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Zakladni charakteristika prace.

Prace se zaméruje na zkoumani bariér, kterym celi lidé s postiZenim ve svém intimnim a
partnerském zivoté. Teoreticky stavi na teorii governmentality a disciplinace tél M. Foucaulta a
jeho nasledovniki a nasledovnic. Empiricka ¢ast je kvalitativnim vyzkumem popisujicim
zkuSenosti muzi a Zen s postizenim s intimnimi vztahy.

KONCEPCNIi STRANKA PRACE

Ma prace jasné formulovany zameér, cil, vyzkumnou otazku a odpovidaji jim zavéry?

Vyzkumna otdzka je stanovena jasné v abstraktu, v avodu prace a v metodologické ¢asti: Jakym
bariéram celi lidé s handicapem pri navazovadni intimnich vztah(? a Jakym zplsobem se tyto
bariéry snaZi prekondvat? Zavéry prace této otazce odpovidaji.

Ma prace adekvatné stanovenou a jasné vyloZenou metodu a postup ieSeni?

Ano

Jsou jednotlivé ¢asti prace (zejm. teoreticka a empiricka) vyvazené a vhodné propojené,

7~

vytvari text konzistentni celek?

Ano

Jsou argumentace a text prace a vystavény logicky, jasné, srozumitelné? Ma prace
pirehlednou strukturu?

Ano

OBSAH PRACE

7 w7z

Hodnoceni kvality teoretické casti prace (relevance k tématu a zaméru prace, Siie a hloubka,
vhled autora do problematiky, samostatnost, originalita zpracovani,...).

V teoretické ¢asti autorka nejprve predstavuje kontext a “state of the art” vyzkumu - ukazuje, jak
sexualita lidi s postiZzenim cCeli stigmatizaci, steretoyptiim a diskriminaci. Dale predstavuje
teoreticka vychodiska v podobé teorie governmentality a “poslusnych tél” Michela Foucaulta a
jeho nasledovniki, zejména R. Long, kterd concept nevhodnych tél propojuje s kontextem
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neoliberalismu. Teoreticka ¢ast je vyborné napsana a zvolené teoretické perspektivy jsou
adekvatni a vhodné pro hlubsi porozuméni vyzkumnému problému.

Hodnoceni kvality empirické ¢asti prace (adekvatnost pouzitych metod a postupti vzhledem
k cili prace, spravnost aplikace metod a postupt, prezentace a interpretace vysledkd,...).

Empiricka ¢ast prace vyuziva kvalitativni metodu tématické analyzy, piricemZ ke stanoveni témat
autorka voli kombinaci deduktivniho a induktivniho pristupu. Vysledky ¢leni podle témat, ktera
pokryvaji zkusenosti dotazanych s bariérami tykajicimi se intimnich vztaht. Témat by dle mého
mohlo byt méné a mohla by byt “hutnéjsi“ — napriklad téma prostoru a téma asistence spolu uzce
souvisi a mohla by byt spojena do jednoho. NeZli o témata se spiSe jedna o kédy. Chybi tedy
posledni analyticky krok - vytvoreni analytickych kategorii/témat, které by data nejen
popisovaly, ale i vysvétlovaly, a které by spojovaly vice kodlii dohromady (napr. materialni
bariéry - prostor pro “normalni” lidi; spoleCenské bariéry - vnéjsi a internalizované stereotypy a
stigma; a “vztah jako norma(lita)”.

Hodnoceni diskuse a zavéri prace (soulad interpretaci a zavér s vysledky empirickych
analyz, provedeni diskuse zavért, snaha o vysvétleni zavéri a jejich argumentace, zodpovézeni
vyzkumnych otazek, naplnéni cilti prace).

V ¢asti vénované diskusi autorka urcitou nedotazenost analyzy napravuje, jelikoZ dobie
syntetizuje zjiSténé vysledky a propojuje je s existujici literaturou a s foucaultovskym
teoretickym radmcem. Diskuse je dle mého velmi zdaftila, neopakuje jen co bylo zjiSténo, ale
skutec¢né téma posouva. Zaver oproti tomu neplni dobie svoji funkci - nefika jasné, co je
prinosem vyzkumu, nezminiuje omezeni vyzkumu a nenavrhuje dalsi pole zkoumani.

FORMALNIi ASPEKTY PRACE

Hodnoceni naplnéni Kritérii odborného textu (rozsah prace (BP 72-126 tis. znaki, DP 108-
162 tis. znakd) cita¢ni normy, odkazy, popis datovych zdroju, jasnost odliSeni myslenek autora
od prevzatych, seznam literatury atd.)

Prace napliiuje formalni i obsahové pozadavky na diplomovou praci a dodrzuje cita¢ni zvyklosti.

Hodnoceni vhodnosti a tiplnosti vyuziti informacnich zdroji (literarni prameny, databaze,
zahranicni literatura, datové zdroje,...)

Prace dobre vyuziva literaturu, vétSina uvedenych zdrojl jsou zahrani¢ni odborné texty, vhodné
doplnéné texty ceskymi.

Hodnoceni jazykové, stylistické a grafické uirovné prace (graficka uprava, ¢lenéni textu,
oznaceni priloh, zpracovani tabulek, grafi, schémat atp.)

Jazyk prace je vyborny a ctivy, problém predstavuje ne tiplné zvladnuta interpunkce a par
gramatickych chyb. Graficky je prace na dobré trovni.

Dalsi poznamKky




Celkové hodnoceni prace

Prace je silna zejména ve své teoretické ¢asti, vyborné je také popsana metodologie. Analyticka
Cast je pomérné popisna a roztristéna, to ale autorka napravuje v diskusi, kde se posouva na vice
analytickou rovinu. Dobre pracuje se zdroji a ukazuje, Ze umi pracovat s kvalitativnimi daty.
Proto praci doporucuji k obhajobé.

Otazky a naméty k obhajobé

Co jsou hlavni zjisténi Vaseho vyzkumu? Prohlubuji ¢i posouvaji néjak Vase teoreticka
vychodiska?
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