Oponentsky posudek
Yeva Bartkiv: Teoreticka reflexe vztahu dobového patizského publika a uméni:
Eugéne Delacroix, Charles Baudelaire

Kolegyné Yeva Bartkiv ptedlozila bakalaiskou praci vybavenou vSemi
nalezitostmi odborného textu, napsanou kultivovanou ¢estinou naruSovanou jen
ob¢asnymi pravopisnymi &i gramatickymi chybami. Cetb& vadi nevhodna prace
s odstavci a oddéleni indexti odkazujicich na poznamky pod ¢arou mezerou od
textu, ¢imz se vyskytuji ¢asto oddélené od textu na samostatném fadku. Z prace
je patrné, Ze téma autorku osobné¢ zaujalo a ze se mu intenzivné vénovala delSi
dobu. Pfesto si troufam, zv1asté vzhledem k tomu, jak jsem kolegyni Bartkiv
poznal na seminafich, tvrdit, Ze jeji schopnosti a zdpal mohly piinést lepsi nez
dosazeny vysledek. V posudku upozornim na podle mého soudu hlavni problém
jeji bakalarské prace.

Yeva Bartkiv si pro bakalatskou praci vybrala téma, jeZ mizeme vzhledem

k mezinarodni dileZitosti praci obou zkoumanych umélcti (véetné jejich
teoretickych vykonil), oznacit za svétove. Volba takovych témat pro bakalatskou
praci je vzdy doprovazena Cetnymi slozitostmi. Zminim se o jedin€, ale zasadni
obtiZi — jak uceln€ uchopit velké téma, jemuz je vénovana rozsahla literatura,

v bakalafském stupni studia, tedy na samém pocatku akademického vyvoje,

v typu odborné prace, jejiz hlavni cil netkvi v origindlnim badatelském piinosu,
nybrz v ovéteni nabytych zdkladnich znalosti a védomosti ve studovaném oboru.
Jinak feceno: Jak by méla vypadat bakalarska prace o takovém tématu, aby
prokdzala nabyté odborné znalosti a dovednosti a neziistala vézet

v jednoduchém pievypraveéni stanovisek rozebiranych autorii? Patiicné dostat
tak slozitému ukolu 1ze podle mého soudu jediné tim, Ze autor s mimotadnou
peclivosti promysli, jak téma z0Zi, na jaky motiv se ze zkoumanych estetickych
uvah zaméfi, takto maximalné ziZeného tématu se bude po celou dobu psani
pevné drzet a vymysli vhodné otazky k rozboru a vykladu. Patfi¢né z(Zeni
sledovan¢ho tématu a poloZeni vhodnych otazek vytvati ptislib (nikoli jistotu),
7e se bakalatska prace dostane do polohy, kdy bude s to opustit jednoducha
pievypravéni slozitych prament a prokdze autorské schopnosti a dovednosti
napsat kvalitni odborny text. Jak si s velkym tématem poradila Yeva Bartkiv?

V uvodu kolegyné Bartkiv popsala cil své prace takto: ,,Ustiednim cilem této
bakalatské prace je tematizace vztahu patizského publika a uméni v 19. stoleti
/.../ z perspektivy neshody mezi pivodnim zamérem a skutecnym dopadem
vzniku vefejnych Salond, jak na vystavujici umélce, tak i na povahu uméni jako
takového. Na dany problém budeme nahlizet o¢ima tehdejSich predstavitell
kulturni scény, konkrétné salonniho malife Eugéna Delacroixe (1798—1863),
kterého tento fenomén zasahl jak z profesionalniho, tak osobniho hlediska, a
také jeho blizkeho pfitele, basnika a uméleckeho kritika Charlese Baudelaira
(1821-1867), kterého otazka vztahu mezi Sirokou vetejnosti a uménim
fascinovala a zaroven znepokojovala.“ V zadvéru prace autorka zamér upravila:



» Tato bakalafska prace méla za cil prozkoumat vztah mezi patizskym salonnim
publikem a uménim v 19. stoleti, se zaméfenim na nesoulad mezi piivodnimi
zaméry Saldnu, jak je naznacil Roman Prahl, a skutecnymi dopady téchto
vetejnych vystav. Analyzou nazorit dvou vyznamnych kulturnich postav té doby,
malife Eugéna Delacroixe a basnika Charlese Baudelaira, jsme se snazili
pochopit, jaky zdmér mélo uméni vici publiku a zda tato recipientska obec byla
schopna podléhat estetickym a psychologickym proménam, které umeéni mélo
piinést.

Stanoveny cil €1 pfesnéji stanovené cile prace (nebot’ je jich mnoho, navic
rizného druhu a spadajicich do riznych oborti) jsou tak ambicidzni, Ze je nelze
ve standardni bakalafské praci naplnit. Nenaplnila je ani predloZena prace. Jeji
uméni a poezii, uméleckou kritiku, rizné socialni vrstvy recipientll uméni a
kyZeny zplisob recepce riiznych druhit uméni. Rozebrat oddélené stanoviska
obou umélcti k uvedenym otazkam a vzajemné je porovnat je pro bakalatskou
vyrazné€j$i zuzeni, klidné€ i na jediné z uvedenych témat. VZzdyt jen promyslet
Baudelairovy a Delacroixovy pfedstavy o rozdilné recepci basnickych a
vytvarnych dél je téma, jez uz tim, ze se dotyka celé plejady zajimavych
estetickych otazek, jako je naivnost, diisledky pfemény uméni v uméni pro
uméni pro jeho recepci, odliSnost recepce jazykovych a vytvarnych umeéni ad.,
piimo voléa po podrobnéjSim uchopeni, nez jaké bylo provedeno. Takové ziZeni
by autorku ptimélo Cist rozebirané tvahy dikladnéji a jisté by ji pfivedlo (o tom
jsem vzhledem k jejim schopnostem pevné piesvédcen) i k otdzkdm, s jejichz
pomoci by z nich vytézila vice nezZ jen prosté komparace ¢i spiSe pouhé¢ paralely.

Praci doporucuji k obhajobé a navrhuji ji klasifikovat velmi dobte nebo dobie

podle priibéhu obhajoby.
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