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ABSTRAKT

Tato bakalaiskd prace si klade za cil vylozit a uvést v souvislost s relevantnim
kontextem pojeti architektury norského architekta a teoretika architektury
Christiana Norberg-Schulze. Jednd se o fenomenologicky vylozené pojeti
architektury, siln¢ ovlivnéné filozofii Martina Heideggera a jeho pojetim bydleni
(,Wohnen*). Podle Norberg-Schulze nejsou architektonické vytvory pouhymi
funkénimi pragmatickymi konstrukcemi, ale slouzi jako symboly vztahu lidské
existence ke svétu. Ustiednim bodem, prostfednictvim kterého mame vnimat
architekturu, je tak ¢lovek a jeho pobyt (,,Dasein®) mezi nebem (,,Himmel*) a zemi
(,,Erde*). V souvislosti stim se prace zabyva zejména kliCovymi pojmy teorie
architektury Ch. Norberg-Schulze, kterymi jsou mj. prostor, misto, genius loci a
imago. Takto specificky pojatd teorie architektury se objevuje v Norberg-

Schulzovych publikaci a to zejména v: Principy moderni architektury a Genius loci.
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ABSTRACT

This bachelor thesis aims to interpret and relate the conception of architecture by
the Norwegian architect and architectural theorist Christian Norberg-Schulz to its
relevant context. It presents a phenomenologically interpreted conception of
architecture, heavily influenced by Martin Heidegger’s philosophy and his
conception of dwelling. According to Norberg-Schulz, architectural creations are
not merely functional pragmatic structures; they symbolize the relationship between
human existence and the world. The central perspective through which we should
view architecture is, therefore, humanity and its existence between heaven and
earth. In this context, the thesis particularly studies the key terms of Norberg-
Schulz’s theory of architecture, which include space, place, genius loci, and imago.
Such a specifically conceived theory of architecture appears in Norberg-Schulz's

publications, particularly in Principles of Modern Architecture and Genius Loci.
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Uvod

V této bakalarské praci se pokusime predstavit fenomenologickou teorii
architektury norského architekta Christiana Norberg-Schulze. Cilem prace je podat
uceleny prehled Norberg-Schulzovy fenomenologické teorie architektury za
ucelem lepsiho porozuméni. Diraz budeme klast na vysvétleni zékladnich termint,
kterych ve svém zplisobu zkoumani architektury uziva. Poukédzeme na vliv, ktery
mél Martin Heidegger na Norberg-Schulzovy myslenky, a na to, jak Norberg-

Schulz prevzal Heideggerovo pojeti prostoru a bydleni.

Nejprve tuto specifickou fenomenologickou teorii architektury zasadime do
nalezitého kontextu a vyloZime ji ve vztahu k védecké metod¢. UkaZzeme hlavni
davody, které vedly Norberg-Schulze k rozhodnuti zabyvat se pravé fenomenologii
v oblasti architektury. Vysvétlime zékladni myslenky fenomenologické filozofie,
které se pfirozené promitaji do fenomenologicky pojaté architektury a také
vylozime elementarni Ukoly architektury i jeji vztah k uméni. Dale podrobnéji
objasnime klicové pojmy, nezbytné pro spravné porozuméni naSeho tématu, mezi
které patti mj.: misto, orientace a identifikace, genius loci, bydleni a imago. Tyto
pojmy jsou vzijemné Uzce propojené a vSechny zisadné ovliviluji vniméni
architektury prostfednictvim fenomenologie. Zavérem pfipojime vyloZeni
mySlenek M. Heideggera v navaznosti na pojmy bydleni a budovani. Na konec
predlozime Heideggeriv ptiklad mostu jakozto mista, ktery fenomenologicky

pojatou teorii architektury Ch. Norberg-Schulze ukazuje na skutecném ptikladu.

Hlavnimi prameny préace jsou dvé klicové publikace Christiana Norberg-
Schulze: Principy moderni architektury' a Genius loci’. Norberg-Schulz
pfedstavuje fenomenologicky pojatou architekturu pievazné v prvni jmenované
knize, kde formuluje nové pravidla pro budovani ,,aktudlni architektury ,,moderni‘
doby.? Rozviji zde myslenky z jeho pfedeslych publikaci a zavrSuje tim svou snahu
o novy piistup k problematice architektury. Tyto principy vytvaii na pozadi
fenomenologického piistupu k bydleni, ktery mé ve svém stiedu zajmy cloveka a

jeho pobyt (,,Dasein®) mezi nebem a zemi. Fenomény jako nebe (,,Himmel*) a zeme

' NORBERG-SCHULZ, Christian. Principy moderni architektury. Lubomir. KOTACKA, piel.
Praha: Malvern, 2015.

2 NORBERG-SCHULZ, Christian. Genius loci: krajina, misto, architektura. Petr KRATOCHVIL
a Pavel HALIK, ptel. Praha: Dokoftéan, 2010.

3 Bavime se o vyznamu slova ,,moderni“ a ,,aktualni* v dob& pielomu tisicileti, 20. a 21. stoleti.



(,,Erde®) jsou, pro fenomenologicky pojatou architekturu, dilezitymi elementy, ke
kterym Norberg-Schulz poeticky vztahuje c¢lovéka a jeho byti ve svété.
Architektonicky termin bydleni je pro Norberg-Schulze zasadni pro vnimani
,moderni* architektury a stava se tak i esencialnim tématem jeho teorie,* a tim
padem i této prace. Druhou zminénou publikaci je Genius loci,’ kde se vénuje
primarné pojmu genia loci, ktery zkouma prostiednictvim tfi specifickych mést.
Dalsim pramenem bude text némeckého fenomenologa Martina Heideggera
Budovat, bydlet, myslet® ("Bauen Wohnen Denken"), kde se zabyva porozuménim
a definici dvou zasadnich pojma: bydleni (,, Wohnen*) a budovani (,, Bauen ), které

jsou existencialné spjaté s problematikou architektury a zité¢ho prostoru.

Je dulezité zminit, Ze Norberg-Schulz své texty vydal ve 2. poloviné 20.
stoleti,” tim padem se nejedna o soucasnou teorii, ale i pfesto jsou problémy, jim

vyslovené, stale zivé a neni tedy od véci se jeho teorii i nyni zabyvat.

LYArchitekturu je treba chapat prostiednictvim architektury.*®

4 NORBERG-SCHULZ, Christian. Principy moderni architektury. Str. 17.

3> NORBERG-SCHULZ, Christian. Genius loci.

¢ HEIDEGGER, Martin. Budovat, byvat,, mysliet (1951). In: SEVCIK, Jiti, ed. Ceskd a slovenska
architektura: 1971-2011; texty, rozhovory, dokumenty. Praha: Akademie Vytvarnych Uméni
[u.a.], 2013.

7 Principy moderni architektury: 2000, Genius loci: 1981.

8 NORBERG-SCHULZ, Christian. Principy moderni architektury. Ptedmluva.



1 Pro¢ fenomenologie architektury? (Kontext)

Abychom zvladli 1épe porozumét problematice fenomenologické teorie
v architektufe, je potieba také mit v povédomi kontext doby, v niz se Norberg-
Schulz zabyval timto tématem. Za timto ucelem jsme vypozorovali z Norberg-
Schulzovych texti, ze by zde mohlo byt hned n¢kolik pficin, které vedly a
,hapomohly* k rozvinuti takto pojaté teorie. Jednu z nich lze spatiovat
v pokracovani popularnich tendenci v povalecné filozofii, kde dominovala kritika
védy a hledaly se nové ptistupy uchopeni hlavnich filozofickych otazek. Jak je
obvyklé vumélecké i filozofické oblasti, reaguje kazda nova generace uréitym
zpisobem na generaci ptredchozi, at’ uz vymezenim se proti ni, ¢i pokracovanim
v jejim duchu. Norberg-Schulz se vydal cestou vymezeni se a v jeho textech je
patrnd nedivéera k objektivismu a funkcionalismu v architektufe, a to prevazné
z toho diivodu, Ze se oba sméry snazi prezentovat jako univerzalni zplsoby tvoreni
a vnimani. Dal§im divodem pro fenomenologicky pojatou architekturu je snaha o
aktualizaci jiz nefunkénich principii a norem. Norberg-Schulz tak usiluje o nové
principy tvorby architektury, které by pomohly ¢lovéku opravdové a naplnéné

pobyvat v ,,modernim* svéte.

1.1 Evropské povalecné tendence ve filozofii

Prvni moment, ktery, zd4 se, inspiroval Norberg-Schulze k néasledovani
fenomenologického pohledu na architekturu, miizeme vidét v povalecné situaci a
vSeobecné rozsitené snaze, nejen ve filozofii, zakouSet a vnimat svét, i lidskou
existenci vubec, v pred-védeckém zpusobu.’ Tzn. odvratit se od abstrakci (védy) a
byt opét v kontaktu s konkrétnimi vécmi. Jedna se o akutni pottebu navratit se zpét
ke kvalitativnimu pfistupu, ktery zachycuje kvality konkrétnich véci, ze kterych se
sklada nas kazdodenni svét'’. Takovy kvalitativni postoj nam dokéaze poskytnout
pravé fenomenologie.!! Norberg-Schulz vola po navratu k citovému prozitku jako
relevantnimu a podstatnému, chce zbavit rozum vysadniho postaveni jediné¢ho
spravného zpisobu vnimani véci. Usiluje pfedev§im o piekonani rozporu mezi

rozumem a citem, ktery mizeme pozorovat jiz od osvicenstvi. Empiricka metoda

? Fenomenologie — Wikisofia. In: [cit. 23.06.2024]. Dostupné

z: https://wikisofia.cz/wiki/Fenomenologie

1" NORBERG-SCHULZ, Christian. Principy moderni architektury. Str. 12.
"' NORBERG-SCHULZ, Christian. Genius loci. Str. 6.



https://wikisofia.cz/wiki/Fenomenologie

se tehdy stala jedinou uznavanou a jakékoliv jiné metody zaloZené na intuici, byly

odvrzeny."?

Casto lze v Norberg-Schulzovych textech narazit na kritiku védeckého
ptistupu, proti kterému se zna¢n¢ vymezuje. Fenomenologicky a védecky pfistup
1ze vnimat jako do jisté miry protichidné perspektivy. Védecky piistup smétuje k
objektivité, kterou fenomenologie odmita a kterd naopak preferuje subjektivni
vnimani skutecnosti. Nicméné se fenomenologicka teorie také snazi dopliovat, a
nejen nahrazovat védecké mysleni, coz naznacuje, ze ptistupy nejsou absolutné
protikladné. Fenomenologicka teorie architektury se zamétuje zejména na zasazeni
architektury do psychologicko-socialniho kontextu a usiluje o to, aby architektura
znovu odrazela €loveéka a jeho existenci ve svété. Norberg-Schulzovi se podafilo,
jak reflektuje &esky teoretik Jifi Sevéik, spojit architekturu s psychologickymi
poznatky o vnimani prostoru a tvorby psychologickych ptedstav strukturdlni
psychologie Jeana Piageta.!’ Piagetlv pfistup se zabyva kognitivnim vyvojem

¢lovéka a jeho poznavacimi strukturami.'*

row

Norberg-Schulz se snazi o rozsiteni ¢isté exaktniho ptistupu poznavani svéta
o fenomény, které prostfednictvim védy vysvétlit nelze. Miizeme proto fici, ze
fenomenologicka metoda neni opakem té védecké, ale naopak dopliiuje komplexni
vnimani architektury jako takové, a to 1 z psychologického a estetického pohledu.
Norberg-Schulz se ve svych ptedchozich textech (napt. Intentions in architecture')
vydaval Cisté¢ exaktni cestou, nakonec ale také narazil na onu ,,omezenost
védeckého pristupu v problematice architektury a obratil se k subjektivnéjSimu
pohledu na architekturu. Protoze prosttedi mé vyznamny vliv na clové€ka, ktery v
ném Zije, nedokaze védecky piistup plné zachytit charakter tohoto prostredi.!s V
zasad¢ se da fict, Ze se Norberg-Schulz ve své teorii soustiedi na ¢lovéka a jeho
misto ve svété, protoze architekturu vnima predev§im a hlavné jako prostfedek

poskytujici ¢lovéku existencialni oporu.!” Norberg-Schulzovo pojeti architektury

12NORBERG-SCHULZ, Christian. Principy moderni architektury. S. 12.

13 SEVCIK, Jif{, Ivana BENDOVA a Jan BENDA. Obraz mésta mostu. In: SEVCIK, Jif{, ed.
Ceskd a slovenska architektura: 1971-2011; texty, rozhovory, dokumenty. Str. 36.

14 Vyvoj lidského mysleni (dle Jeana Piageta) - Wikisofia. In: Dostupné

z: https://wikisofia.cz/wiki/Vyvoj_lidského mysleni (dle Jeana Piageta)

1S NORBERG-SCHULZ, Christian. Intentions in architecture [online]. Cambridge, Mass., M.L.T.
Press, 1966 [cit. 15.02.2023]. Dostupné z: http://archive.org/details/intentionsinarchOOchri

16 NORBERG-SCHULZ, Christian. Genius loci. Pfedmluva.

7 NORBERG-SCHULZ, Christian. Principy moderni architektury. Pfedmluva.
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tak lze definovat jako specifikaci (konkretizaci) existencialniho prostoru,'® ve

kterém navraci architekturu zpét clovéku a jeho pobytu na zemi a pod nebem.

Norberg-Schulz se také dotyka problematiky funkce v architektuie
a vymezuje se vici funkcionalistickému ptistupu, ktery byl typicky pro 1. polovinu
20. stoleti. Konkrétné jmenuje uméleckou skolu Bauhaus, kterd se podle néj
v mezivale¢ném obdobi snazila ,,0 ,védecké‘ zkoumani uméleckych jevia. !’
Bauhaus se jako vlivna architektonicka a umélecka skola zasazoval o uniformni raz
architektury. Pokracoval na dobu ptedchozi, kdy se architekti zbavovali vSech
historizujicich prvki a oprostili kulturni hodnoty od individuélniho omezeni s cilem
objektivni a globalni architektury. JenZe, jak Norberg-Schulz vystiZzné
poznamenava, objektivita ,,nezbytn¢ vede ke ztrat¢ povédomi mista.“* Usiluje tak
o vhodné¢ pojatou teorii architektury, kterd by byla cestou ven ze slepych uli¢ek Cisté
védecky pojaté architektury. Fenomenologicky pfistup je pro né& vhodnou
alternativou, kterou jiz diive vyzdvihli moderni malifi jako je Paul Klee nebo V.

Kandinskij ve vytvarném uméni.?!

1.2 Aktualizace zastaralych principll a norem

Dle Norberg-Schulze je naléhava potieba pfemény architektury na pozadi
aktualnich potieb a podminek lidského byti ve svété dal§im jasnym divodem, proc¢
si Norberg-Schulz vybird pravé fenomenologii. PredevSim se jednd o dvé
psychologické potieby cloveka, které maji byt v architekture ¢lovéku umoznény
naplnit. Jednd se o potteby identifikace a orientace v konkrétnim prostiedi. Tyto
dve klicové potteby Cloveku zajistuji existencidalni pocit bezpeci a poskytuji mu
urcity smysl a vyznam jeho byti. Takova jistota je v rychle se ménicim svété o to
vice zadouci.”> Muzeme namitnout, ze Norberg-Schulz klade nemén¢ dulezité,
praktické stranky architektury na vedlejsi kolej; v kazdém ptipad¢ si je stale plné
védom jejich vyznamu a vzdjemného propojeni s psychologickymi aspekty v

architektute.?

'8 SEVCIK, Jiti, BENDOVA, Ivana a BENDA, Jan. Obraz mésta mostu. Str. 35.

Y NORBERG-SCHULZ, Christian. Principy moderni architektury. Str. 12. (parafréze z knihy
,»The Bauhaus* od Hanse Winglera).

20 Tbid. Str. 89.

21 Tbid. Str. 20.

22 NORBERG-SCHULZ, Christian. Principy moderni architektury. Str. 46.

23 NORBERG-SCHULZ, Christian. Genius loci. Predmluva.
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2 Fenomenologicka filozofie

Ucelem této kapitoly je zb&Zné predstavit fenomenologickou filozofii jako
takovou, jelikoz tato poslouzi jako zaklad pro pochopeni fenomenologické teorie
architektury. Je tedy zahodno ptedstavit hlavni mysSlenky a pojmy fenomenologické

discipliny, které se vztahuji k nami vybranému tématu.

Fenomenologie je charakterizovana navratem k jevim (fenoméntim) samym.
Obvykle se definuje jako zpiisob nazirani na svét, ktery usiluje o navrat k
pravdivému a skutecnému. Fenomenologicky smér je protikladem k abstraktnim a
mentalnim konstrukcim, nebot’ pracuje s konkrétnimi jevy. VSe, co jsme n¢jakym
zpisobem schopni uchopit, pojmenovat a zkonkretizovat, ztrdci abstraktni
konotaci. Tim padem dokazeme v ramci fenomenologie pracovat i s nehmotnymi
objekty jako je: nebe, svétlo nebo napiiklad myslenka®* Diky fenomenologii, jsme
schopni navratu k fenoménlim samym prostfednictvim popisu dané véci v ramci

jejich vecovosti.”

2.1 Fenomén

Kazdodenni zity svét se skladd z mnoha riznych fenoménti a pravé témi se
fenomenologie zabyva. Fenoménem se mysli v8e, co se nam jevi, i se objevuje
v naSem védomi. Fenomén a jev jsou v terminologii Norberg-Schulze synonymnimi
pojmy. I zde, v tomto textu, jsou timto zpiisobem pouzity. Konkrétni fenomény si
muzeme predstavit napiiklad jako: rostliny, zvitata, véci, ulici, vodu, slunce, den,
noc, ale také pod né fadime i nase pocity a emoce.?® Jednoduse fe¢eno fenoménem
oznacime vSe, co dokdZeme urc¢itym zpisobem pojmenovat a vnimat jako konkrétni
jev a tim padem ho dokazeme ,,uchopit“.?’ VSechny takové jevy nam jsou piirozené
dany a tvofi obsah nasi existence, tvoii na§ zakouseny svét.”® Pokud se navratime
k samotnym fenoméniim, uvidime, Ze se jednotlivé jevy navzdjem komplikované
propojuji. Urcité fenomény totiz mohou obsahovat fenomény jiné: fenomén-les

obsahuje fenomén-kamen apod. Nekteré jevy tak tvofi prostiedi pro jevy jiné a

2 NORBERG-SCHULZ, Christian. Genius loci. Str. 9.

23 NORBERG-SCHULZ, Christian. Principy moderni architektury. Str. 20.
26 NORBERG-SCHULZ, Christian. Genius loci. Str. 6-8.

27 Ibid. Str. 6.

28 Ibid. Str. 6-8.
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napiiklad krajina je pravé takovym obsaznym fenoménem, ktery zahrnuje mnoho

dalsich jevu (strom, les, kdmen, voda...).

Takto pojata fenomenologie se ve vztahu k architektufe vyznacuje navratem
k architektufe samé jako konkrétnimu fenoménu a nasledn¢ uklada clovéka do

stiedu architektonického zajmu.

13



3 Ukoly architektury

Z hlediska fenomenologie architektury mtizeme rozlisit né¢kolik ukolt, nebo
také nékolik zplisobli vnimani a chapani architektury samotné. Zasadni myslenkou
je zde vnimani architektury jako uméni a symbolu. Z takto pojaté definice vyplyvaji
dalsi zplusoby vnimani architektury. Norberg-Schulz ale neziistiva jen u
architektury jako umeéni, ale vnima ji také jako proces vytvareni novych mist, kde

muze probihat lidsky Zivot.

3.1 Architektura jako umeéni

Norberg-Schulz vnima architekturu jako svébytnou uméleckou disciplinu,
ktera dokaze byt rovnocennym soupeiem vytvarnému uméni, hudbé nebo divadlu.?
Konkrétni budovy tak pojimé jako uméleckd dila. Vlastnosti, a ve vysledku takeé
ukolem, uméni je, Ze zachycuje svét a €ini jej viditelnym. To vSak neznamena, Ze
uméni funguje jako mimesis. Uméni nenapodobuje a nekopiruje skute¢nost, ale
naopak ukazuje sviij objekt zajmu takovy, jaky je. Vyjevuje véc samu o sob¢, jako
shromdzdeni urCitého konkrétniho svéta.’® Umélecké dilo konkretizuje to, co
nezvldda uchopit oblast ¢isté védy a doplituje védecké pozndni tim, ze pisobi
odliSnym zpiisobem. Prostfednictvim uméni poznavame nékteré fenomény
jednoduseji, nez bychom je poznali skrze védu. ,,Umélecké dilo nikdy neni jen
vysledkem logické analyzy a neni to pouhy soubor abstraktnich ,vyrazovych
prosttedkll‘; vzdy se opird o celkovou vizi €i ,ideu‘ spojujici prvky, jez k sobé
logicky nepatii. Uméni je svou podstatou iraciondlni a pomoci védeckych termint
je nelze vysvétlovat.“*! Tedy pokud architekturu vnimame jako uméni, nelze ji
uchopit Cisté¢ védecky, tudiz je zapottebi 1 jinych metod, jako je naptiklad ta

fenomenologicka, kterou si pravé osvojuje Norberg-Schulz.

3.1.1 Ukol architektury jako uméni

Zakladnim ukolem fungovani uméleckého dila, a tak i architektury, je
shromazd’ovat rozpory a sloZitosti naseho svéta.>? ,,Svét jakozto uréity svét je tudiz

znam pouze jako uméni. Uméni ztélesiiuje pravdu.*** Uméni je vyjadienim pravdy,

2 NORBERG-SCHULZ, Christian. Principy moderni architektury. Pfedmluva.
30 Ibid. Str. 14.

31 Ibid. Str. 19-20.

32 NORBERG-SCHULZ, Christian. Genius loci. Str. 23.

33 NORBERG-SCHULZ, Christian. Principy moderni architektury. Str. 114.
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je vyjadienim svétovosti svéta v jeho shroméazdéni — diky tomu, ze vyjadiuje véc
takovou, jaka je. Ona véc, kterou umélecké dilo vyjevuje ve své pravdivosti a
skutecnosti, nikdy nestoji v osamoceni. Nikdy neni v izolaci od ostatnich véci, ale
naopak se k nim vzdy urcitym zpisobem vztahuje. Vécovost véci spociva prave

v téchto vztazich. Podle Heideggera ,,véc vécni svét

a pojem vecnéni je zde
zamyslen ve smyslu shromazd’'ovani. ,,Uméni je jediny prostfedek, jak uchopit
vecovost €1 kvalitu téchto véci, a jeho uspéch v tomto usili zavisi na spravném
,vidéni‘, vizi.** Heidegger fika, ze ,,vécnéni je piiblizovani svéta.*3¢ Vécovost véci
je tudiz uloZzena ve svété, ktery architektura jako uméni vyjevuje. ,,Ukazuje-li
umélec néjakou véc, odhaluje tento svét a véc tim nabyva smysl.*¥ Jiz zdtraznoval
diive abstraktni umélec Paul Klee Ze ,,umélec nereprodukuje to, co je viditelné,

nybrz zviditelnuje.“*® Umélec (architekt) tak funguje v roli osoby, ktera odhaluje

pravdu, odhaluje svét v jeho pravdivosti a skute¢nosti.

3.2 Architektura jako symbol

Architektura je uménim, a tim padem funguje nejen jako shromazd’ovani
svéta, ale i jako symbol. Clovék ve svém pobytu na zemi potiebuje symboly, které
reprezentuji rizné Zivotni situace. Jedna ze zakladnich potteb ¢loveka je zakousSet
tyto zivotni situace jako vyznamuplné. Je to pravé umeélecke dilo, které konkretizuje
zivotni situace, protoze funguje jako symbol. Umélecka dila nam tak vyjevuji a
osvétluji dilezité Zivotni vyznamy.** Tudiz miizeme fFici, e architektura jako
umeéni, také dokaze ulinit zjevnym symboly vyjevujici vyznamy, které jsou
dilezitou soucasti lidského pobytu na zemi. Architektura tedy, tim, Ze je uméni,

pusobi jako symbol.

3.3 Architektura jako zviditelnovani svéta

Jak jsme jiZ vySe zminili: architektura jako uméni shromazd’uje a zviditeliiuje
svét, to je jejim elementarnim ukolem. Zviditelnovani svéta dociluje riznymi
zpusoby. Naptiklad tim, jak budova stoji, jak se rozpina do vysky, do $ifky, ¢i jak

je zaintegrovana do okolniho prostfedi apod. Zptsoby zviditeliiovani jsou

3 HEIDEGGER, Martin. Bdsnicky bydli ¢lovék: némecko-cesky. Ivan CHVATIK, piel. Praha:
OIKOYMENH, 2006. Str. 35.

35 NORBERG-SCHULZ, Christian. Principy moderni architektury. Str. 14.

36 HEIDEGGER, Martin. Bdsnicky bydli ¢lovék. Str. 35.

37 NORBERG-SCHULZ, Christian. Principy moderni architektury. Str. 12-13.

38 Tbid.

3 NORBERG-SCHULZ, Christian. Genius loci. Predmluva.
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celkovym smyslem byti ve svété. Tyto zpiisoby, jak budova stoji na zemi a jak se
vzpind k nebi, mizeme vnimat jako urCité ndlady, anglicky je Norberg-Schulz
pojmenovava jako ,,moods*. Mysli tim urc¢ité¢ dusevni rozpolozZeni, které budova

zviditeliuje a tak pusobi na ¢lovéka.*

3.3.1 Architektura a emoce

Architektura je existencialné spojena s city a s lidskym prozivanim. Architekt
Le Corbusier hovofi o architektuie jako o zdroji jeho osobniho §tésti a ptijemnych
pociti, které vedou k prozitku krasy. Tak definuje on sam architekturu jako uméni,
kterd ma za cil emocionalni probuzeni v lidské bytosti. Le Corbusier vSak také
viditelné rozliSuje stavéni a architekturu. RozliSuje mezi architekturou chapanou
jako proces stavéni (pouzivani materidlli pro konstrukci a vytvareni struktur) a
architekturou jako estetickym prozitkem, ktery v nas vzbuzuje emoce (architektura
jako uméni). Mizeme, v tomto odkazu Norberg-Schulze na Le Corbusiera, vidét,
ze dilo (stavba) neni dokonceno, pokud se nevztahuje k ¢lov€ku. Architektura
pottebuje Clovéka ke své existenci, ma-li byt pojata jako umélecké dilo, protoze
jeding skrze Clovéka dokaze plisobit na emoce a smysly. Zaroven vidime v Le
Corbusierove vyroku o architektuie i pozndmku o subjektivité krasy a uméni. Pro
néj samotného je to prozitek krasy a S$tésti z konkrétni budovy, nicméné to
automaticky neznamen4, Ze by dana stavba mohla timto zptisobem pusobit i na jiné

lidské bytosti.*!

Je to tedy toto naladéni, zptsob jakym budova stoji a jak se pasivné, nebo
aktivné vztahuje ke svému okoli a vécem, které urcuje vysledny charakter budovy
a také to, jak bude stavba plsobit na ¢lovéka. Pro amerického architekta Luise
Sullivana je budova taktéZ uméleckym dilem a jen uméleckym dilem samym, které

“42 Tito velikani

je svou ,,povahou, podstatou a hmotnou existenci vyrazem cita.
architektury pfedstavuji pro Norberg-Schulze vyznamnou inspiraci, coZ je patrné i

v jeho textech, kde se na né€ Casto odkazuje.

Norberg-Schulz vnimé architekturu podobné, jako dva vySe zminéni
architekti, kdyz prohlasuje: ,,architektura nas vzrusuje jestlize dilo v nas souzni

s univerzem, jehoZ zakony chapeme, uznavame a poslouchame.“** Navraci tak do

40 NORBERG-SCHULZ, Christian. Principy moderni architektury. Str. 15-16.
41 Tbid. Str. 14.

42 NORBERG-SCHULZ, Christian. Principy moderni architektury.

4 NORBERG-SCHULZ, Christian. Genius loci. Str. 6.
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teorie architektury citové pohnutky a emocni reakce, jako adekvétni a zadouci

odpovéd’ na to, jak na nds budovy ptsobi.

3.3.2 Elementy nebe a zemé

Architektura ma za ukol interpretovat specifickou existenci clovéka na zemi
a pod nebem. Norberg-Schulz chape nebe a zemi jako dva elementy vztazené
k pobytu lidské bytosti na svété, protoze kazdy ¢lovék, kazda véc, kazdy fenomén
se uréitym konkrétnim zptsobem knebi a zemi vztahuje.** Tim padem se i
architektura uvadi do vztahu k t¢mto dvéma elementim. Kazdd budova svym
specifickym zptisobem spoc¢iva na zemi a vzpina se k nebi a zapliiuje tim prazdny
prostor, ktery v ,,meziprostoru* vznikd. Budova tim padem ukazuje prostorovost

svéta, kterou vytvaii spojenim nebe a zemég.®

Pro nas je dilezité zminit, Ze Norberg-Schulz definuje vztah budovy k zemi
a nebesiim jako esencidlni aspekt architektonického prostoru. Nebe zde funguje
jako vertikdla a zemé jako horizontdla. Podobnych interpretaci ale nachazime
v Norberg-Schulzovych myslenkach vice. Vztah nebe a zemé vnima Norberg-
Schulz stejné jako souvztazeni vnéjSku s vnittkem ¢i stropu s podlahou.
Horizontéla, jako prostorovy pohyb, je spojena se zemi a otevienosti, protoze se
zem¢ v horizontdlnim sméru otevird a rozpina, nebo naopak uzavira. Vertikalni
pohyb mé pak spojeni s nebem, odkazuje na smér a pohyb, ktery ¢lov€k neni sto

piekonat, jelikoz neumi sam od sebe vzlétnout.

Norberg-Schulz zdurazinuje, ze ,,aby mohl ¢loveék zit mezi nebem a zemi,
musi tyto dva elementy ,pochopit*.“*¢ Snazi se je tedy naleZité objasnit, a to hlavné
s pomoci dél M. Heideggera, ktery se nebem a zemi také zabyva. ,,Nebe je klenouci
se draha slunce i mé&sice méniciho svou podobu, tipyt putujicich hvézd, ro¢ni doby
a jejich promény, svétlo a soumrak dne, tma a jas noci, pfivétivost a blankytna

hloubka éteru,**’

piSe Heidegger. Déle definuje také zemi, a to konkrétné jako to:
,»C0 Usluzné nese, v kvétech plodi, co se rozprostird do Sife vodami a skalami a
vchézi v rostlinstvu a zvifectvu.“*® Na ptikladu domu jako konkrétniho mista si lze

predstavit nebe jako strop a zemi jako podlahu. Ve sténach domu se oba dva

4 NORBERG-SCHULZ, Christian. Principy moderni architektury. Str. 13.
4 Ibid. Str. 15.

4 NORBERG-SCHULZ, Christian. Genius loci. Str. 23.

47 Ibid.

4 Tbid.
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elementy setkavaji a pfedstavuji obzory, které zemi a nebe spojuji ve svét. Celkove
tak dim pisobi jako jakysi mikrokosmos, tedy osobni svét, poskytujici ¢lovéku

pocit vlastni identity.*’

V konec¢ném disledku mizeme fict, Ze je tento vztah architektury k nebestim
a zemi Norberg-Schulzliv pokus, jak mohou budovy vyjadfovat propojenost mezi
lidskym prosttedim, pfirodnim svétem (zemi) a kosmem (nebem). Architektura by
za téchto podminek méla umoznovat ¢lovéku vnimat jeho individudlni misto ve

sveéte, at’ uz v tom prirodnim, nebo kosmickém.

3.4 Architektura jako vytvareni novych mist

Dalsi, nemén¢ dulezitou, funkci fenomenologicky pojaté architektury (ktera
je nakonec funkci jakkoliv nahlizené architektury) je vytvafeni novych mist, ve
kterych mtize probihat zivot.*® Idealn¢ jsou to takova mista, ktera budou v souladu
s potiebami ,,moderniho* ¢lovéka — nova mista musi odpovidat ,,modernimu*
zplsobu byti ve svét&.>! Jsou to mista, kde je ¢lovéku umoznéno se nalezitd
identifikovat a orientovat. Tento cil také obsahuje pochopeni smyslu daného nového
mista. Ve své starsi knize Intention in architecture®* (1962) zdiraziuje Norberg-
Schulz, ze ,,prostfedi ovlivituje lidské byti a z toho vyplyva, Ze Gcel architektury
piekracuje definici, kterou ji dal rany funkcionalismus.“>® Tedy, Ze piekracuje
definici ,,forma nasleduje funkci“.’* Norberg-Schulz se neztotoziuje s definici
funkcionalistl; pro né€j neni funkce budovy do takové miry podstatna, vnima ji spise

jako odrazovy mustek, jako prvni fazi, ze které se dale vyviji architektonické dilo.

3.5 Identifikace a orientace

Diky tomu, ze mame nové misto k zivotu, mame Iépe vybavené prosttedi pro
potiebu identifikace a orientace a nasledného pociténi bezpeci a domova.
Identifikace a orientace jsou dvé dulezité psychologické potieby, které by méla

architektura zvladnout naplnit a uspokojit.>® Jsou to zakladni stranky byti clovéka

4 NORBERG-SCHULZ, Christian. Principy moderni architektury. Str. 54.

30 Ibid. Str. 113.

3! Ibid. Str. 23.

2 NORBERG-SCHULZ, Christian. Intentions in architecture.

3 NORBERG-SCHULZ, Christian. Genius loci. Pfedmluva.

54 Funkcionalismus. In: Wikipedie [online]. 2024 [cit. 24.06.2024]. Dostupné z:
https://cs.wikipedia.org/w/index.php?title=Funkcionalismus&oldid=23953551
35 NORBERG-SCHULZ, Christian. Principy moderni architektury. Str. 15.

%6 Ibid. Pfedmluva.
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na zemi a pod nebem.’’ Architektura je dilezitym prostfedkem pro poskytnuti
existencialni opory &lovéku v jeho byti ve svété.’® Norberg-Schulz byl zasadng
ovlivnén fenomenologem Martinem Heideggerem, od kterého piebird pojem
bydleni (,,Wohnen*) ve smyslu existencialni opory. Tento koncept chape jako hlavni
G¢el architektury v existencialnim smyslu: ,,Clovék bydli, pokud se miize orientovat

ve svém prostiedi a identifikovat se s nim.*>’

Identifikace a orientace jsou alfou a omegou Norberg-Schulzovy
fenomenologické teorie architektury. Jsou to dvé strany jednoho celkového vztahu.
Jedna se o vztah clovéka k bydleni. Tyto dva pojmy (identifikaci a orientaci)
muzeme chapat nejen jako psychologické potieby cloveka, ale také jako dvé
vlastnosti bydleni. Orientace a identifikace jsou na sobé do urcité miry nezavislé,
protoze ani jedna z nich neni podminkou pro tu druhou. V urcitém prostiedi se
muzeme orientovat i bez toho, abychom se s nim identifikovali a plati to i naopak.
Nicméné je podle Norberg-Schulze pro ¢lovéka ve vztahu k bydleni podstatnéjsi
identifikace nez orientace. Na druhou stranu pfedpoklada skutecné a opravdové
splynuti ¢lovéka s mistem naplnéni obou téchto psychickych potieb ¢loveka.®
,»Aby ¢lovek nalezl oporu pro svou existenci, musi byt schopen se orientovat, musi
védet kde je. Ale také se musi identifikovat se svym prostfedim, tj. musi védét, jaké
je urcité misto.“*' Orientace nam tak dodava potfebnou oporu v zivoté a identifikace
zase urCity zivotni smysl. Obé psychologické potieby piedstavuji pro Cloveéka
zachytné body v jeho byti ve svété. Pokud jsou tyto potteby naplnény, pociti ¢lovek

bezpeci a bude disponovat utocistém ve smysluplném prostiedi.®

3.5.1 Identifikace

Potteba lidské identifikace je pro Norberg-Schulze pocit sounaleZitosti se
svétem a spoluucasti s prostfedim, kde Zijeme. Je to pocit toho, Ze jako jedinci
nékam patfime a jsme soucasti ndm znamého a srozumitelného svéta. Ona
srozumitelnost je velmi dalezitym aspektem pro uspéSnou identifikaci. Veskera

identifikace se d&je skrze charakter mista, ve kterém se vyskytujeme.®® Zivot

7 NORBERG-SCHULZ, Christian. Genius loci. Str. 20-21.

38 Ibid. Pfedmluva.

59 Ibid. Str. 5.

60 Ibid. Str. 20-21.

8 NORBERG-SCHULZ, Christian. Principy moderni architektury. Str. 19.
2 NORBERG-SCHULZ, Christian. Genius loci. Str. 18.

6 NORBERG-SCHULZ, Christian. Principy moderni architektury. Str. 9.
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celkové nezbytné souvisi s charakterem daného mista,** jelikoz budovy tvoii urcité
prostiedi disponujici uréitym charakterem a vytvareji bud'to vhodné, anebo
nevhodné prostiedi pro lidskou identifikaci. Clovék se identifikuje s kvalitou mista,
ktera je zavisla na ptirodnich, i lidmi vytvoienych (umélych) strukturach.® Lidska
bytost se tedy identifikuje se svym prostiedim, pokud je obklopena znamymi vécmi,

kterym dokaze porozumét.5®

Identifikace neni jenom o rozpoznavani véci, ale také o proziti jejich
vyznamu. Véc je vyznamna, jak pro vlastni existenci v bezprostiedni situaci®’
(,,immediate situation"), tak i pro jeji obecné vlastnosti.%® Identifikace je definovana
jako pocit ptfindlezitosti a spoluti¢asti v pro nas srozumitelném a znamém svéte. Je
to sprateleni se s ur€itym prostiedim a jeho urcitymi podminkami (napft. ptirodnimi
podminkami). Kazdy narod a kazdd bytost se musi identifikovat s mistnimi
pfirodnimi podminkami, které¢ jsou mistu dané. ,,Pfedmétem identifikace jsou
détstvi.“® Zde mame na mysli moment propojeni architektury se strukturalni
psychologii Jeana Piageta. Kli¢ovym vysledkem bylo zjisténi, ze pfedstava mista,
ktera se formuje jiz od narozeni, je zdsadni podminkou pro existencialni jistotu
¢lovéka. Tyto predstavy Norberg-Schulz nazyva ,,percepénimi schématy*, kterymi
by kazdy jedinec na svété mél disponovat. Percepcni schémata jsou archetypicky,
spoleCensky a kulturné podminéna. To znamend, Ze prvky, které vytvareji obraz
urCitého prostfedi nejsou primarné dany geometrickymi nebo matematicky
méfitelnymi hodnotami, ale jsou primarné urceny vztahy jako je napi: blizko a
daleko, uzavienost a otevienost.”” Existencialni nutnost potieby identifikace se
vlastnim prostfedim spociva v tom, Ze se Cloveék s prostfedim musi identifikovat,
aby se citil v bezpeci. Pocit bezpe¢i je totiz zavisly na uspokojeni potieby
identifikace. Nejsou to jen elementarni véci jako ptibytek, odév a jidlo, které
k tomuto pocitu potiebujeme, ale hlavné a predevsim se ¢lovek musi ztotoznit se

svym prostiedim, tj. identifikovat se s nim.”!

% NORBERG-SCHULZ, Christian. Principy moderni architektury. Str. 19.

%5 Tbid.

% Ibid. Str. 9.

67 Bezprostiedni situace je komplex aspektl ¢i vlivi, ze kterych Ze vytvafena specificka situace, do
které je budova s ¢lovékem zasazen.

% NORBERG-SCHULZ, Christian. Principy moderni architektury. Str. 37.

% NORBERG-SCHULZ, Christian. Genius loci. Str. 21.

70 SEVCIK, Jiti, BENDOVA, Ivana a BENDA, Jan. Obraz mésta mostu. Str. 34.

"I NORBERG-SCHULZ, Christian. Principy moderni architektury. Str. 9.
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Architektura ma tudiz velky podil na uspokojeni této psychologické potieby
¢loveéka. Jsou to zejména prirodni podminky mista, kde stavba stoji a kde ¢lovek
zije, které maji velky vliv na zptisob, jakym by méla byt budova postavena. Budovy
v riznych prostiedich, by mély bat branény pted ptirodnimi silami, které jsou pro
danou oblast specifické. Stavba by méla byt navrzena tak, aby vychdzela z pfirodni
krajiny, kterd funguje jako jeji pozadi. Pfirodni podminky jsou tak pro
architektonickou tvorbu esencialni a dotykaji se 1 identifikace. Kazdy ¢lovek by mél
v disponovat percepénim schématem nejen pro identifikaci, ale i pro orientaci.
Pravé prostiednictvim percepénich schémat si ¢loveék vytvari svou identitu. Tato
schémata urCuji a vytvareji cely nas zity svét, ktery je pro nds piistupny a

prostiednictvim néhoZ chapeme i sami sebe.””

3.5.2 Orientace

Druhou psychologickou potiebou c¢lovéka, pro jejiz naplnéni by méla
architektura poskytovat vhodné prostiedi, je orientace. Ve svété, kde jedinec neni
podfizen centralni autorité a ma svobodu ve svém pozndni, coz je charakteristické
pro ,,moderni“ spole¢nost, je existencialné nutné umét se orientovat.”” Schopnost
orientace v bez-centrickém svéte je velmi potfebnou podminkou pro kvalitni
architekturu.”* Orientace, podle Norberg-Schulze, zahrnuje nejen schopnost
navigace v otevieném prostoru, ale také prostorové vztahy, které formuji nase
¢innosti a zivot celkové. K prostorovym vztahlim patii nejobecnéjsi struktury, jako
naptiklad hlavni svétové strany, rozdil nahote a dole apod. Zkratka jsou prostorové
vztahy struktury lidského existencidlniho prostoru, které piesahuji bezprostfedni
situaci.” Orientace neni mozna bez prostiedi, které 1ze uspokojivé ¢lenit, protoze
nestrukturované misto podlamuje existen¢ni a citovou jistotu. ,,Moderni* svét se
vyznacuje pravé onou nejistotou a nestrukturovanosti, ve které jsou patrné znac¢né

potiZe s uspokojenim lidské potieby orientace.’®

Ze strukturalniho hlediska jsou orientace a identifikace zkusenostmi umélého
mista, tedy mista vytvofeného ¢lovékem.”” Nicméné se jedna o dvé psychologické

potieby existencialné spjaté s ¢lov€kem a jeho pobytem na zemi a pod nebem,

2 NORBERG-SCHULZ, Christian. Genius loci. Str. 21.

3 NORBERG-SCHULZ, Christian. Principy moderni architektury. Str. 11.

74 Ibid. 23.

5 Tbid.

76 SEVCIK, Jiti, BENDOVA, Ivana a BENDA, Jan. Obraz mésta mostu. Str. 33.
"7NORBERG-SCHULZ, Christian. Genius loci. Str. 69.
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jejichz vyvrcholenim je pocit bezpe¢i a soundlezitosti. Pokud jsou tyto potieby

prostiednictvim architektury naplnény, jedna se o kvalitni a pravdivou stavbu.

Sice jsme vySe zminili, Zze na sobé procesy identifikace a orientace nejsou
zavislé, avsak Sevéik ve svém textu o Lynchové pojeti terminu obrazu mésta
zdiraziuje, ze pro uspésnou identifikaci s konkrétnim prostfedim je nezbytné, aby
toto prostiedi obsahovalo strukturované prvky podporujici orientani procesy
(centra, spoje, oblasti).”® Tento zdroj povazujeme za relevantni, protoze Sevéik se
zabyva Kevinem Lynchem v souvislosti s Norberg-Schulzem, ktery na Lynche

navazuje.

8 SEVCIK, Jif{, BENDOVA, Ivana a BENDA, Jan. Obraz mésta mostu. Str. 35.
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4 Zakladni pojmy Norberg-Schulzovy teorie

Norberg-Schulzova fenomenologicky pojata teorie architektury se vyznacuje
elementarnimi terminy, které uziva a které je nezbytné v této praci vysvétlit a
predstavit. Jedna se o pojmy mista, prostoru, charakteru, genia loci, imaga a
bydleni.

4.1 Misto

V podani Norberg-Schulze jde v architektute hlavné o vytvareni mist, ktera
umoznuji bydlet. Architektura je tak v podstaté uménim tvorby mist.” Norberg-
Schulz konkretizuje misto jako integralni soucast nasi existence, ktera presahuje
pouhou abstraktni polohu. Misto je totalitou, coz znamena, ze ji utvaieji fenomény
s hmotnou substanci, tj. s ur¢itym objemem, tvarem, texturou a barvou.® Misto je
totalitou, kterou tvoti konkrétni fenomény, ale zarovenl je ono misto fenoménem
samo o sob&.®! Misto je kvalitativnim a celostnim fenoménem. Nelze jej redukovat
jen na jednu zjeho vlastnosti. Jsou to konkrétni véci, hmotné fenomény, které
urcuji, jaky bude vysledny charakter mista.’? Kazdé misto disponuje vzdy svou
vlastni a jedine¢nou identitou, kterd vyplyva z mistnich jedine¢nych podminek a
vlastnosti. Napfiklad pfirodni podminky, denni doba ¢i historicka minulost daného
mista pfedstavuji aspekty, které misto ovliviiuji a vytvareji tim neopakovatelnou a

individualni mistni atmosféru, a tim 1 jedine¢ného genia loci.

Misto lze charakterizovat také jako pfitomnost v ur¢itém konkrétnim ,,zde*.
Vsechen Zivot se ve vysledku odehrava na ur¢itém misté. Ztrata mista tak znamena
ztratu zivota.® Proto nema podle Norberg-Schulze ,,smysl hovofit na jedné stran¢
o0 Zivoté a na druhé o piislusném misté.“3* Misto je konkrétnim oznaGenim pro
prostfedi a nelze si predstavit zddnou udalost, kterd by existovala bez vztahu
k uréitému mistu.?5 Zivot doslova ,bere misto“ (,,take a place) v urCitém
konkrétnim ,,zde“.®® Déile miizeme misto definovat jako syntézu prostorové

organizace a stavebni formy. Tim padem v architektufe dominuje to, co a jak, kde

" NORBERG-SCHULZ, Christian. Principy moderni architektury. Str. 91.
80 NORBERG-SCHULZ, Christian. Genius loci. Str. 6-7.

81 Ibid. Str. 6-8.

82 Ibid. Str. 7.

8 NORBERG-SCHULZ, Christian. Principy moderni architektury. Str. 76.
8 Ibid. Str. 16.

85 Ibid. Str. 89.

8 Ibid. Str. 90.
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je.¥ Ke konkrétnimu mistu se vztahuje kazda nase Cinnost, protoze jako takova
zahrnuje vzdy urcity smér a odehravd se v konkrétné¢ vymezené oblasti své
pusobnosti.®® Pro rizné aktivity jsou pfirozené zapotiebi riizné druhy prostedi a i

riizna mista, kde se dané aktivity mohou dale uspokojivé rozvijet.%’

Pottebujeme
tak naptiklad urcité misto pro spanek a jiné pro jedeni.” VSechny stavby by mély
byt v ur¢itém smyslu soucasti konkrétniho "zde" a mély by odrazet a ztélesnovat
jeho atmosféru. Norberg-Schulz zdiraznuje, ze neni stejnych budov, protoze
neexistuji ani dvé identicka mista.”! (Mizeme si zde pokladat otazku, jak by
Norberg-Schulz nahlizel na takovéa panelova sidlisté.) Kazdéa stavba v sobé nese
specifickou a jedine¢nou atmosféru, dokonce i budovy, které jsou postavené

v ramci jednoho architektonického slohu, vykazuji své specifické a jedinecné

vlastnosti.

4.1.1 Um¢l¢ a ptirodni misto

Misto dokdzeme také definovat a rozliSit do riznych druhii a kategorii.
Zakladni rozliSeni, které ndm Norberg-Schulz ptedklada je: za prvé, rozliSeni podle
rozsahu shromazd’ovani, a za druhé podle toho, jestli je misto ¢lovékem vytvorené

nebo ne.

Misto je aktem shromaZzd’'ovani, pii kterém cloveék navstévuje svét. To, jaky
vyznam bude misto mit, vyplyva ztoho, jaky svét v sob&é shromazduje.”
Shromazd’ovani je primarni funkci mista jako takového. Svét, ktery v sobé misto
shromazd’uje je vétsi nez jeho nejblizs$i okoli. Existuji rizné zakladni urovné
shromazd'ovaciho procesu. RozliSuji se podle rozsahu, ve kterém je svét
shroméaZdén, od pouhé vyclenéné trovné (jako je naptiklad misto) az po plné
shromdzdény svét. Dal§imi druhy mist jsou napiiklad krajina, region, zemé apod.
Podminkou vSech mist je, aby zahrnovala alespoii onu nejniz§i uroven

shromazd’ovani.”?

Norberg-Schulz také rozliSuje mista na pfirodni, a umél4, neboli clovékem

vytvofend kulturni mista. Zakladem umélého mista méa byt pravé misto piirodni,

87 NORBERG-SCHULZ, Christian. Principy moderni architektury. Str. 19.
8 Ibid. Str. 23.

8 NORBERG-SCHULZ, Christian. Genius loci. Str. 6-8.

% Ibid. Str. 7-9.

' NORBERG-SCHULZ, Christian. Principy moderni architektury. Str. 89.
%2 Ibid. Str. 20.

%3 Ibid. Str. 89.
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nebot’ z ptirodniho vznika a vychazi, pretvaii jej a doplituje. Tedy ptfirodni misto se
stava umé&lym az po zasahu ¢lovéka.®* |V kulturni krajing , stavi ‘ ¢lovék i svou zem,
ukazuje jeji potencionalni strukturu jako vyznamuplnou totalitu.“”> Navic jsou
uvnitt kazdé budovy vytvaiena dalsi uméla mista, ktera maji opét svou specifickou

identitu.®®

4.1.1.1 Umele misto

Uméla mista jsou obecné takova mista, ktera jsou vytvorena clovékem.
Clovék se skrze uméla mista vztahuje k piirodé a to trojim zptisobem. Za prvé
pokud clovek chce pfirodni strukturu upfesnit, tzn. chce vizualizovat své
individudlni pochopeni ptirody. Chce vyjadfit svou existencidlni oporu, kterou
v prirod¢ nalezl. Tehdy ¢lovek buduje to, co vidi, co citi a co z ptirody ,,pochopil.
Za druhé ma Clovek potiebu doplnit prirodni situaci tim, Ze do ni piida néco, co tam
dle n¢ho chybi. Néco, ¢im dana situace nedisponuje. A za tieti, kdyz chce ¢lovek
symbolizovat své pochopeni ptirody a tim i sebe samého. Symbolizaci se mysli
takové zazité vyznamy, které jsou urcitym jazykem (zptisobem) pieloZzeny do jin¢ho
média. Déje se tak naptiklad, pokud je urcity ptirodni charakter pteloZen do stavby,
jako umélého prostredi. Vlastnosti této stavby poté konkrétni prostiedi vyjadiuji ¢i
ztvarnuji. Symbolizace slouZzi k tomu, aby vyznam dokézal ptekrocit bezprostiedni
situaci. Vyznam se stava kulturnim objektem a miiZe tvofit soucast komplexné;si
situace nebo se pfenést 1 na uplné jiné misto. Z téchto tfi zplisobd, jak se ¢loveék
prostiednictvim umélych mist vztahuje k ptirodé€, vyplyva, Ze ,,Cloveék shromazd'uje
zakou$ené vyznamy, aby sam pro sebe vytvoftil imago mundi ¢i mikrokosmos, ktery
zkonkretizuje jeho svét.”” Shromazd’ovani jako takové tedy zavisi na symbolizaci.
Po pfeneseni vyznamu na jiné misto se symbolizace stava centrem pro ¢lovéka. V
kone¢ném vysledku mizeme vnimat vztah ¢loveéka k ptirodé, neboli zplsoby

bydleni, skrze vizualizaci, dopInéni a symbolizaci um¢lého mista.”®

Ume¢lé misto (budova, sidlo) ukazuje prostorovost svéta prostiednictvim
toho, jak budovy spocivaji na zemi a jak se vzpinaji k nebi. ,,Budovy ukazuji to, co

jsme nazvali ,prostorovost® svéta.“” Budovy tak vymezuji celkovou soustavu

% NORBERG-SCHULZ, Christian. Genius loci. Str. 50.

% Ibid. Str. 58.

% Ibid.

7 Ibid. Str. 17.

%8 Ibid.

% NORBERG-SCHULZ, Christian. Principy moderni architektury. Str. 15.
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soufadnic, kterd poté tvoii konkrétni misto. Vic€i takovému mistu se ostatni jevy
vymezuji, vztahuji a vyjevuji. Ostatni véci se skrze misto vyjevuji takové, jaké jsou
samy o sob¢. Kazdopadné je umélé misto nécim vic, nez jen pouhym prostorem.
Architektura neni pouze uménim organizace prostoru, i kdyz je vlastnosti kazdé
budovy vytvaret prostor. Nicmén¢ prostor se také mize stat mistem, tedy urcitym
konkrétnim ,,zde®, které disponuje svym specifickym charakterem.'® V Norberg-
Schulzové pojeti je umélé misto konkrétni stavbou, kterd je jako takova
charakteristicka svym vlastnim zpiisobem, jakym stoji na zemi a zveda se k nebi.
Konkrétni charakter ur¢ité stavby se vyznacuje pravé timto vztahem k nebi a

k zemi.

Mezi nebem a zemi existuje prazdny prostor, ktery je strukturovany, a pravé
architektura tento prostor zapliuje. ,,Aby lidsky zivot mohl v této ,strukturované
prazdnoté * probihat, architektura se musi pfizpusobit prostorovosti lidského zivota

samého.“10!

Norberg-Schulz poté piedklada rozliseni tii hlavnich kategorii umélych mist
ve vztahu k odehravani lidského zivota. Tti kategorie mist, které odpovidaji
zakladnim zpsobiim byti ve svété. RozliSuje tak misto jako diim, ve kterém probiha
lidsky Zivot osobné a soukromé. Déle misto jako instituci (vefejna budova), kde
probiha zivot vetejny. A nakonec misto jako mésto, jako misto pro Sirsi kolektivni

zivot.'”

4.1.1.1.1Dim

Dtm charakterizuje Norberg-Schulz jako osobni svét ¢lovéka fungujici jako
mikrokosmos. Zviditeliiuje skute¢nost pobytu ¢lovéka mezi nebem a zemi. Dim je
mikrokosmem, ve kterém je zemé podlahou, nebe stropem a stény obzorem.!'®
»Jako mikrokosmos ¢i imago mundi moderni obytny dim zviditeliuje svét
soukromého kazdodenniho zivota.“' Dim spojuje zem a nebe a vytvari tim
bezpecny prostor (misto), kde se mulze odehravat lidsky zivot. Dim jako

mikrokosmos, jako jedine¢ny svét, poskytuje ¢lovéku pocit vlastni identity.!%

10 NORBERG-SCHULZ, Christian. Principy moderni architektury. Str. 15.
101 Tbid. Str. 115.

102 Tbid.

103 Ibid. Str. 49.

104 Ibid. Str. 59.

105 Tbid. Str. 54.
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Velice blizkym motivem domova se zabyval také pfedni ¢esky fenomenolog
Jan Patocka. Jeho pojeti domova, jako néceho, co piesahuje pouhy fakticky prostor,
nam umozni Iépe pochopit Norberg-Schulzovo pojeti domu. Patocka definuje
domov jako misto hlubokych vyznamt a zkusenosti, jako centrum osobnich vztaht.
Domov je mistem, kde se lid¢ citi bezpecné a mohou tak uspokojovat své zakladni
potieby, nejen fyzické (jidlo, piti), ale i psychické (laska). Domov vnima jako misto,
které¢ se klicové podili na formovani lidské identity. Je to misto, ve kterém se
prostiednictvim interakci s prostiedim a lidmi utvaieji nase hodnoty, pfesvédceni a
sebepojeti. Domov tak poskytuje potiebnou stabilitu, bezpeci a podporu, coz jsou

nezbytné podminky pro rozvoj lidské identity.!%

4.1.1.1.1.1 Funkce domu

Dim maé dvoji funkci; za prvé, poskytuje cloveku ttocisté, ve kterém se mize
citit doma a v bezpeci. Funguje tak jako jakysi pfistiesek, ktery ¢loveéka chrani pred
nepiiznivymi vlivy okolniho prostfedi. Za druh¢, dim slouzi také jako vychozi bod
k dal$im ¢innostem cloveéka ve svété. I kdyz se tato druha funkce, mize v dnesni
jsou navzdjem partnery, jsou na sob& zavislé. Protoze jen tehdy, pokud diim
v Elov€ku vyvola pocit bezpeci a ochrany, ziskava jedinec silu a komfort na to, aby
odeSel do svéta ,tam venku® a sdm se realizoval. Dim tak potvrzuje lidskou
identitu.'”” Pfedevsim je ale dim, v obecném vyznamu, imago mundi, neboli obraz
svéta.'”® Norberg-Schulz se tedy zabyva obytnym domem jako obrazem, kde diim
jako obraz (image) poskytuje specificky pohled na domov jako misto, které je

vytvoreno lidskou ¢innosti.'®”

Primérnim ucelem domu je zviditeliovani svéta. Je to svét oteviené
soucinnosti a simultdnné probihajicich udalosti. DUm v ,,modernim® svété se musi
otevirat tomuto svétu, neuzavirat se svému okoli, protoZe od okoli pfichazi urcita
odpovéd'. Jak vystizné poznamendva architekt Laszl6 Moholy-Nagy, dim by nem¢l

byt odsunut stranou, ale mél by byt ,,zivotem v prostoru.“!'°

106 PATOCKA, Jan. Pfirozeny svét a fenomenologie. In: SEVCIK, Jiti, ed. Ceskd a slovenska
architektura: 1971-2011; texty, rozhovory, dokumenty. Str. 62-63.

17 NORBERG-SCHULZ, Christian. Principy moderni architektury. Str. 49.

108 Tbid. Str. 54.

199 Tbid. Str. 57.

110 Tbid. Str. 50.
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Dim obsahuje riizné otvory, které spojuji vnitini prostiedi s vn&jsim. Tyto
otvory umoziuji, aby uméld mista mohla plnit funkci shromazd’ovani zitého svéta.
Uvniti domu miizeme vidét také artefakty, které mohou slouzit jako vnitini ohnisko
a zdaraznovat tim shromazd’ovaci funkci domu. Obytny dim souvisi pfimo se
zivotem. Prostfednictvim obytného domu, jako mista, jako shromazdéni imag, se
vyjevuje Zivot v prostoru. Zivot v prostoru je pouhym fyzickym faktem do té doby,
dokud neni jako zivot samy obdafen vyznamem skrze imagy. Nebot’ imagy vztahuji

to, co je ,,zde* a ,,nyni* k tomu, co je ,,tam* a ,,tehdy*.'"!

4.1.1.2 Instituce

Misto dale mize existovat v podobé¢ verejné instituce. Imagy (obrazy) verejné
instituce by nemély byt produktem konvenci a zvyki, i1 kdyz se Casem tak muze
stat. Imago instituce je zviditellovani struktur lidské existence a je ne-Casové. Je
reprezentantem obecnych vlastnosti svéta, zviditeliuje zakladni struktury
prostorovosti jako jsou napf. centra nebo ulice.'”> Na rozdil od obytného domu,
ktery je soukromym prostorem, je instituce prostorem vefejnym.'"* Kazdopadné
neni rozdil mezi domem a instituci absolutni, protoze ma-li byt individuélni svét
smysluplny, musi vzdy ptedstavovat ur¢itou variaci spole¢ného svéta. Vefejny zivot
se tak vzdy tvoti z mezilidskych témat, ktera predstavuji hodnoty dané spolecnosti.
Mezilidské témata miZeme chapat jako struktury lidského byti ve svéte, nebo také
jako genia loci daného prostiedi. Vetejny zivot, i kdyZ disponuje vlastnim fadem,
podléhd neustdlée zméné diky dynamicky se ménici spoleCnosti a svéta jako

takového.'4

4.1.1.3 Meésto

Misto jako mésto je také nositelem své vlastni identity a ma tim padem
specialni osobity mistni charakter. Disponuje vlastnim geniem loci."'® Zivot ve
meésté neni primarné o pouzivani tamnich budov, ale o ztotoznéni se s jeho
jedineénym geniem loci.''® Specificky charakter mésta, ktery nas pfitahuje, je
obvykle zptsoben tim, Ze vétSina jeho budov ma jednotny vztah k zemi a nebi. Tyto

budovy pak vytvareji dojem, jako by ztélesnovaly spolecnou formu Zivota a

""'NORBERG-SCHULZ, Christian. Principy moderni architektury. Str. 59.
112 Ibid. Str. 61.
113 Ibid. Str. 59.
114 Ibid. Str. 61.
115 Ibid. Str. 89.
116 Tbid. Str. 76.
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jednotny zptsob byti na zemi. Vyjadiuji soulad a harmonii, coz podminuje vznik
genia loci a umoziuji ndm, lidem, identifikaci s timto mistem jako méstem.'!”
Mistni identita je soucasti kazdého zdravého prostfedi. Zdravé mésto by mélo
poskytovat nejen zakladni radosti, ale vykazovat i1 takové kvality, které usnadnuji

lidskou identifikaci (a orientaci).!'8

Mésto musi fungovat komplexnéji nez diim nebo instituce, protoze je
rozsahlejsim fenomén. Mésto by mélo tvofit souvislou stavebni masu a v této mase
by se mél vyskytovat dvoji druh mista. Misto jako zietelné vymezené méstské
prostory a misto jako nenapadné, ale vyznamné body. Je faktem, ze rizné méstské
prostory zviditeliiuji rizné druhy setkdvéani obc¢ani a rizné druhy jejich interakce.
Dulezité stavby ve mésté pak vyjadiuji sdilené lidské hodnoty a tim se stava takeé
imagem mundi.!” Urbanistické (méstské) prostiedi je zalozeno, jako kazdy jiny
druh mista, na shromazd’ovani. Jednotliva mista se pak lisi tim, co v zavislosti na

piirodnim prostfedi shromazduji.!*

Vyse zminéné a podrobngji definované tii irovné mista (dim, instituce,
meésto) sdileji jednu spolecnou kvalitu: jsou mistem shromazdéni imagu, které
zachycuji pochopitelny svét. Shromazd’ovani imagu je tedy spolec¢nou kvalitou pro

celkovy imago mundi.'?!

4.1.2 Krajina a sidlo

Norberg-Schulz vyuziva kategorie krajina a sidlo k popisu mista jako
konkrétniho ,,zde*. Tyto kategorie pak charakterizujeme pomoci terminti prostor a
charakter.'” Viechny zminéné terminy jsou pak obsazeny v tom, ¢emu fikame Zity

prostor.'?

Krajina a sidlo funguji jako rizné druhy prostoru. Tyto prostory se od sebe
li§i riznym stupném rozlehlosti. Krajiny jsou otevienéjsi a rozsahlejsi, nez je tomu
u sidel, ktera jsou spiSe uzavienéjSimi totalitami. Tyto dv¢ kategorie funguji jako

figura a pozadi: krajina je pozadim pro sidlo jako jeji figuru. ,,Kazda uzavienost se

"7 NORBERG-SCHULZ, Christian. Genius loci. Str. 65.

118 NORBERG-SCHULZ, Christian. Principy moderni architektury. Str. 85.
119 Tbid.

120 NORBERG-SCHULZ, Christian. Genius loci. Str. 78.

2 NORBERG-SCHULZ, Christian. Principy moderni architektury. Str. 123.
122 NORBERG-SCHULZ, Christian. Genius loci. Str. 10.

123 Ibid. Str. 11.
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projevuje jako ,figura‘ ve vztahu k rozlehlému pozadi krajiny.“!?* Uzavfenost,
jakou se definuje sidlo, se stava centrem a ohniskem v rdmci oteviené a rozsahlé
krajiny. Centrum spojuje nahote a dole. V ramci sidla a jeho ptdorysu je centrem
obvykle svisla osa ktera probiha zdola nahoru.!** Navic v terminech krajina a sidlo
dokézeme konkretizovat krajinu jako misto prirodni a sidlo jako misto, ¢lovékem

umeéle vytvorené.

4.2 Prostor

Prostor definujeme jako trojrozmérnou organizaci fenoménti, ktera nasledné
vytvaii konkrétni misto.'?® Je to jedna ze zakladnich struktur naseho byti ve svéte. '’
V ramci prostoru dokézeme rozliSit naptiklad: nahoie a dole, uzavienost ¢i
otevienost, horizontalu a vertikalu, figuru a pozadi, vnitfek a vné&jSek atd.'?®
Vertikéla a horizontala ptedstavuji dva typy smért, které dokdzeme uvnitt prostoru
rozpoznat. Vertikdlni smér nemiizeme télesné ptekonat, protoze neumime létat,
horizontalni smér predstavuje pohyb skutecny. Jako takovy disponuje vzdy svym
vlastnim rytmem. V disledku tedy mtizeme fict, ze je prostorova organizace ur¢itou

konfiguraci napéti a rytma.'*

4.3 Charakter

Termin charakter miZzeme definovat jako celkovou atmosféru mista, jedna se
o0 jeho nejobecnéjsi vlastnost.'** Charakter mista je uren tim, jaké véci samy o sob&
jsou.’®! Je ¢asovou kvalitou a podléha tak zmén¢ v pribéhu Casu. Struktura mista,
kterd ma vliv na mistni charakter, je neustdle pohybliva a fluidni. Kazdopadné
nemusi zména struktur automaticky znamenat zménu genia loci. ,,...uZivani mista
piedpoklada, Ze si mista uchovavaji svou identitu v uréitém ¢asovém rozpéti.“!3?
Charakter mista tedy neni ekvivalentni geniu loci. Je to pravé mistni identita, kterou

1ze oznacit za genia loci.'** Identita je geniem loci, je duchem mista.'*

124 NORBERG-SCHULZ, Christian. Genius loci. Str. 12.

12 NORBERG-SCHULZ, Christian. Principy moderni architektury. Str. 23.
126 NORBERG-SCHULZ, Christian. Genius loci. Str. 11-12,
127NORBERG-SCHULZ, Christian. Principy moderni architektury. Str. 20.
128 NORBERG-SCHULZ, Christian. Genius loci. Str. 11-12.

122 NORBERG-SCHULZ, Christian. Principy moderni architektury. Str. 23.
130 NORBERG-SCHULZ, Christian. Genius loci. Str. 11.

B1bid. Str. 10.

132 Ibid. Str.18.

133 Ibid.

134 Tbid. Str. 10.

30



4.4 Genius loci

Dals$im vyzna¢nym terminem, v ramci Norberg-Schulzovy teorie, ktery jsme
jiz vySe nastinili, je genius loci. Genius loci ma v lidské kultute pomérné dlouhou
tradici. Zustal v pribéhu celé historie zivouci skute¢nosti a to i bez toho, aniz by
tento pojem nékdo vyslovné pojmenoval. Norberg-Schulz pfedstavuje tento termin
jako ptivodné anticky pojem starovékého Rima. Pro Rimany byl genius loci
vyznacnou entitou, ktera uréovala charakter mista, ale i povahu véci. Daval lidem i
mistim zivot a byl jejich soucasti po celou dobu jejich existence. Anticky clovék
prozival své prostiedi, ve kterém pobyval jakoby ho vytvarely urcité charaktery.
MozZnost pieziti v daném misté, jak fyzickém, tak 1 psychickém, zévisela na vztahu
clovéka s geniem loci. Tim padem se lidé pokouseli mit s nim co nejlepsi a
nejkladnéjsi vztah.!*> Norberg-Schulz dava za ptiklad starovéké kultury, které
stavéli sva sidla a mésta v souladu se strukturou krajiny a mistnim duchem.
»Moderni ¢loveék po dlouhou dobu opravdu véfil, Ze ho véda a technika osvobodily
od pfimé zéavislosti na mistech. Tato vira se ukdzala byt iluzi; znecisténé prostiedi
a chaos, ktery v ném zavladl, se nahle objevuji jako hroziva nemesis. V dusledku
toho problém mista znovu ziskal svou skute¢nou zavaznost,* komentuje nedostatky
»moderniho* svéta Norberg-Schulz a ptedstavuje pravé starovéké kultury jako

kladny ptiklad vnimani architektury, které je potfeba znovuobnovit.'*

Genius loci urcitého mista definuje zpisob, jakym ono misto existuje a to
z hledisek prostoru a charakteru (z hledisek organizace a artikulace).'*” Pro to, aby
se genius loci zachoval, mélo by misto disponovat urcitou stabilitou (stabilitas loci).
Viceucelové misto je nejlepSim zptisobem jak ducha mista zachovat i do budoucna.
Jednoduseji se tak budova ptizptisobuje dobovym podminkam. Pokud ma budova
jeden ucel, stane se brzy nepouzivatelnou. ,,Ochranovat a uchovavat genia loci ve
skutecnosti znamena konkretizovat jeho podstatu ve stidle novém historickém
kontextu.“!*® D¢gjiny daného mista by mély byt ve vysledku d&jinami jeho
seberealizace. V konkrétnim misté se tak spojuje staré a nové, minulé, pfitomné 1

budouci, ale jen pokud dané misto disponuje opravdovym geniem loci. Nasim

135 NORBERG-SCHULZ, Christian. Genius loci. Str. 10.
136 Tbid. Str. 18.
137 Tbid. Str. 69.
138 Tbid. Str. 18.
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ukolem v architektuie je tudiz aktivné se vztahovat k danému mistu a ptizptisobovat

ho ke stale novym podminkam ¢lovéka a lidského byti jako takového.'**

Termin genius loci se da konkrétné popsat a uchopit skrze kvalitativni pojmy.
Neni tak pro nas jen abstraktni neuchopitelné ,,nic*, ale dokazeme ho identifikovat,
porovnavat a analyzovat prostiednictvim struktury daného mista.'® Dle L. Kahna
oznacuje genius loci to, co je véc, nebo také ¢im by chtéla byt.!*! Genius loci je
konkrétni skutecnost, se kterou se setkavame v naSem kazdodennim zivoté.'*? Jeho
zachyceni je nezbytnym ptredpokladem pro ztélesnéni mista.'* Konkrétni misto je
nam v kone¢ném dusledku dano jako jedinecnd atmosféra, jako jedine¢ny soubor
vlastnosti, které pak vytvari specifick¢ho genia loci. V tomto momentu mizeme
zduraznit védeckou ,,neschopnost postihnout tuto zasadni architektonickou
problematiku. Misto nelze popsat pomoci analytickych pojmi, protoze se véda jako
takova zasadné abstrahuje od danosti za ucelem objektivniho poznani, které zde

neni zadouci ani mozné.'*

K pochopeni genia loci v jeho plné §ifi dospéjeme skrze tii kroky. Za prvé,
musime rozlisit mezi prirodnimi a umélymi fenomény, neboli rozlisit, jestli se jedna
o ptirodni misto (krajina), nebo um¢lé misto (sidlo). Druhym krokem je uvédoméni
si, Ze pojmy jako nebe a zem¢& maji prostorové vyznamy, protoZe predstavuji
horizontalu a vertikélu, nebo také vnitiek a vnéjSek. Poslednim, tietim krokem je

zavedeni pojmu charakter, ktery je urCen tim, jak véci jsou. Tento tfeti krok je dle

vvvvvv

4.5 Imago

Imago (image, obraz) je, dle Norberg-Schulze, zékladni figuralni
charakteristika.!'* Co je podstatou imaga neni zcela jasné ani Norberg-Schulzovi,
ale 1 pfes to se snazi tento termin osvétlit. Zaobird se touto problematikou stejné
jako jeho soucasnici: Luis Kahn nebo Robert Venturi a poté i Aldo Rossi.'¥

Postmodernisté vnimali imago jako znak, jako libovolny prvek znamenajici to, co

13 NORBERG-SCHULZ, Christian. Genius loci. Str. 18.

140 Tbid. Str. 10.

141 Tbid. Str. 18.

142 Tbid. Str. 5.

13 NORBERG-SCHULZ, Christian. Principy moderni architektury. Str. 89.
144 Ibid. Str. 7-9.

145 NORBERG-SCHULZ, Christian. Genius loci. Str. 10.

146 Tbid. 78.

147 Tbid. Str. 110.
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zastupuje. Architektonické formy mohou také fungovat jako znaky, kazdopadné
imago znakem neni. Imago spiSe odhaluje, nezli komunikuje, osvétluje a vysvétluje
svét.!*8 Nikdy to ale neni absolutni a tiplné odhaleni svéta. Imago odhaluje jen urcité
aspekty, zatimco jiné naopak ziistavaji skryté. Pravda je tudiz odhalenim i skrytim
zaroven.'® Véc potiebuje ¢loveka, aby vse ,,fekl“. ,,Véci, jez ziji jen pfechodné...
otekavaji od nas zachranu.“'*® Clovék tak ,,zachrafiuje” véci, které tvoii svét,
protoze je ¢ini viditelnymi.'! Odhalenim oné skryté ¢asti, doplnujeme véci to, co ji
chybi. Doplnujeme ji tim, jaka by asi mohla ona cCast byt. Tato absence patii k skryté
povaze véci. Vytvarenim imaga dopliiujeme to, co bezprostiedni situaci chybi, co
uvadi historicky proces do pohybu a co nuti misto ke stale novym interpretacim.'>?
Vytvéieni imaga tedy neni pouhé zviditeliiovani, ale také je to i dopliiovani oné
absencni c¢asti. Je to tedy pravé clovek, ktery €ini véci zachytitelné. Skrze tyto
zachytitelné véci pak naléza sam svou vlastni identitu. Vlastni identita se odrazi na

tom, co vlastné Clovék zachytil utvofenym imagem. Vlastni identitu si tedy

vytvafime tim, jak vnimame okolni svét skrze imagy.

Imagy jsou slozité a neanalyzované totality. Zviditeliiuji svét a zachycuji to,
co bylo spatfeno. Imago znovu-vybavuje. V imagu je pfitomen svét a to piimo, bez
jakéhokoliv zprostfedkovani. Dava se nam tak pravdivy svét.'>* | Pouze vytvoreny
image zachycuje vizi. Vytvofeny image vsak spociva v basni,'** fika Heidegger.
Co se mysli touto vizi? Vize zobrazuje véc v jeji vécovosti. Vize rozpoznava véc
takovou, jaka skute¢né je, sama o sob¢.'® Vizualizace je poté zviditeliovani a
Sama o sobé& neni realnou, ale potebuje praveé imagy k tomu, aby se redlnou teprve

stala.

148 NORBERG-SCHULZ, Christian. Genius loci. Str. 113.
199 Tbid. Str. 114.
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5 Bydleni

Ke konkrétnimu mistu se Clovék dokdze konkrétné vztahovat. Déje se tak
prostiednictvim bydleni. Celkovym vztahem c¢lovéka ke konkrétnimu mistu je
bydleni.”” Ale je to pravé identita ¢lovéka, ktera zavisi na piinalezitosti ¢lovéka
k mistu."*® | Jak ukazuji d€jiny architektury, prosta zkusenost clovéka se svétem véci
byla bezprostiednim vztahem mezi ja a ,,ty” (Thou)“!® Tato zkuSenost uréovala
vztah Clovéka jak k budovam, tak 1 k artefaktiim. ,,Obecné mizeme prohlésit, ze
Clovek ,stavi® svij sveét.“!®" Vyrazy ,,Ja bydlim*, ,, Ty bydli§* znamenaji zpisoby,
jakymi jsme Ja a Ty, jakym jsme My na zemi. Bydlet pak znamena zpisob nasi

existence na zemi a pod nebesy.

Bydlet znamena shromazd’ovat svét jako konkrétni stavbu nebo véc;
shromazd’'ovat konkrétni fenomény. Konkretizace se tak stdva podstatnou
podminkou bydleni. ,,Clovék bydli, jestlize je schopen ve stavbach a vécech
konkretizovat svét.“!*! Konkretizace je roli uméleckého dila. Vnimani architektury
jako uméleckého dila ndm tak umoziuje snadno splnit tuto podminku bydleni.!®
Nicmén¢ bydleni neni jen o samotné stieSe nad hlavou a sténach kolem nas, nybrz
bychom méli v bydleni také pocitit urcity smyl. Pokud bydlime, m¢li bychom
vnimat to, Ze prozivame Zivot jako vyznamuplny, jako smysluplny. Touha po
smyslu v naSem Zivoté€ se da pokladat za existenciadlni lidskou pottebu. Smysluplna
lidskd existence predpoklada sdilené¢ a spole¢né vyznamuplné misto, které ma
architekt za ukol vytvofit. Abychom vyjadfili néjaky vyznam, je zapotiebi SirSiho
porozuméni svétu a jazyku forem. Forma je vyznamuplna pravé proto, Ze néco
reprezentuje. JelikoZ forma zobrazuje néco konkrétniho, piispiva k naSemu

naplnéni identifikace a orientace v daném prostiedi.'®

Do procesu bydleni jsou tak zapojeny obé dvé psychologické potieby
Clovéka. Samotné bydleni v existencidlnim smyslu zavisi na funkcich jako

vizualizace, doplnéni a symbolizace. Jsou to tfi rizné zpusoby, jak se Clovek

15 NORBERG-SCHULZ, Christian. Genius loci. Str. 18.

158 Ibid. Str. 6.

159 Ibid. Str. 50.

160 Tbid. Str. 51.
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vztahuje k bydleni, nebo také tfi rizné druhy vztahovani se ¢lovéka k umélému

mistu. Vice o téchto tfech druzich vztahovani jsme si fekli jiz vyse.'¢*

5.1 Bydleni a budovani

V kontextu Norberg-Schulzova pojeti bydleni, které pievzal od Heideggera,
je vhodné prozkoumat primarni zdroj, ze kterého Norberg-Schulz vychazi. V textu
Staveni, bydleni, mysleni (Bauen Wohnen Denken)'®® se Heidegger zabyva
budovanim a bydlenim v existencialnim smyslu a poklada si zasadni otdzky na kolik

spolu tyto dva pojmy souvisi, a co vlastné znamenaji.'®

Prvni, co nas mize napadnout je logické vysvétleni bydleni jako cil budovani.
Vysledkem budovani by tak mélo byt bydleni a to i pfes to, Ze ne kazda stavba
slouzi k bydleni. I nebytové budovy ,,pfechovavaji* ¢lovéka a tim mu umozni je
obyvat (,,Behausen®). Okruh naseho bydleni se tak neomezuje jen na domy a byty,
ale 1 na vefejné prostory obchodu, ¢i budov, kde pracujeme. Bydleni je cilem a
budovani je prostiedkem tohoto cile. Heidegger ale tuto definici rozporuje tim, ze
budovani neni pouze prosttedkem pro bydleni, protoze budovani je jiz v samotném
bydleni pfitomno. Budovani je neodd¢litelné spjato s bydlenim. Je to zplisob, jakym
lidé vytvareji a utvareji své prostredi, aby mohli bydlet. Budovat tak ptivodné
znamena bydlet. Obvykle si predstavujeme bydleni jako ur¢itou ¢innost;'e’
pracujeme ,,zde* a bydlime ,,tam*. Bydlet je zplsob, jakym jsme my-lidé na zemi
a pod nebem. Je hluboce zakofenéno v samotné podstaté lidského byti. Byt
¢lovékem znamena byt smrtelnikem, byt konecnou bytosti. Byt smrtelnikem znaci

bydlet. Tak tedy ¢lovek je natolik, nakolik bydli.

Heidegger ve svém textu rozliSuje dva a nakonec tfi rizné druhy budovani.
Za prvé: budovat jako péstovat. Za druhé: budovat ve smyslu budovani staveb a za
tteti: budovani jako bydleni (,,Wohnen®). Toto tieti pojeti budovani je pro nas text
nejpodstatnéjsi a znamena bydleni v existencidlnim smyslu byti ¢lovéka na zemi.
Heidegger zdaraziuje, Ze musime vychazet z toho, Ze je kazdé budovani bydlenim
samotnym.'®® A tak neplati vySe zminéné vysvétleni: nejdiive budujeme a az poté

bydlime, ale naopak: budujeme a stavime takové domy, nakolik bydlime.

164 Viz kapitola umé&la mista.

165 HEIDEGGER, Martin: Budovat, byvat, mysliet (1951). Str. 73-81.
166 Ibid. Str. 73.
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168 HEIDEGGER, Martin: Budovat, byvat, mysliet (1951). Str. 75.
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5.2 Bytnost bydleni

Heidegger postupuje hloubé¢ji a zabyva se tim, co nazyva bytnost bydleni.
Klade si tedy otazku v ¢em spociva bytnost takového bydleni, ve smyslu jeho pravé
podstaty. Bydlet znamena ziskat ohranic¢eny svét a zastat v ném ve své volnosti,
ktera chrani cokoliv v jeho pfiléhajici bytnosti. Ochranovani je zakladnim rysem
bydleni. Celé lidské bydleni se v konecném diisledku zaklada na bydleni ve smyslu

pobyvani smrtelnik( na zemi a pod nebem.'®

169 HEIDEGGER, Martin: Budovat, byvat, mysliet (1951). Str. 76.
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6 Heideggerovo souctveri

Heidegger prezentuje teorii jednoty Ctyf, kterou je relevantni zde rozvést

kvuli konotaci existence ¢loveka jako smrtelnika pod nebem a na zemi.

Piivodni jednota spojuje Ctyii zdkladni slozky, které tvoii svét, ve kterém lidé
bydli: nebe (,,Himmel*), zem¢ (,,Erde”), bohové (,,Gotter) a smrtelnici
(,,Sterblichen*). Spojeni téchto prvki nazyva Heidegger souctveri (,,das Geviert™).
Pokud myslime zemi, nebo nebe, jiz také predem myslime také na ostatni tfi prvky,
ale neuvazujeme o prostoru ¢tyt. Co se tyce bozskych bytosti, zde se zjevuje Bith
ve své pfitomnosti, anebo se vzdaluje ve své skrytosti. Dale pokracuje s bozskymi
bytostmi, které mame na mysli a opét s nimi myslime také ostatni tfi prvky, ale stale
neuvazujeme o prostoru &tyf. Ctvrty prvek: smrtelnici, jako koneéné bytosti, které
jsou schopny smrti jako smrti. Smrtelnik je clovékem, ktery neustdle umira
v piipad¢, ze zlstdva na zemi, pod nebem a pred bozskymi bytostmi. Pokud
myslime smrtelniky, také uvazujeme i o ostatnich tfech prvcich. Zde nastava obrat,
kdy prostiednictvim smrtelniki jiz uvazujeme v prostoru Ctyf, pravé pokud

smrtelnici byd[i.'"

Diky tomu, ze zékladnim rysem bydleni je ochrarnovdni, bydli smrtelnici
takovym zplsobem, Ze ochraiiuji souctveti v jejich bytnosti. Bydleni, které
ochranuje je opatrovanim a stieZenim souctvefi. Smrtelnici vykonavaji bydleni jako
ochraniovani ve vécech, pii kterych se také zdrzuji. Pobyvéani ve vécech je tak
jedinym zptsobem, jak muze souctvetice prebyvat (existovat) v jednoté. Bydleni
ochranuje souctveti natolik, nakolik je skrze svou bytnost pfinaSena do véci. Véci
samé v sob¢ ukryvaji souctveftici jen tehdy, pokud jsou jako véci ponechany ve své
bytnosti.'”! Skute¢né bydleni nastava, kdyZ jsou tyto &tyfi slozky v harmonii.
Bydleni tedy znamena byt v harmonii s témito zdkladnimi aspekty (slozkami) lidské

existence.

170 HEIDEGGER, Martin: Budovat, byvat, mysliet (1951). Str. 76.
171 Tbid.
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7 Priklad mostu jako mista

Heidegger dale navazuje s ptikladem mostu jako konkrétniho mista. Tento
piiklad si vypujcuje i Norberg-Schulz ve svém fenomenologickém vykladu
architektury. Na tomto piikladu mizeme vidéet, jak most jako stavba sjednocuje
prostiedi v jeden celek, jakoZzto misto. Most zde existuje jako fenomén, ktery
shromazd’uje zem, jako krajinu kolem feky. Je véci svého druhu, je mistem. Most,
jakozto misto, vizualizuje, doplituje a symbolizuje. Sjednocuje tak prostiedi v jeden
celek. Krajina ziskava svij smysl jako krajina az prostfednictvim mostu. Pied
postavenim mostu byl vyznam krajiny skryty a az most tento vyznam odhalil.
Obecné se da fict, ze stavba shromazd’uje byti na ur¢itém misté. Most jakoZto misto
tak vznika az soucasn€ s mostem samotnym. Diky stavbé se byti shromazd’uje na
ur¢itém stanovisti, které¢ pak miizeme nazyvat mistem. Toto misto vSak neexistovalo
pred stavbou mostu. Bez urcitého vjemu-fenoménu neexistuje konkrétni misto,
pouze stanovisté. Most tedy nespojuje pfedem dané biehy, ale az diky mostu biehy

vystupuji proti sobé navzajem jako biehy.'”

Most jako misto souvisi existencialné s Heideggerovou souctverici, protoze
v sob¢ shromazd'uje zemi, nebe, bozské bytosti i smrtelniky v jednoté. V jeho textu
se dovidame, Ze most nefunguje jen jako pouhy most, ale i jako symbol. ,,Most je
ovSem véci zvlastniho druhu; nakolik shromazd’uje souctveti takovym zplisobem,
Ze mu uvoliuje pozici (Stétte verstattet).“!”* Z takto definovaného mostu jakozto

mista se urcuji lokality a cesty, ze kterych se pak tvoii konkrétni prostor.

Pro Heideggera je prostor néco, co se rozprostird a co poskytuje volnost, 1
kdyz se jedné o volnost v ramci urcitych hranic. Prostory pfijimaji svou bytnost
v ramci urCitého mista, nikoliv z urCitého prostoru, nebot’ prostor je tvoten
prostfednictvim shromazd’ovani konkrétniho mista naptiklad mista jakoZto mostu.
Hranici Heidegger pojima nikoliv jako body, kde néco konci, ale naopak chape

~ror

hranici jako entitu, od které teprve zac¢ina bytnost konkrétni véci.!™

Most je misto, ale jak jsme jiZ vySe zminili, pfed postavenim mostu Zadné
misto neexistovalo. Pfed postavenim mostu zde bylo jen spoustu bodu, které byly

potenciondlnim mistem. Az v momenté¢ kdy se bieh spoji postavenim mostu,

12 NORBERG-SCHULZ, Christian. Genius loci. Str. 18. Ibid.
173 HEIDEGGER, Martin: Budovat, byvat, mysliet (1951). Str. 77.
174 Ibid. Str. 77-78.
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odevzdava se jeden (dva) z potenciondlnich bodii tomuto mostu a pouhé
potenciondlni misto zacne pisobit jako misto skute¢né. Ve vysledku mizeme fict,
ze v Heideggerové pojeti most nestoji na urcitém misté, ale misto vznika az
v moment¢ existence mostu. Most je tedy vybudovanou véci, kterd shromazd’uje

souctveti tim zpisobem, zZe uvoliiuje pozici pro vznik mista a tim padem i prostoru.

Misto, ve finadlnim pohledu, umoziuje pfistup pfirozenosti souctvetice
v pozici. Pozici poskytuje prostorové. Mizeme tak fici, Ze misto funguje vuci
souctvefici dvojace; umoziuje souétvefici pristup a soucasné ho zrizuje.'™

Nicmén¢ nejdilezitéjsi funkci mista zastdva poskytnuti cloveéku pfistiesi

(,,Behausen®) pro jeho pobyt na zemi.'”

175 HEIDEGGER, Martin: Budovat, byvat, mysliet (1951). Str. 79.
176 Tbid. Str. 80.
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8 Poeticke bydleni Clovéka

Fenomenologicky bydlet znamena bydlet basnicky. ,,PIn zasluh, vSak basnivé
bydli ¢lovek na této zemi,“!”” tak poznamenal jiz v 1. poloviné 19. stoleti némecky
lyrik Friedrich Holderlin. Bydlet basnivé znamena bydlet v pravém slova smyslu.
Je to bydleni ve smyslu bydleni samotného. ,,Basnéni se nevznasi nad zemi a
nepiekracuje ji proto, aby zni uniklo a tékalo nad ni. Teprve basnéni piivadi
¢lovéka na zemi, do jeji blizkosti, k ni a tak ho ptivadi k bydleni,*“!”® piSe Heidegger.
Podle Norberg-Schulze napliiuje poezie nasi existenci smyslem a to ve vSech jeho
podobéach. Basen zviditelnuje. Pokud urcitou véc v basni zkonkretizujeme, vlastné
tim onu véc zviditelnime. Vysvétleni Heideggerova vyroku ,, basnicky bydli ¢lovek”
ve skutecnosti neni tak obtizné, jak by se mohlo na prvni pohled zdat. Poezie nés
pfivadi zpét ke konkrétnim fenoméniim a ptfitom odkryva vyznamy, které jsou
fundamentalné spjaté s nasim zitym svétem.'” Basen nepomaha ¢loveéku v uteku do
utopického svéta fantazie, ale naopak ho ptivadi zpét na zem.!®® Heidegger timto
vyrokem naznacuje to, jak je lidské byti hluboce spjato s poetickym prozitkem
svéta. Basenl je tak zplsobem prozivani lidské existence. Basnické bydleni je
komplexnim, celistvym, naplnénym a skutecnym bydlenim, a to ve

fenomenologickém smyslu.

Architektura pfirozené patii k basnictvi, protoze méa jako takova za cil
pomahat Clovéku bydlet. Architektura je uménim stejné jako je poezie, ale je
komplikovanéjsich problémi vztazenych k lidské existenci vibec.'®! Navic
architektura, oproti poezii, ,,v podstaté nic nezobrazuje,”'®* nybrz zviditelfiuje

prostor mezi nebem a zemi.

77 NORBERG-SCHULZ, Christian. Genius loci. Str. 23.

178 Ibid.

179 Ibid. Str. 10.

180 HEIDEGGER, Martin. Bdsnicky bydli clovék. Str. 91.

18l NORBERG-SCHULZ, Christian. Genius loci. Str. 23.

182 NORBERG-SCHULZ, Christian. Principy moderni architektury. Str. 15.
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Zaver
V této praci jsme se snazili prehledné podat Norberg-Schulzovou koncepci

fenomenologické teorie architektury. Vysvétlit hlavni pojmy, kterych v teorii uziva

a kter¢, jak jsme zjistili vySe, jsou navzajem ve velmi uzkém propojeni.

V prvni ¢asti jsme se zaobirali kontextem doby, ktera méla vliv na Norberg-
Schulzovo pojeti architektury. Chtéli bychom vyzdvihnout fakt, ze i kdyz Norberg-
Schulz kritizuje védecké pojeti, nestavi svou fenomenologickou teorii na k nému
protilehly pol. Naopak obohacuje fenomenologicka teorie analytické nazirdni na
architekturu o dimenzi lidského vnimani a pfipojuje k technické strance staveb, také
jeji emocionalni aspekty. V takovém pojeti architektury vidime zplsob, jak
komplexné obsdhnout architekturu a jak kvalitné vytvaret budovy vhodné pro

lidsky pobyt na svéte.

Klicovym motivem celé fenomenologicky pojaté teorie Norberg-Schulze je
lidska existence. Architektura ma fungovat pravé a hlavné pro ¢loveéka. Zasadni je
také prostiedni, ve kterém stavba stoji. Je dualezité mit pfi navrhovani staveb

v povédomi ptfirodni, kulturni 1 historicky kontext konkrétniho mista.

V druhé casti jsme osvétlili elementarni Ukoly, které v architekture vidi
Norberg-Schulzova fenomenologicka teorie a vysvétlili esencialni pojmy v této
teorii pouzivané. Zasadnim okamzikem je vnimani architektury jako uméleckého
dila, tzn. jako symbolu. Znamena to skutecnost, Ze architektura dokaze zachycovat
svet v jeho pravdivosti. Architektura ¢ini svét viditelnym a odhaluje vécovost véci
zde ukrytou. Architektura je také existencialné spjatd s tvorbou novych mist, ktera
disponuji funkci shromazdovat svét bezprostfedniho okoli. Vyslednym ucelem
architektury by pak mélo byt nejen vytvafet ona novd mista, ale nasledné je i
zachovavat, aby clovék mohl bydlet. Souhrnné feCeno je hlavnim ukolem

fenomenologicky pojaté architektury bydleni v existencialnim smyslu.

Poukazali jsme, ze fenomenologicky pojata architektura znamena basnicky
pojatou architekturu. Také to, jak orientace a identifikace zdsadné ovliviiuji pobyt
¢lovéka na zemi. Neni lhostejné, jakym zptisobem budova stoji na zemi nebo jak se
vzpiné k nebi. Zjistili jsme, ze v architektufe nejde jen o technické oblasti, kterym
bychom méli vénovat pozornost, ale také o psychologické aspekty, jako je pocit

bezpeci a pocit vlastni identity.
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Vidéli jsme, ze fenomenologicky pojatd teorie architektury Christiana
Norberg-Schulze neni mozné oznacit za polovicatou. Z teto prace vyplyva, ze se
jedna plnohodnotnou teorii, kterd se opird o zndmé osobnosti ze svéta architektury,
které se zabyvaly stejnym nebo podobnym tématem jako on (A. Rossi, K. Lynch,
Le Corbusier). Toto netradi¢ni uchopeni smyslu architektury ve vztahu k ¢lovéku a
jeho existenci na zemi a pod nebem je teorii, ktera obohacuje pohled na budovy
jako takové tim, Ze se snazi navratit architektufe relevanci citového prozitku a
dalezitych psychologickych funkci pro cloveéka: identifikaci a orientaci

v konkrétnim prostiedi.

Norberg-Schulz se ve vysledku snazil piedloZit kompaktni, ucelenou teorii,
polozenou na pevnych zdkladech a disponujici adekvéatni terminologii. Kazdopadné
neni prvnim teoretikem, ktery se chopil problematiky prostoru a architektury skrze
fenomenologii. Byl to napiiklad francouzsky fenomenolog Maurice Merleau-
Ponty!®3, ktery se zabyval lidskym vniméanim z hlediska prostoru, jiz vy$e zminény
Marin Heidegger, nebo také Gaston Bachelard'®®, francouzsky filozof, ktery
ptistupoval k prostoru z poetického hlediska a zkoumal jakym zptisobem lidé
emocionaln¢ a imaginativné zazivaji rizna prostfedi a prostory. Zda se, ze praveé
poezie dokaze skute¢né konkretizovat i takové totality, které se vymykaji
védeckému poznani. Basnicka dila nam pak mohou alespon z ¢asti osvétlit nejasné
oblasti v lidském poznani a porozuméni svétu (epistemologie)'®’, kterd ani véda

nedokaZe objasnit.

183 MERLEAU-PONTY, Maurice. Fenomenologie vnimdni. Jakub CAPEK, pfel.. Praha:
OIKOYMENH, 2013.

184 BACHELARD, Gaston. Poetika prostoru. Josef HRDLICKA, piel.. Praha: Malvern, 2009.
18 NORBERG-SCHULZ, Christian. Genius loci. Str. 9.
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