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Prace Pavliny Hanzové je — struéné Fec¢eno — velmi nadprimérnd, nebot pro své (nejen
filosofické) ¢teni romanu Virginie Woolfové zvolila jako pozadi velice Stastné
fenomenologii Merleau-Pontyho, ktera — jak prace jasné ukazuje — z filosofické
perspektivy osvétluje to, co popisuje Virginie Woolfova, ale i naopak. Vyznamné jsou
zejména analyzy ,vnémového pole" a ,anonymity subjektu (resp. anonymni existence)"
z Fenomenologie vnimani, které jsou — tak jako je tomu i v romanovém textu Pani
Dallowayové — zasazeny do kazdodenni zkusenosti, v niz se primarné dava smysl svéta a
ktera je ve svych nejhlubsi vrstvach rovinou pred-personalni a pred-subjektivni, rovinou
vnimani, jez je neoddélitelnd od télesnosti. S tim koreluje text romanu, v némz Woolfova
rozehrédva nesmirné slozité struktury vztaht, v nichz se rusi hranice prostoru a ¢asu a
tato struktura se jakoby sprada sama. Pavlina Hanzova si prfitom velmi pozorné vsima
role pozornosti, ktera vzdy osvétluje jenom urcitou, mozna dokonce velmi malou ¢ast,
této ,,struktury“, velmi malou ¢ast této podoby reality a ktera je nadto distribuovana
odlisnymi ,points of view", takze osoba, ktera je jejich nositelem, se vynoruje z pred-
personalni sféry jako ,vina“ (viz stejnojmenny roman) vice ¢i méné vyhranéna na tomto
pozadi. Coz plati i pro ,,okamzik“, jehoz prchavost je funkci pozornosti.

Jiz z toho je zfejmé, ze v této praci nejde o pouhou analogii. Autorka ukazuje, ze urcita
elementarni vrstva zkuSenosti je jednou popsana jazykem fenomenologie, podruhé
jazykem literarnim a Ze oboji je navzajem zcela komplementarni, Ze jedno osvétluje
druhé: jak fenomenologii po Husserlovi, tak literarni techniku modernismu.

Do tohoto ramce (jimz je rozchod s dualismem téla a védomi) jsou pak zasazeny
konkretizujici analyzy. A plati, Ze pravé literarni technika Woolfové dovoluje mnohému
|épe porozumét, naptiklad pokud jde o popis vztahu k druhému: splyvanim riznych
,hledisek® se vytvaFi cosi jako spolend tkan prozivani svéta, kterd pak mize byt
artikulovana ,kulturnimi objekty", které umozfuji ,sdileni®, aniz tim zanika jejich plvod v
#Zitém svété" (rovina pre-verbalni) pred intersubjektivni identifikovatelnosti. Tomu pak
odpovida i literarni technika Woolfové: okamzik, pocit, letma vzpominka je cosi, ¢eho
hranice nelze jasné vymezit. Pospolu tu jsou "objektivni" déje, "subjektivni" aktualni
prozitky a reakce; jsou tu vyslovena slova, ale i jejich zvrstvené podtexty, z nichZz pouze
nékteré prechazeji z latence do manifestniho stavu, je tu pfitomnost i minulost, ale tak,
ze rozliSovani subjektivniho a objektivniho, pfitomného a minulého, vysloveného a
nefe¢eného nema zadny smysl. Stejné ta udalost nelze chapat jako néjaky ,vyrez"

v proudu: je neredukovatelné otevieny, z kazdé strany jako by odkazoval "a tak dal".

Pavlina Hanzova velice dobfe ukazuje, Ze tento roman Virginie Woolfové nazira a podava
realitu urcitou zplsobem blizkym tomu, éemu se blizi i merleau-pontyovska
fenomenologie (nejen ve Fenomenologii vnimani, ale i ve Viditelném a neviditelném):
asociace, barvy, miseni ¢asovych rovin, mizeni a vynofovani postav, "proud védomi",
protoze ji naziraji a podavaji urcitou literarni technikou - bez dominantniho hlediska, bez
vSevédouciho vypravéce; prostor tu hraje jen vedlejsi roli, protoze "prostor" déje drzi
pohromadé zvuk odbijejicich hodin, tedy Cas atd.

Pozornost vénuje i postavé Warrena Smithe — pfirozené, protoze tady leccos

z fenomenologie selhava (pro Husserla by halucinace byla mozné pouze jako imaginace
jakozto typ intencionalniho vztahu, ale to nema nic spole¢ného s propukajicim
Silenstvim). To by uz bylo spiSe téma pro Deleuze. Zd4& se mi ale, Ze u Virginie Woolfové
jde spiSe o komplementaritu zivota a smrti (Warren Smith ma okamziky, kdy se propada
zcela mimo svét, ale také chvile, kdy se zda byt ,nad hladinou*) — jako by se tu urcita
limita Zivota ohledavala z obou stran (personalni existence a zcela anonymni existence).



Ale tato komplementarita mize byt i komplementaritou $t&sti-hrliza, coz asi by mohlo
byt pro Woolfovou charakteristické. Oviem , komplementarita“ ma podobu ,,viny“ vice i
méné vyhranéné vzhledem k vodé, do které se znovu vrati. A odtud vratkost sebe-
identity, kterou prezentuje Septimus Warren — ale v jiné nez krajni podobé je tato
vratkost asi vlastni véem ,subjektdm®.

Prace je skutecné vyborna. Ocenuji, jak autorka dokaze pfihlizet k vyznamu literarni
techniky, tak k tomu, co je pojmovym mysSlenim ve filosofii a jak je v jeji praci oboji
v dokonalé rovnovaze.

Navrhuji hodnotit jako vybornou.

Postscriptum: filosofové se tu a tam vraceji k Woolfové, naptiklad — dost prekvapivé — i
Jacques Ranciere:

»,Musel jsem to tedy popisovat jinak, abych tomuto univerzu promluv navratil jeho raz ne-
autorizovany a lakunarni a abych témto zkuSenostem navratil vSechnu jejich
viceznacnost a nerozhodnutelnost ... bylo tedy tifeba pfijmout ... jiné modely (Proust Ci
Virginia Woolf), to jest zvolit takovy model vypravéni, ktery nezacina tim, ze zakorenuje,
nybrz vychazi z fragmentarniho, mezerovitého, nerozhodnutelného a z&asti
nerozhodnutého charakteru téchto promluv, typ vypravéni a la Virginia Woolf, v némz se
vynortuji hlasy, které se prostupné prostupuji a néjak utvareji cely prostor svého
pusobeni. Bylo tfeba konstruovat vypravéni, v némz by bylo mozné vidét, jak nikoli télo
produkuje hlas, nybrz jak hlasy krok za krokem rysuji cosi jako kolektivni prostor."
"Histoire des mots, mots de I'histoire"”. In: Communications, 58, 1994 87-8.
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