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Cile prace:

Zamér prace a cile prace jsou formulovany v kapitole Uvod (str. 7). Hlavnim cilem uvedenym v praci je:

., wivorit didaktickou hrou naplnujici vychovné — vzdélavaci cile: zak rozlisi specifickou a nespecifickou
imunitu, Zak porovnad funkci jednotlivych bunék imunitniho systému, Zak vysvetli funkci pamétovych bunék a
ockovani, zak spolupracuje se spoluhrdci ve skupince, ktera miize byt pouZita nejen ve vyucovani. “ Tento
cil je formulovan pomérné kostrbaté a vycet predevsim kognitivnich vzdélavacich cili nepovazuji zde za
vhodny. Navazujicim dil¢im cilem je vytvoienou hru evaluovat na zaklad¢é dotazniku, ktery bude zjistovat
nazory zaku na hru a naplnéni didaktickych cil hry. Jednim z nedostatkl prace spatiuji nestanoveni ani
jedné vyzkumné otazky, kterd by konkretizovala napft. dil¢i cil.

Struktura (¢lenéni) prace, odpovida pozadovanému?

Rozsah prace je 82 stran a 25 stran ptiloh a prace tedy splituje pozadovany minimalni rozsah na tento typ
prace kladeny. Abstrakt prace je spiSe psan jako anotace, vystihuje zamér prace a uvadi vysledky prace jen
zcela povrchné. Anglicky psany abstrakt koresponduje s ¢eskou verzi, jen preklad slova gymnazium (angl.
v praci: gymnasium) je nestastny a uvadél bych spiSe grammar school. Kli¢ova slova jsou vhodné zvolena.
Seznam zkratek neni uveden a nékteré zkratky nejsou v textu vysvétleny (napt. ADHD). Prace je
strukturovana na teoretickou a praktickou ¢ast. Prace obsahuje 8 kapitol vlastniho textu.

Literarni prehled:

Kapitola 1. Uvod (str. 7) obsahuje subjektivni pasaze a nazory autorky (napt. Pro mé je diilezité..., V dobé
pandemie jsem uvedomila..., Chtéla bych tedy vytvorit...), které nejsou v takovém to typu prace zddouci.
Obsah uvodu by mél odkazovat na relevantni informace z primarnich a sekundarnich zdroju a byt fadné
citovany. Mélo by zde dojit k propojeni zaméru tvorby didaktické hry s teoretickymi vychodisky. Hlavni cil
prace a dil¢i cil by mély byt 1épe propojeny a popsany. V kapitole 2. Didakticka hra a jeji misto ve vyuce
by nékteré pasdze textu s obecnymi vyroky mély byt podpotfeny relevantnimi zdroji (napft. str. 8, 10 a 11). I
v nékterych paséazich této kapitoly (ale 1 v jinych kapitolach) se objevuji neZadouci subjektivni vyroky
autorky v textu (napt. Jak jsem jiz zminila - str. 12). Obsah této kapitoly je relevantni k zdméru prace.
aplikaci deskovych her v biologii. 4. kapitola s ndzvem Imunitni systém ve vyuce biologie na stfednich
Skolach znovu obsahuje autor¢iny ndzory a subjektivni pasaze, které nejsou psany ani pod ¢arou (napf. str.
22, 24). Tato kapitola by si zaslouzila l1épe logicky provazat.

Celkové by si literarni piehled zaslouzil 1épe strukturovat. Srozumitelnost je na dobré Grovni. Autorka
celkové pouZila relevantni literaturu. Literarni zdroje jsou dostatecné, ale jsou v mnoha pfipadech chybné
citovany (napf. str. 8, 9 a 12 - nepouziti ampersandu, systémové vynechavani ¢arky mezi autory a rokem
vydani, str. 15 - chybné citace v textu) a zpusob citovani nedodrzuje normu APA, 1 kdyZ si autorka
evidentné tuto normu vybrala. Autorka se snazila s literarnimi zdroji pracovat erudované. Strojovou
kontrolou zjisténé shody textu odpovidaji obecnym ¢astem prace nebo dil¢im useklim, u kterych jsou ale
uvadény zdroje.

Material a metody (postup prace):

V 5. kapitole s ndzvem Metodika je popsdna tvorba a ovéfeni didaktické hry. Autorka provedla resersi na
databazi Google scholar. V tomto kroku chybi na zékladé, kterych klicovych slov byly ¢lanky vyhledavany
a které dalsi parametry byly zvoleny. Tato reSerSe dle autorky pfinesla hrubou ptfedstavu o riznych
aspektech struktury vlastni hry. Dale si autorka zvolila vhodné tii cile hry a jeden nevhodné. Autorka uvadi,
7e si zvolila afektivni cil (Zak spolupracuje se spoluhraci ve skupince.), ale tato formulace je velmi obecna
a nevypovida o tom, co ma konkrétné spoluprace znamenat. Tvorba herniho planu a dalSich pomtcek jsou
v této kapitole konkrétné a dobfe popsany. Odbornost uvedenych textii ve hie byla posouzena panelem
odbornych biologl. Evalua¢ni dotaznik obsahuje dvanéct testovych polozek a osm otazek zaméfenych na
nazory zakid. Nedostatek v metodologii spatfuji v neovéteni testovych otdzek ani otdzek zaméfenych na




nazory zakua. Testovani samotné hry bylo ovéieno spravné a ve dvou fazich pilotaze, bohuzel ovéfeni bylo
provedeno pouze na dospélych (napft. studenti ucitelstvi biologie), coz mohlo byt limitem. Vyzkumny
vzorek pro testovani hry byl celkove 109 zaki. Dalsim zjisténym metodologickym nedostatkem bylo, ze
nebyl proveden pretest znalosti v ndvaznosti na testové polozky v dotazniku, které by tim ziskaly na
relevantnosti. Takto ziskané informace z evalua¢niho dotazniku jsou velmi limitujici, protoze zaci mohli jiz
pted hranim hry disponovat znalostmi, kterymi by zodpovédéli testové otdzky v dotazniku.

Prakticka ¢ast (vysledky a prilohy):

Prace obsahuje pedagogicky vyzkum a odpovida potfebam prace, ale vykazuje mnoho nedostatk?. Prace
obsahuje prakticky vystup do edukacni praxe — vytvorena didaktickd hra, ktera se zda byt pouzitelna

v praxi. Teoretické pfedpoklady a materidly uvedené v praci byly ovéfeny ve Skolni praxi, ale s fadou
nedostatkli. Dokumentace vysledkt je velmi limitujici na zaklad€ nedostatki v metodologii, viz vyse.

Diskuze:

Na zacatku kapitoly 7. Diskuze se autorka pokousi diskutovat (str. 71), ale jiz na dalSich stranach (str. 72 az
76) je spise uveden piehled vysledkl ve spojitosti s myslenkami a nazory autorky. Diskuzi by prospéla
vetsi komparace a prolnuti s vice zdroji.

Zavér:
Zaver ve své prvni poloving je psan spise jako anotace, ale celkove jsou zde uvedena a spravné zdiiraznéna
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Formalni Groveii prace (obrazova dokumentace, grafika, text, jazykova troven):

Text prace by zaslouzil lepSim zptisobem strukturovat. Formalni Gprava prace je na niz§i urovni. V préci
bylo vyuzito 46 zdroji. Seznam literatury by zaslouzil vhodné&j$i upravu a spravné citovani na zakladé
normy APA, viz Seznam pouzitych informacnich zdrojl. Jazykovy projev autorky prace se jevi v potadku.

mezi odstavci a podkapitolami, nezarovnani textu do bloku napf. str. 39). Obrazky a tabulky jsou rizné
velikosti a jejich popisy jsou také rtizné formatovany, coz nepfispiva k jejich Citelnosti.

Splnéni cili prace a celkové hodnoceni:

Ackoliv ma prace mnoho nedostatki, byl hlavni cil prace naplnén. Celkové prace postradala vétsi peclivost
po formalni strance a u metodologie. Vyzkumna €ést prace sice splnila kladené pozadavky, ale z nedostatk
v metodologii vyzkumu nemohla prace pfinést zddna zajimava zjisténi o efektivité vytvorené didaktické
hry. Velkym ptinosem do edukac¢ni praxe je samotné hra se zaméfenim na imunitni systém, ktera rozsifuje
portfolio didaktickych kooperacnich her.

Otazky a pripominky oponenta:
Na které slabé stranky vytvorené didaktické hry ve Vasi praci, by si méli ucitelé a zaci v praxi dat pozor?

Navrh hodnoceni oponenta (konecnou zndmku stanovi komise, ktera ptihliZi 1 ke kvalit¢ obhajoby)

[] vyborné [ ] velmi dobte [X] dobte [ ] nevyhovél(a)

Podpis oponenta:
Ve Hvozdnici 1.9.2024
Adam Nejedly




