Posudek oponenta bakalarské prace Adély PasSkové Kouzelnice: Celestina a

Claudina

Tragikomedie o Kalistovi a Melibee (1499), zndma spiSe jako Celestina, byva
povazovana za jedno znejvyznamnéjSich dél Spané€lské literatury pirelomu stfedovéku a
renesance. Adéla Paskova si pro svoji praci vybrala poutavé téma magie a rozhodla se dokazat
jeji ptitomnost v dile. Déle analyzovala postavy Celestiny a Claudiny, u kterych se zaméftila na
rozdily mezi kouzelnictvim a ¢arodéjnictvim. Autorka se nasledné pokusila prokazat, ze jsou

ob¢ postavy, jak napovida nazev, spiSe kouzelnice.

Uvodni kapitoly se zaméfuji na historicky kontext a d&jiny magie (s. 9). Tyto kapitoly

poskytuji zékladni vhled do vyvoje a promén magickych praktik a viry v magii napti¢ historii.

Ve treti kapitole (s. 15) se autorka zabyva otazkou, zda je v dile magie skutecné
pritomna. Jeji existenci doklada uryvky ze studovaného dila a sva tvrzeni opira o teorii Petera
Russella, podle kterého je magie prvkem klicovym. Zaroven nezapomind ani na protichidny
nazor Marii Lidy de Malkiel, kterd téma magie povazuje pouze za jakysi exoticky prvek. Dale
se zabyva otdzkou, zdali za jednanim postav nestoji samotny d’abel. Zde mam urcité
pochybnosti z hlediska pouzivani vyrazii démon a d’abel, kdy neni zfejmé, zda autorka slova
povazuje za synonyma &i nikoliv. Spanélské demonio je sice synonymem slova diablo. Nicméné

v ¢estiné tomu tak neni.

Dalsi kapitola se vénuje tématu kouzelnictvi a carodéjnictvi. Vysvétluje rozdily v préci
carodéjnic a kouzelnic, pficemz se zaméfuje zejména na zpisoby jejich spoluprace s d’ablem.
Nicméné, cilem, ktery si Adéla Paskova stanovila, bylo prokéazat, ze Celestina i Claudina jsou
spiSe kouzelnice (hechiceras). V této Casti prace by bylo vhodné se vice zamé&fit na teorie, které
hypotézu, ze se jedna o kouzelnice podporuji. Kouzelnice se vyznacovaly predev§im svou
znalosti mediciny a bylinek, coZ je oblast, ve které Celestina exceluje. Jeji domov je plny
nastroju a ingredienci, které bézné€ pouzivali 1ékafi, coz vzbuzuje otdzku: Pro¢ by potiebovala

magii, kdyz ma tak rozsahlé znalosti mediciny?"

Celestina pravdépodobné ¢arodéjnice opravdu neni, jelikoZ se neti¢astni sabatu, vzyvani
d’dbla ani nezneuzivd Cernou magii. Carodé€jnici pravdépodobné nebyla ani jeji ucitelka. O
Claudin¢ se mnoho nedovime, pouze to, ze ji obzalovali z ¢arodéjnictvi. Nikde vSak neni

uvedeno, ze by ji updlili. Covarrubias navic tvrdi, ze Spanélsky vyraz levantar ve frazi ,le
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3. Mohlo by se tedy podpofit

levantaron que era bruja“? znamena ,,levantar falso testimonio
tvrzeni, ze Claudina a Celestina byly skute¢né pouze kouzelnice. I ptesto, ze o této frazi Adéla

Paskova hovoii (s. 46), neni jasné, s jakym zamérem.

Problematicka je i formalni stranka prace — Groven jazyka a vyjadfovani. Bohuzel se
nejedna pouze o obCasné omyly, nybrz o chybéjici slova, chyby ve shod€ podmétu s piisudkem,

chyby v interpunkeci, ¢asto nesmysIné véty a prilis dlouha souvéti.
Napt.

- chybgjici interpunkce: predevsim za vloZzenymi vedlejSimi vétami

- zmatené vety: ,,...nybrZ se na dané téma pojmout i z historického hlediska.“ (s. 14)
nebo ,,Stafenka od svych zdkaznik, jez si k ni chodili pro pomoc, zZadala o jakykoliv
predmét, ke kterému mél jakoukoliv spojitost s tim, jez mél byt obéti kouzla.“(s. 21)

- tvary podstatnych, ptidavnych ¢i vlastnich jmen: Celestiny ucitelka, Melibey
opasek, Calistovo retizek, s démonovo pomoci (s. 24, s. 31)

- chybéjici zarovnani do bloku, odlisSeni velikosti pisma jednotlivych kapitol a

nejednotny styl pisma

Kromé¢ vySe zminénych nedostatki prace splituje pozadavky na bakalatskou préci.

Doporucuji ji tedy k obhajobé a navrhuji hodnoceni dobre.

V Praze, 4.9. 2024 Mgr. Katefina Kavkova
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