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Zvolena metoda:
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Rozsah prace:
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Graficka a formalni uroven:
[ vynikajici [ velmi dobra pramérna [ podprimérnd [ nevyhovujici
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vynikajici [ velmidobra [ pramérna O podprimérna [ nevyhovujici
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témér zadné [ vzhledem k rozsahu a tématu priméreny pocet [ ¢etné
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Struc€na charakteristika prace (vypliuje vedouci, cca 100-200 slov)

Slovni vyjadieni, komentare a pfipominky (cca 100-200 slov)
Silné stranky prdce:

Prace je logicky strukturovana a je argumentacné na vysoké urovni.

Velmi dobra je i celkova jazykova Uroven. Zejména teoretickd ¢ast se dobfe Cte.

Ocenuji samotné pojeti vyplnénych pauz a to, Ze je autor nevnimad negativné jako prvek, ktery nutné
narusuje plynulost, ale jako pfirozenou soucast mluveného projevu.

Velmi kladné hodnotim préci se sekundarni literaturou v teoretické ¢asti. Dle mého nazoru je vyrazné
nad ramec toho, co je u bakalarskych praci bézné. Autor sice pracoval s nepfilis velkym (i kdyz pro
bakalarskou praci dostacujicim) poc¢tem zdrojl, vsechny ale kriticky analyzoval, vyzdvihl jejich silné
stranky a nebal se ani poukdzat na nedostatky, pficemz vzdy presvédcivé a vyspéle argumentoval.
Analyza velkého objemu dat — celkové 20 mluvéich — kterd je peclivé zpracovana.

Proces pocitani tokenl a tagovani je velmi jasné popsan.

Slabé stranky prdce:

Abstrakt je pouze okopirované zadani ze SISu a nemad strukturu abstraktu. Zcela chybi stru¢ny popis
vysledkll a ptipadné i doporuceni pro budouci vyzkum.

V Uvodu autor pouziva fraze typu researchers have identified nebo researchers agree, ale neuvadi zadné
pfiklady studii. Ty jsou zminény aZ pozdéji v praci.

V popisu dat chybéji jakékoliv dopliujici informace o participantech (naptiklad vékové rozhrani, doba
ucitelské praxe a u Ceskych ucitell i jazykova Uroven nebo jestli a pfipadné jak dlouho, pobyvali v anglicky
mluvici zemi).

Otdzky k obhajobé a naméty do diskuze:

1. Nakolik se lze spolehnout na anotaci/ptepis vyplnénych pauz? Jsou vsichni, kdo nahravky prepisuiji,
konzistentni, zejména pak pokud jde o ,clusters“? (Je vSem opravdu naprosto jasné, ktera pauza je em,
ktera erm, a kterd napriklad eh, obzvlast pokud pauzy , clusteruji“?“)

2. Muze jazykova uroven mluvcich (a pripadné i délka pobytu v anglicky mluvici zemi) ovlivnit zplsob uzivani
vyplnénych pauz, pokud ano, jak?

3. Proc autor ke své analyze zvolil zrovna Chi-square test, a ne napf. Mann-Whitney test?

Dalsi poznamky:

Cislo stranky je nutné zmifiovat pouze v pfipadé, e jde o pfimou citaci. V praci jsou &isla stranek soucdsti
vSech in-text citaci a nékdy pak neni zcela jasné, jestli autor parafrazuje nebo cituje pfimo.

Pozor na citace softwaru. V textu neni nutné uvadét vSechny udaje, které jsou na konci v seznamu
referenci. Napt. u programu AntConc postaci (Anthony, 2014).

V praktické ¢asti by mozna stalo za to kromé tabulek zahrnout i néjaké grafy. Ctenafim by to pomohlo
|épe se ve vysledcich zorientovat.
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