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Student predstavil téma prace, kterym jsou koncepty
zpétnovazebnich smycek a jejich porovnani. Prace se pohybuje v
teoretické roving, cilem bylo pifinést prehled pojeti zpétnovazebni
smycky v riiznych oborech, v pfirodnich i spolec¢enskych védach,
které vyuzivaji matematické metody. Ramec definovalo kybernetické
(matematicko statistické) pojeti, pro komparaci po ivodni resersi
zbylo pojeti filozofické (hermeneuticky kruh). Byl popsén kontext
obou koncepci, provedeno jejich porovnani a popsany rozdily a
podobnosti.
Vedouci navrhuje hodnoceni dobte, vytyka symbolickou roli reSerSe,
ktera neni vycCerpavajici, ale spiSe orientacni, netiplné splnéni cile a
¢astecné odchyleni se od zadani, absenci vysvétleni termint, kritizuje
jazykovou uroven prace. Pozitivné hodnoti miru samostatnosti
studenta, jeho uvazovani a vyvozovani sofistikovanych zavéri.
Konzultant navrhuje hodnoceni dobfte, ocenuje ptistup a hloubku
uvazovani autora, na druhou stranu je mnoho myslenek
argumentacn¢ nepodlozenych, cil prace povazuje za splnény
castecné. Vytyka jazykovou uroven prace.
Oponent prace navrhuje hodnoceni velmi dobie, pozitivné hodnoti
odvahu ke zpracovani tématu a Groven mysleni autora. Vytyka
jazykovou uroven prace, opomenuti nékterych vyznamnych autorii
Otazky: Jak prace zapada do informacni védy? Informacni véda
vychézi z Shannonovy teorie, problematika ma aplikace i v oboru
knihovnictvi. Pro¢ oborové omezeni? Jak vysvétlujete teorii
vécnosti? Jedna se o reflexivni navod.
Jaké tuto oblast ovliviiuje uméla inteligence, synteticka data pro
uceni AI? Dochazi k nezddoucim jeviim k systému, ktery se
zacykluje, protoze se uci z vlastnich dat.
Co je pravdivé, kdyz ne nase teorie? Jde o tvrzeni, které je v praci
citovano, ne tvrzeni autora.
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Autor uznal, ze odevzdal pouze ¢astecné feseni, nicméné své feSeni
obh4jil a otdzky odpovedél.
Komise se shodla na hodnoceni dobfe.
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