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Nazev prace: Autorska didakticka hra s biologickou tématikou

Téma prace (geneze prace, iniciativa studenta):

S navrhem tvorby autorské didaktické hry prisel Honza sam. Jeji geneze sice nebyla viibec primocara,
nicméné rozhodnuti prevzit jiz existujici herni princip a napasovat na néj ekologickou legendu, se nakonec
ukazalo jako smysluplna cesta k cili. Ocenuji, Ze Honza se nebadl zkouset riizné postupy a pokud se néco
ukazalo jako nefunkcni, sam iniciativné hledal cestu dal a sviij postup konzultoval.

Cile prace:

Hlavnim cilem prace bylo vytvorit autorskou didaktickou hru s ekologickou tematikou pro Zaky na druhém
stupni ZS. Dva vedlejsi cile pak vychazeji z jeji evaluace: autor porovnaval kognitivni dopad didaktické hry
a frontdlni vyklad kombinovany s praci s textem a miru dopadu na Zaky z klasické statni vs. Motessori
skoly.

Pristup studenta k praci s literaturou (samostatnost vyhledavani literarnich zdroju, prace se zahrani¢ni
literaturou): Pro potreby diplomové prace si Honza prostudoval dostatecné mnozstvi literarnich zdroju;
prace se cizojazycnou literaturou mu necinila potize. U kniznich publikaci by bylo vhodnéjsi uvadet u
citace v textu i stranu, na kterou se autor odvolava, plati predevsim pro parafraze (napr. citace Valisova &
Kovarikova, 2021 na str. 44 DP). Jedna se nicméné pouze o doporuceni, které usnadni praci ctenari
zajimajiciho se o piivodni prameny, nikoli o chybu.

r wr

Pristup studenta k praci na praktické ¢asti diplomové prace (piistup pii uceni se novych metod,
aktivita, samostatnost, systemati¢nost prace, planovani, spoluprace se skolitelem):

Honza pracoval samostatné, postup pravidelne konzultoval. Ke konci studia byla prace na DP vice
narazova, coz je ale vzhledem k tivazku na skole pochopitelné. Veskeré testovani na skupindch hracu
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Piistup studenta pri sepisovani prace (samostatnost, dovednost formulaci, akceptovani pfipominek,
diskutovani vysledk, spoluprace se skolitelem):

Vlastni sepisovani prace bylo pro Honzu urcité nejtvrdsim oriskem. Zaveérecny finis by si urcité zaslouzil
vice casu, ale ocenuji, ze Honza pripominky prubézné zapracovaval a se vSemi zasadnéjsimi zadrhely se
zdarné vyporadal.

Piipominky k odevzdané verzi prace:

Z formalniho hlediska by kapitoly ,, Vysledky“, , Diskuse* a ,, Zaver “ mély tvorit podkapitoly praktické
casti. Nelogické clenéni textu je napr. na str. 7 mezi vétou na prvnich dvou radcich a vilastni citaci,
Jjednotlivé citace by bylo vhodnéjsi oddélit stiedniky, nikoli zavorkami, vse patrné nasledek hektickych
finalnich uprav (?). Samotny text nicméné neobsahuje prilis velké mnozstvi preklepu a pravopisnych chyb,
coz je chvalyhodné. Text v tabulce 2 je témer necitelny, texty v tabulce 1 a 3 jsou na hranici citelnosti;
vSechny tyto tabulky by si zaslouZily preciznéjsi grafickou upravu, nikoli pouhé zmenseni na velikost sire
stranky. Prijde mi Skoda, Ze herni karty v priloze se nedaji jednoduse vytisknout (zadni strana je samostatné
a na celou stranu, nikoli ve formatu karet). K celkové koncepci prace, jeji strukture, metodice, postupu,
vysledkiim a jejich interpretaci pripominky nemam.

Otazky k obhajobé:
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poznatek nebo zkuSenost si z tohoto nékolikaletého procesu odndsis do své pedagogické praxe?




2) Pokud by si chtél ctenar prace, napr. ucitel z praxe, vytisknout karty v priloze i se zadni stranou, jak
bys doporucil postupovat, resp. jak jsi karty tiskl pro ostré testovani Ty?

Splnéni cili prace a celkové hodnoceni:

Hlavni cil prace i oba vedlejsi cile Honza naplnil. Vytvoril zajimavou a pouzitelnou didaktickou hru pro
zaky 2. stupné ZS. Za velmi zdarilou cdst prace povazuji diskusi, kde Honza realisticky hodnoti silné i slabé
stranky sveho postupu i testovani. Prdci doporucuji k obhajobé. V hodnoceni vaham mezi stupném

vyborné a velmi dobre.

Navrh hodnoceni skolitele (konecnou znamku stanovi komise, ktera ptihlizi i ke kvalité¢ obhajoby):

DX vyborné [X] velmi dobie [ ] dobfe [ ] nevyhovél(a)

Podpis skolitele:




