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Abstrakt:

Bakalafskd priace mapuje archeologicky Zivot malife Milose Maliny a zasazuje jeho sbératelskou
¢innost do kontextu soudobého archeologického badani. Zamysli se nad pfinosem Malinovy
sbirky k pozndni osidleni v lokdlnim a regiondlnim méfitku, nad problémy kritiky prament
anad dalsi odbornou vyuzitelnosti fondu. Pomoci kartografickych metod vyhodnocuje
distribuci nalezist, pficemz se soustfedi na sbératelv akéni radius i frekvenci jednotlivych
navitév. Ridmcové porovndvd zastoupeni obdobi a kultur se stivajicim stavem pozndni
a posuzuje sbératelovy preference. Soucdsti prace je rozsihld databize Malinovy archeologické
sbirky vypracovand na zakladé fyzické revize fondu v depozitifi Stiedofeského muzea

v Roztokach u Prahy (s vyuzitim pfirtistkové knihy SMR).

Kli¢ova slova: Cechy stfedni, Milo§ Malina, archeologie, soukromd sbirka, pravék, sttedovék

Abstract:

This bachelor thesis investigates the archaeological life of the painter Milo§ Malina and places
his collecting activities into the context of contemporary archaeological research. It also assesses
the contribution of his collections to our understanding of both local and regional settlement
and examines his work as a valid historical source, including possible further professional use of
this collection. The second part of this thesis uses cartographic methods to review the
distribution of sites, focusing on the collector’s range and frequency of individual visits or
surveys. It also compares the representation of periods and cultures with the current state of
knowledge and assesses Malina’s preferences. In its final part, the thesis contains an extensive
database of Malina’s archaeological collection, which was created thanks to the on-site
re-examination of the collection in the depository of the Central Bohemian Museum in

Roztoky u Prahy (reflecting the Museum’s Books of Acquisitions).

Keywords: Central Bohemia, Milo§ Malina, archaeology, private collection, prehistory,
Middle Ages
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1. Uvod

Ve své bakaldfské prici se vénuji archeologické ¢asti rozsdhlé sbirky, kterou na pocitku 90. let
20. stoleti odkazal ve své pozistalosti StfedoCeskému muzeu v Roztokich u Prahy malif
a sbératel Milo§ Malina. Tato ¢dst jeho sbirky nikdy nebyla komplexné zpracovina a nélezy
nebyly odborné publikoviny. Hlavnim divodem je jisté mnozstvi artefaktli (pfes Ctyfi tisice)
a jejich nepfilis dobré oznaceni a uspofadani. Pfi zpracovivini této sbirky jsem se nejen snazila
postupnym prochiazenim jednotlivych krabic a krabicek pripravit artefakty pro druhy stupen
muzejni evidence, ale zaroven bylo mym cilem zmapovat sbératelav archeologicky zivot a dat
tak jednotlivé nalezy do kontextu soudobého archeologického terénniho bddani. Malinova
sbirka doplriuje kolekce artefaktt z jednotlivych nalezist, které jsou uloZeny i v Ndrodnim
muzeu a v Muzeu hlavniho mésta Prahy. Jsem pfesvédéena, Ze Milose Malinu lze zatadit do
skupiny amatérskych archeologt, ktefi ve své dob¢, hlavné v obdobi mezi svétovymi valkami,
piispéli k zdchrané a poznavini archeologického dédictvi na tzemi Prahy a v jejim
bezprostfednim okoli. Jednim z cild této price je i napomoci zpfistupnéni této sbirky, kterd
v nékterych pfipadech vyrazné rozsifuje a obohacuje pramennou zikladnu konkrétnich
archeologickych nalezist, dalsimu badini a feSeni védeckych otdzek nejen v regiondlnim

kontextu.

P1i zpracovavani takto starych sbirek nutné dochdzi ke ztrité informaci, nemélo by vsak
skoncit jako pouhé zapsini jednotlivych artefakti pod inventdrni éisla. Osobni sbirky jsou
svazané pevné s osobou sbératele. Pochopenim jeho motivace a odhalenim jeho pracovnich

metod a postupil je mozné vyrazné zvysit vypovidaci hodnotu takové sbirky.



2. Vychodiska, metody a material

2.1. Sbératel

2.1.1. Stru¢né piedstaveni malife a sbératele Milose Maliny

Milos Malina se narodil 14. fijna 1904 do stfedostavovské prazské rodiny. Jeho otec Josef,
houslovy virtuéz, byl majitelem hudebni skoly. Matka Eleonora roz. Schnirchovd, vynikajici
klaviristka, podporovala svého syna v malovdni i sbératelstvi. Jejim strycem byl slavny sochaf
Bohuslav Schnirch z generace umélctt Narodniho divadla. Uméni se vénovali i dalsi clenové
rodiny. Po absolvovini obecné a méstanské skoly pokracoval M. Malina na tehdejsi Umélecko-
pramyslové $kole v Praze v oddéleni pro figurdlni a ornamentdlni kresleni, pficemz byl spise
pramérnym studentem. Dva roky pak studoval na Akademii vytvarnych uméni v Praze u Maxe
Svabinského, ktery jej ale nakonec vroce 1926 vylou&il — nepovazoval jej za dostatecné
talentovaného. Presto se Milo§ Malina vénoval malovéni cely Zivot, od roku 1931 byl ¢lenem
spolku Mines, kde také vystavoval a jeho prace byly kritikou kladné hodnoceny. V jeho sbirce
jsou obrazy Viclava Spaly ¢i Emila Filly, které od nich ziskal vyménou za své vlastni prace. Také
své cesty za archeologii spojoval s malovanim, do terénu chodil vybaven nejen skicifem, ale

i lopatkou a nozem (Hiilkovd 2015, 17).

Jeho zajmy byly nicméné mnohem §ir$i, vénoval se napiiklad astronomii, fotografovini,
Cetl filozofickou literaturu, v mlddi byl ¢lenem skautského oddilu (Hubdckovd 1989). Jeho
nejvétsi vasni bylo oviem sbératelstvi — sbiral staroZitnosti (sklo, porceldn, keramiku, cinové
vyrobky a nabytek), lidové uméni (podmalby na skle, vyklenkové plastiky a betlémy),
nirodopisné a zanrové pohlednice, knihy i archeologické artefakty. Vénoval se restaurovani

predmétu a rekonstrukei ,,pfedhistorickych® nddob — byla to pro néj dalsi moznost, jak projevit



své tvirdi sklony. Starozitnosti Casto zakomponoval do svych obrazi, naptiklad vizu do zétisi

s kvétinami. V archeologické ¢isti jeho sbirky je i nékolik desitek rekonstruovanych nadob.

Po odchodu ze skoly si hledal zaméstndni. Pro nakladatelstvi Aloise Srdce v Praze
navrhoval obdlky knih. Pro architekta a akademického malife Jaroslava Majora, ktery maloval
fresky ve vesnickych kostelech, délal pomocné price za nizkou mzdu s nadéji, Ze ho architekt
pozdéji pusti k lépe placené praci. V 1ét¢ roku 1927 jej architekt odvezl do kostela v Ofechové
u Brna a nechal ho tam, aby si s projektem sim néjak poradil. Milo§ Malina se po nékolika
tydnech prace zfitil z leSeni a skoncil v brnénské nemocnici s rozdrcenym loktem pravé ruky
(kromé jinych zranéni). S architektem Majorem se netspésné soudil o odskodnéni. Snazil se
ruku rozhybat pravidelnym cvicenim a také tim, Ze jezdil na vylety za archeologickymi
vykopdvkami. Na podzim roku 1929 $el na zlichovské hradisté Klobouc¢ek poprvé od trazu se

svym malifskym vybavenim a pokousel se znovu malovat.

Od roku 1930 se pak jiz plné vénoval malovéni, nasel si ateliér a usiloval o piijeti do spolku
Mines, coz se mu v roce 1931 povedlo. Snazil se Zivit soukromou vyukou malovéini, postupné

ziskaval zaky a chodil s nimi malovat do plenéru — pievazné do Troje nebo do Sérky.

Na Trojském ostrové postavil pro svoji matku v zahridkéiské kolonii odvazné pojatou
dfevénou chatku, nakonec jej v8ak ostatni zahradkafi pfinutili ji pfest¢hovat. Hledal misto, kam
by ji pfesunul, na sever od hranic Prahy, kam ve 20. letech chodil nejen malovat, ale i za
archeologickymi vykopdvkami. Nakonec nasel vhodnou parcelu v Brnkéch (okr. Praha-vychod)
a chatu tam v roce 1937 pfesunul. I tam chodil ¢asto malovat do plenéru, at sim nebo se svymi

zéaky.



Viroce 1945 ho pozidal Emil Filla, kdyz se vritil z koncentraéniho tdbora
v Buchenwaldu, aby mu pomohl vést ateliér na znovuoteviené Vysoké skole umélecko-
pramyslové. Po roce 1948 ale zacal Malintiv mdlo ideologicky pfistup k vyuce uméni vadit a byl
ze skoly vyhozen — oficidlné proto, Ze byl pfilis stary (46 let). Malina zacal fesit své dlouho
prehlizené psychické problémy a odjel na zotavenou do sanatoria ve Filipové u Rumburka.
Pozdéji pfijal préci instruktora vytvarného krouzku spojaf, ktery se schizel v Radiopalaci na
Vinohradech. Po prvni vystavé tohoto spolku ho vyhledali zastupci vytvarného krouzku

z Vyzkumného dstavu elektrotechnického v Hloubéting, aby ucil malovat i je.

V roce 1961 byl svédkem smrtelné nehody v ulici pted ateliérem a trvalo mu nékolik let,
nez se z tohoto zézitku vzpamatoval a dokdzal vyjit alespon na delsi prochdzku po Praze. V té
dobé se v§ak zacaly objevovat prvni pfiznaky nemoci jeho manzelky, kterd nakonec v roce 1971
zemiela. Aby zmirnil zdrmutek, zacal se Malina intenzivné vénovat rekonstrukci

prehistorickych nddob ze stiepti (Krdsnd b. d., 39-44).

Ke konci 80. let 20. stoleti Milo§ Malina jednal se zdstupci roztockého muzea o tom, ze
by jim odkazal celou svou sbirku. S muzeem byl v kontaktu od jeho vzniku na konci 50. let
20. stoleti (dle ziznamu v pfirtistkové knize daroval postupné do roku 1990 muzeu asi 40
pfedméti). Dle slov Pavla Sankota'! byly Malintv byt i ateliér pfimo ,,nacpané“ pfedméty, které
sbiral. Jeho sbératelstvi bylo az chorobnou posedlosti, souviselo zfejmé s dusevni poruchou.
Casto pry neodbytné premlouval ndhodné zndmé, aby mu prodali néjakou starozitnost, kterd se
mu zalibila. Nevihal utricet vysoké castky za umélecké predmeéty, jinak byl ale az nezdravé

Setrny. V roce 1990 se konala jeho posledni vystava, na které vystavil jak obrazy z prazskych

! Dékuji PhDr. Pavlu Sankotovi za laskavé sdileni vzpominek na Milose Malinu.
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archeologickych lokalit, tak své nédlezy. Zemtel v Praze 1. 4. 1991 (Sklendr 1992). Je pohiben na

Vinohradském hibitové a roztocké muzeum je spravcem jeho hrobu.

V roce 1993 Obvodni soud pro Prahu 1 rozhodl o tom, Ze celd Malinova sbirka mize
prejit do vlastnictvi Stfedoceského muzea v Roztokich u Prahy, a vy¢islil jeji hodnotu na
14,5 milionu korun. Celd pozustalost ¢itala nékolik desitek tisic pfedméti a mnohé z nich jsou
soucdsti expozice a vystav muzea. Odkaz takového rozsahu je velmi neobvykly a muzeu trvalo
nékolik let, nez byla pozustalost roztfidéna a zapsina do 1. stupné evidence. Pro nékteré veétsi
kusy sbirky (ndbytek) bylo potfeba vytvofit misto rozsifenim depozitite (Hilkovd 2019, 63).
Cist sbirky, pfevazné fotografie a pohlednice uloZené v piizemi roztockého zamku, byla zni¢ena

béhem povodné v roce 2022.
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2.1.2. Amatéfi v ¢eské archeologii

Archeologie se jako samostatnd véda etablovala v priibéhu 19. stoleti. Jeji vyvoj vedl od pouhého
sbirani a shromazdoviani artefaktt ke skute¢né odborné exkavaci, terénni dokumentaci, evidenci
a vyhodnocovani. Dilezitymi milniky v d&jinich oboru bylo v Cechach zaloZeni dneiniho
Nérodniho muzea (1818), vznik Archeologického sboru vrimci Spole¢nosti NM (1943),
jmenovéni J. E. Vocela prvnim (mimofddnym) profesorem archeologie na prazské univerzité
(1850), ¢ zalozeni odborného casopisu Pamitky archeologické (1854). Nelze zde vsak
vyjmenovat vechny instituce, udalosti a osobnosti s jejich zdsluhami na poli archeologie (vice

napi. Sklendr 2014, Sklendr 2018, Sklendr 2020, Sklendr 2017).

Lidé pracujici na polich odeddvna nachazeli zajimavé pfedméty, o jejichz ptivodu a ucelu
vznikaly rizné povéry a legendy. Ve 30. letech 19. stoleti se zacala v Cechach budovat rozsahla
zeleznicni sit a na prazskych pfedméstich vyristaly velké tovarni komplexy pohanéné parnimi
stroji, stavély se silnice. To v§echno znamenalo nejen zdsahy do terénu na misté staveb, ale také
zvySenou poptivku po stavebnim materidlu. Vsude proto vznikaly i riizné piskovny, stérkovny,
cihelny a kamenolomy. Nélezy archeologickych artefaktt v prazské oblasti se tim zacaly lisit od
zbytku Cech, kde stile prevlidaly nélezy ziskané pii polnich pracich (Sklendr 2005a, 24-25).
Ani postupné vristajici polet profesiondlnich (terénnich i akademickych) archeologi nestacil
sledovat tolik lokalit. Je tedy tfeba upozornit na nemaly pocet amatérskych badateld, ktefi se
riznou mérou zaslouzili (nejen) o rozsifovini pramenné zikladny zichranou artefakta

z nendvratné devastovanych archeologickych nalezist.
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Jednim z téch nejzndméjsi je urcité Viclav Krolmus, jehoz akéni rddius se Cdstecné
piekryvd s Malinovou oblibenou oblasti severné od Prahy. Krolmus zdmérné vyhleddval
a zkoumal riznd archeologicka nalezisté v Praze i $ir$im okoli. Jeho zdjem o archeologii byl
vSeobecné znidmy, a proto se na néj v ervenci roku 1846 obritil stavitel Zelezni¢ni traté z Prahy
do Dé¢ina Josef Emanuel Schnirch (shodou okolnosti pradédeek Milose Maliny) poté, co se
v nakopané hliné v prostoru stavby v Bubenti zacaly objevovat pravéké nddoby (Sklendr 2012,
78-80). Krolmus nilezy peclivé popisoval a pfeddval do NM, kde se ale postupné poztricely.
Az do roku 1859 podnikal vychédzky a vyzkumy — v Praze i na izemi mimo dnesni hlavni mésto,
na Berounsko, pfes Brandys nad Labem az ke Msenu i v okoli Kralup nad Vltavou a Roztok

(Sklendr 1984, 130-131).

V 60. letech 19. stoleti pokracoval v archeologické terénni prici na tzemi Prahy dalsi
duchovni na odpocinku — Frantisek Petera Rohoznicky. Ten byl svédkem stavby Smichovského
nddrazi, ale také tfeba vystavby Zeleznic a tovdren v Libni. S Krolmusem maji mnoho
spole¢ného — jako romantici byli nastupujici mladsi generaci archeologii opomijeni a jejich
vyzkumy (resp. zdznamy o vyzkumech a nilezech) se dockaly pozornosti az zase ke konci

19. stoleti a pozdéji (Sklendr 2012, 192-198).

V' 70. a 80. letech 19. stoleti se v Praze v cihelnich vénovali vyzkumu pleistocénu
a paleolitu Antonin Fri¢ (zoolog a paleontolog) ¢ Gustav Karl Laube (geolog a paleontolog).
Délnici v prazskych cihelnich byli nalezité poudeni a finanéné motivovini, aby nosili nalezy
ydiluvidlnich® zvifat, a hlavné lidskych ostatki ze stejnych vrstev. Délnici nasli a pfinesli hned
nékolik lebek, které pak byly povazoviny za paleolitické. Trvalo dlouho, nez byl tento omyl

vyvricen antropology (Sklendr 2005a, 34-35).
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Koncem 19. stoleti také zac¢ind v Praze puisobit prvni generace profesiondlnich archeologti
a s rostoucim poc¢tem odborniku se zacaly projevovat i rozdily v ndhledu na archeologii a jeji
pojeti. V déjindch oboru jde o velmi diilezité obdobi (Sklendr 2013). Na jedné strané vznikala
rozsidhld pramenna zdkladna v Ndrodnim muzeu zdsluhou Josefa Ladislava Pice a jeho skupiny
spolupracovnikii (muzejni $kola). Na druhé strané pak stéli zastupci univerzitni koly, jejimiz
hlavnimi predstaviteli byli Lubor Niederle, druhy profesor archeologie na FF UK, vidci
osobnost tzv. univerzitni §koly, pozdé¢jsi prvni feditel Statniho archeologického ustavu v Praze
v letech 1919-1924 (Sklendr 20056, 405-408). Jeho nejbliz§imi spolupracovniky byli Jindfich
Matiegka — zakladatel ceské moderni antropologie, vystudovany lékai a pozdéji profesor
a feditel kabinetu pro antropologii a demografii na FF UK (Sklendr 20055, 368-370), a Karel
Buchtela — pravnik, zkuseny terénni archeolog (studium archeologie nedokongil), druhy Feditel

Statniho archeologického ustavu v letech 1924-1939 (Sklendr 20055, 99).

V roce 1888 vznikla také Spole¢nost pFitel starozitnosti Ceskych, kterd sdruzovala amatéry
a méla byt hlavné archeologickym spolkem ve star§im, $ir§im smyslu archeologie. Jejim prvnim
starostou byl Cenék Ryzner, roztocky lékaf a uznavany amatérsky archeolog. V roce 1897 byl

za spréavee archeologické sbirky Spole¢nosti vybran Josef Antonin Jira (Sklendr 2005a, 38-39).

J. A. Jira? byl jednim z nejvyraznéjsich pfedstaviteld archeologické scény v Praze
v poslednim desetileti 19. stoleti a v 1. tfetiné 20. stoleti. Pfisel do Prahy studovat medicinu, ale
archeologie ho zcela pohltila; zapsal se ke studiu, to vSak z existen¢nich divodi nedokonéil.
Réd vyrazel s prateli do terénu, obchazel piskovny a cihelny, hlavné na levém vltavském biehu

v prostoru dne$nich Dejvic, Stfesovic, Sedlce a Podbaby — a zacal budovat svoji rozsihlou

2 Jeho archeologické praci i naleziim bylo vénovino 20. &islo Casopisu Archaeologica Pragensia z roku 2010.
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sbirku. Vyzkumy konal i jménem Spolecnosti. Uz v 90. letech 19. stoleti se stfetl se
spolupracovniky J. L. Pice, ktefi si stézovali, Ze jim krade ndlezy z jejich vyzkumu. Po policejni
intervenci slibil, Ze toho nechd, ale slib nedodrzoval. Muzejnikam vadilo, Ze uplaci délniky, aby
mu nosili ndlezy, nebo alesponi zprivy o nich. Pracovnici muzea se naopak snazili ziskdvat nalezy
zdarma jako dar muzeu. Do nepiijemného sporu se dostal s Janem Felcmanem z tzv. Picovy
druziny, ktery sim pusobil na severozdpad¢é Prahy a v okoli, a tudiZ na sebe s Jirou narazeli
pravidelné. Spor vygradoval ostrym ¢linkem v Pamitkach archeologickych na Jirovu adresu
(Anonym 1898-1899). Konflikty mél i s ,muzejnim sluhou® (terénnim technikem a laborantem)
Viclavem Landou. Zda se, Ze se Jira umél dobife pohybovat ve vysoce konkurenénim prostiedi
prazskych badateli. Uzaviral gentlemanské teritoridlni dohody, mj. s Eduardem Storchem,
které ale Casto porusoval. Béhem let se mu podafilo vybudovat rozsihlou a na svou dobu
moderni sbirku, kterd se pozdé&ji stala zdkladem sbirek Muzea hl. mésta Prahy. Byl také
uzndvanym odbornikem na Cesky neolit — vypracoval jeho zakladni Casovou osu, tak jak ji zndme
dnes. Tim se zaroven vymezil proti Pi¢ovu pojeti pravéku. Jira se nakonec po prvni svétové vilce
stal profesiondlnim archeologem. V roce 1920 byl jmenovan stitnim konzervitorem a pracoval

pfimo v nové zalozeném Stitnim archeologickém ustavu (Hlava 2020, 62-74).

V prvnich dvou desetiletich 20. stoleti na tzemi Prahy pusobili amatérsti archeologové,
jejichz piinos oboru byl velmi riznorody, nicméné nezpochybnitelny — Eduard Storch, Josef
Floridn Babor, Jan Axamit, Jaroslav Pertrbok ¢i malif Stanislav Frantigek Hlavsa — také ¢lenové

Prachistorického odboru Spole¢nosti pfitel starozitnosti (Sklendr 2005a, 41-43).

Kdyz piisel Eduard Storch do Prahy, mél jiz za sebou prvni vyzkumy v Mosté. V roce

1905 Storch s Baborem zkoumali v Kobylisich kostrovy hrob, ktery datovali do paleolitu (Babor
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— Storch 1907). Babor pozdéji opravil datovini na mezolit. O svém nélezu informovali v ¢asopise
Vesmir v roce 1907, ale nebyla mu vénovina vétsi pozornost a zihy upadl v zapomnéni. Josef
Antonin Jira se spolu s dalsimi badateli domnival, Ze patii k pohfebisti kultury se $ritirovou
keramikou, které bylo v misté objevu odkryto jiz dfive. Eneolitické stafi hrobu se dnes pokldda
za prokdzané (Sklendi 2005a, 43). Tento piipad dobfe ilustruje Storchav pfistup
k archeologickému badani. Diky nadseni, s jakym nalezy vyhledaval v pfekotné se rozristajicich
pfedméstich Prahy, ho mistni lidé nevahali kontaktovat, kdyZ se néco neobvyklého objevilo.
Vykopavky vétsinou nebyly odborné vedené, nejspis to ani nebylo mozné, vesmés $lo o zachranu
naru$enych situaci nebo jen nalezy odevzdané od délnikd. Nélezy mu nosily déti z jeho ,tlupy®,
samy je zachrafiovaly z rliznych vykopt i z hromad hliny, kterd byla z Libné pii vystavbé
vyvézena na pole. Kolem roku 1910 &itala Storchova sbirka ptes 70 nddob a 3000 stiepti pravéké
a rané stiedovéké keramiky i jinych predmétii. Storch se dokonce rozhodl nabizet skolam jim

sestavené soubory pravéké keramiky pro studijni acely (Sklendr 2003, 220-231).

V roce 1913 se Eduardu Storchovi dostal do rukou unikétni nélez, ktery nevéhal popsat
a uvefejnit, takzvany libenisky hrot (vaviinovy list). Ten mu pfindsel v dalsich letech jen samé
nepifjemnosti, kdyz se snazil objasniovat okolnosti nilezu a sim sebe obhajovat pfed obvinénim
z podvodu (Sklendi 2003, 221, Sida 2008). Nakonec znechucen kritikou z fad profesiondla
zanechal archeologie, v roce 1925 prodal svou sbirku z vétsi ¢asti Narodnimu muzeu?® a rozhodl
se plné vénovat prici s détmi a psani dobrodruznych knih. V roce 1939 odesel do vysluzby
a vénoval se uz jen psani romdnu a archeologickym sbérim s détmi v Lob¢i u Msena, odkud

pochizela jeho manzelka a kde objevil neolitickou lokalitu s hojnym vyskytem $tipané industrie.

3 Prir. & NM 28/1925
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Pozdéji se do NM dostaly dalsi nilezy — v roce 1946 soubor bronzovych jehlic z Necina*
(inspirace pro romdn Bronzovy poklad) a obsah ti neolitickych jam z Lobce® (Blahovdi-

Sklendrovi — Vélovd 2023).

Spory, které ve své dobé vedli Josef Antonin Jira a Eduard Storch maji spolecny pavod
v konfliktu, ktery provazi (nejen) ¢eskou archeologii dodnes. Proti sobé stdli na jedné strané
profesiondlni archeologové, ktefi méli univerzitni vzdélani v oboru, a na strané¢ druhé amatéfi,
ktefi archeologii vénovali nemalou ¢dst svého mimopracovniho Zivota. Napiiklad J. A. Jira byl
zpolitku typickym amatérskym sbératelem, ktery postupoval ponékud lovecky a atraktivni
nilezy se snazil ,vyfouknout* muzejnikiim (které povazoval prosté za loveckou konkurenci)
téméf pod rukama. Byl jednim z mnoha, ktefi se tehdy pohybovali po dzemi Prahy i v jejim

okoli a aktivné prochdzeli mista, kde se kopalo do zemé.

Jiz v 19. stoleti z fad nejzkusenéjsich amatéri vychazeli konzervitofi pamétkové péce
(Sklendr 2011). Tak i J. A. Jira po skoneni 1. svétové valky vstoupil do sluzeb Cs. republiky
jako zaméstnanec nové zfizeného Stitniho archeologického ustavu, ktery preddval praktické
zku$enosti a znalosti prvni generaci vystudovanych archeologi. I kdyz &dste¢né pokracovala
¢innost amatérskych sbérateli a archeologi, postupné jich ubyvalo (Sklendr 2005a, 59). Ze starsi
generace to byl napfiklad Jan Axamit (1870-1931), dalsi generace byla v Praze a jejim okoli
reprezentovina mj. Ladislavem Hajkem, Frantiskem C. Friedrichem, Aloisem Jenistou, a pravé
Milosem Malinou. Ti vyuzivali toho, Ze byl stile nedostatek kvalifikovanych archeologt

a nebylo mozné odborné pokryt vsechny vykopy, pfi nichz byly naruSoviny archeologické

4 Prir. &. NM 3/1945
> Piir. & NM 19/1949
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lokality. Na jedné strané je tak potfeba vyzdvihnout skutecnost, Ze byly zachrinény nélezy
a informace z mist, kde jsou dnes archeologické situace nendvratné zniceny vystavbou nebo
tézbou. Na strané druhé amatérské sbirky té doby skutec¢né ¢asto trpi nedostatkem fddné terénni

dokumentace a evidence.

Situaci radikdlné zménila az pravni Gprava provadéni archeologickych vyzkumu — nejprve
vladni nafizeni ¢. 274/41 ze 12. 6. 1941, roku 1958 pak komplexni pamatkovy zakon ¢. 22/1958
Sb., ktery provadéni archeologickych vyzkumi jednozna¢né podminil povolenim a amatérské

vykopavky se staly nelegalnimi (Sklendr 2011, 59-60).
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2.1.3. Milo$ Malina jako archeolog

Jak uz bylo feceno, pro Milose Malinu byla archeologie jen jednim z konicki, kterym se
od mladi vénoval. V rozhovoru pro pétecni piilohu Volno deniku Ceskoslovensky sport ze dne
8.12. 1989 se chlubi nejen svou sportovni zdatnosti, ale také tim, Ze v roce 1921 v Kréi vykopal
ymamuti stolicku a kost z diluvidlniho nosorozce” (Hubdckovd 1989). V nevydané Zivotopisné knize
od Véry Krisné, jejiz rukopis je ulozen v archivu roztockého muzea, vzpomind na to, jak se ve
20. letech 20. stoleti ,hrozné rdd potuloval za malitskymi naméty a predhistorickymi vykopdvkami
na sever Prahy, tj. v Podhori, Na Babé, v Sedlci, Roztokdch, kolem Levého Hradce, na predhistorickém
hradisti Rivndci, na Kozich hibetech, Holém vrchu...“ (Krdsnd b. d., 24). Kreslil si tam niméty,
které poté pouzival pro dfevoryty a lepty a zdroven hledal archeologické artefakty. Dokonce
uvadi, Ze nékolik let poté, co zemfel (vroce 1923) mistni vyznamny amatérsky archeolog
MUDr. Cenck Ryzner, ,navstivil jeho pani a ptal se ji na archeologické ndlezy, které viak uz
vénovala roztockému muzeu.® Presto mi z piidy domu prinesla zbytky jeho sbirky, tj. velkou nddobu
ve stiepech 2 doby hradistni a vétsi mnoZstvi kosténych ndstrojii 2 predhistorického hradisté Rivndce.
Nddobu jsem zrekonstruoval a sbirku kosténych ndstrojii daroval roztockému muzeu...” (Krdsnd b. d.,
25). Tato piihoda, myslim, dobfe ilustruje Malinovu touhu po sbirini a shromazdovini

artefakti, kdy nevdhal vyuzit pfilezitosti, aby néco ziskal.

¢ Roztocké muzeum vzniklo az po 2. svétové valce. Sbirka dr. Ryznera byla instalovina na Jubilejni vystavé

v Praze v roce 1891 a pak pfesla do Ndrodniho muzea. Po jeho smrti v roce 1923 vdova vénovala Nérodnimu
muzeu ziejmé zbytek sbirky (Sklendr 20055, 485-486).

7V Malinové seznamu u data 11. 2. 1927 figuruje, kromé (zatim nenalezeného) souboru kosténych nastroji

z Rivnace (&. M266-M294) také nadoba ze Zalova ¢. M321. Ta dostala v muzeu prir. & 2/95 ainv. ¢. A 244542.
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Na svych vychédzkich do terénu se nutné musel potkavat s dal§imi sbérateli i archeology.
Jak vyplyva z vypravéni Lutobora Hlavsy, znal se Milos Malina dobfe s jeho otcem Stanislavem
Frantiskem Hlavsou®, ktery ,ho wvodil po zajimavejch lokalitdch, ve kterejch se zrovna délaly
archeologicky vyzkumy — predevsim Levej Hradec. A tdta ho ucil, jak se hledaji a opecovdvaji
vykopdvky, jak se ocistuji od pisku a sklddaji dohromady®. V pozdéjsich letech byl podle néj Milos

Malina vyhldsenym restaurdtorem skla, keramiky a porceldnu (Hubickovd 2011, 26).

Je také jisté, ze se pratelil s Ladislavem Hajkem, ktery se ve 20. letech 20. stoleti vénoval
kopani na podobnych lokalitich jako Malina. V archivu roztockého muzea se dochovala
fotografie Milose Maliny (viz Foto 1), na jejiz druhé strané je napsino: ,Starej tramp Milos
Malina na vykopdavkdch ve Statenicich na podzim 1929. Pod timto kiizkem na fotogr. je vykopand
volutovd nddobka. Do této ,trampské party® patfil také dal$i uzndvany amatérsky archeolog
Alois Jenista (Sklendr 2005a, 58-59).° Milos Malina se bezesporu znal i s Frantikem
C. Friedrichem !, ktery jej nékolikrit zmifuje ve svych denicich. Ze zaznamu vyplyva, Ze
nékteré z artefakti, které se dostaly do NM s Friedrichovou sbirkou, pochdzeji pivodné ze
sbirky Malinovy. Slo o nélezy z Hloubétina, Reporyji a Suchdola (Lutovsky — Slabina 2004, 41,
45 a 46). Friedrich si v deniku také poznamenal, Ze se mu u Maliny ztratila nddoba nalezend
v Karliku v roce 1931, kterou mél u néj ,,na dopliovani“. U ndlezii ze Stodulek uvéidi, Ze daroval
Malinovi lebku ziskanou od vdovy po sbérateli vroce 1926 a Ze ji malif prodal do

antropologického ustavu prof. Matiegky (Lutovsky — Slabina 2004, 20 a 45).

8 Malif, obchodnik a sbératel; v letech 1920-22 byl zaméstndn jako laborant v pravékém oddéleni Nérodniho
muzea, které pozdéji ziskalo jeho sbirku (Sklendr 200556, 221).

? Jenistova sbirka byla zakoupena Ndrodnim muzeem v roce 1937 (RNM k. & 136-1X-Zakupovini-2875).

19" Friedrichova sbirka je od roku 1967 ulozena v Narodnim muzeu (Lutovsky — Slabina 2004, 9).
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Tito ¢tyfi badatelé, ktefi se narodili v prvnim desetileti 20. stoleti, méli zfejmé spole¢ného
,radce“ — MUDr. Jana Axamita. S nim se Malina potkdval od roku 1921, napiiklad na
fivnac¢ském hradisti na kopci Kloboucku na Zlichové (Sklendr 1992). Je jisté, Zze i Jan Axamit
ziskéval pfedméty do své sbirky nejen vlastnimi vyzkumy, ale také dary od mladsich kolegu (jak
to ostatné uvddi ve svych denicich i F. C. Friedrich). Milo§ Malina si ve svém prvnim
archeologickém obdobi ve 20. letech 20. stoleti nevedl denikové zéznamy nijak peclivé (nebo se
nedochovaly), ale v jednom ze zdpisniki (kde jinak uvddél pouze data a mista vyleta) si zapsal
nasledujici: 7928 — Vylety za archeologii do okoli Prahy sim, nékdy s pritelem Hdjkem (velky ndilez
tehdejsi nordické nyni Fivndcské kultury na Kloboucku neboli Voriavka na Zlichové s Hdjkem, miij
objev unikdtni mazanice 2 predhistorické chaty — knovizskd kultura, lokalita C‘erny’ Vil — plastické
ornamenty svét. vyznamu), dalsi mij nilez nddobky na hvézdicové nozce kultury rivndcské. Ke konci

roku nékteré obrazy oleje.

Misky eneolitické kultury Lublariskych blat nebo vucedolské jsou vzdcné nélezy na
fivnaéskych vysinnych sidlistich (Zurek 2005, 260). Zd se, ze Malina pise o znimé misce
z Kloboucku'!, kterou uvadi jiz v roce 1926 Albin Stocky v prvnim dilu svého Pravéku zemé
Ceské (Stocky 1926, tabule XCV/3), a po ném i novéjsi literatura (Pleslovd 1978, obr. 63/11;
Zdpotocky 2008, Pril. 3/3). Do Narodniho muzea se dostala jako sou¢dst Axamitovy sbirky v roce
1936 (pfir. €. 15/1936, viz Foto 3). Jan Axamit si misku do svého inventafe zapsal pod Cislem
146, bez blizsich nédlezovych okolnosti snad k datu 22. 10. 1920 (viz Foto 4). V té dobé bylo
Malinovi 16 let a je mozné, Ze se tehdy s Axamitem setkal, vice k tomu ale vypatrat nelze. Pokud

ma Malina na mysli nilez z jiné lokality, neni o ném v jeho zdznamech vibec nic.

11 Ulozena v NM —inv. & 46116, viz Foto 2.
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Druhy uvedeny objev — mazanici s plastickymi ornamenty z Cerného Vola — Ize sledovat
lépe. V roce 1929 Milos Malina tento nélez prodal do Narodniho muzea za 600 K& (NM — prir.
&. 7/1929, viz Foto 5)' kromé jednoho malého zlomku, ktery si ponechal ve své sbirce (dnes
v roztockém muzeu: 1. 7. 1928 — jeden kus ¢. M513, pfir. & 49/95, viz Foto 6). Cely soubor
uvadi Jif Neustupny jednak v prici vénované pravékému uméni (Neustupny 1941, 40-43),
jednak byl zafazen do ptehledu ¢s. pravéku (Neustupny — Neustupny 1960, 167, obr. 56). V obou
piipadech je vyobrazen jediny (tyz) zlomek z celého souboru 307 kusi (NM — inv. ¢. 511157-

511463).

V roce 2009 vysel 4. dil katalogu ze sbirek Narodniho muzea od Vita Vokolka (Vokolek
2009), kde tento soubor mazanice chybi, nebot se jiz pfipravovala samostatna publikace. Je zde
publikovina pouze keramika z kontextu nélezu (inv. ¢ 511464-511500, 37 kusi). K publikaci
zdobené mazanice doglo o nékolik let pozdéji ve dvou &lancich ,Oltdre” z Cerného Vola I a II.
V prvnim z nich (Bouzek — Vokolek 2016) autofi upfesiiuji dataci mazanice (dle doprovodné
keramiky) do pozdné mohylového horizontu, tj do pfechodného obdobi mezi stfedni a mladsi
dobou bronzovou. Déle uviddéji, ze Jifi Neustupny jako vedouci pravékého oddéleni NM
uvazoval v 50. letech o publikaci, ale nedosel k uspokojivému zdvéru. Ve druhém ¢lanku (Bouzek
— Tisuckd — Vokolek 2017) byl uvefejnén pokus o rekonstrukei pouziti mazanice na praceli
hypotetické svatyné s oltdfem, pfi¢emz autofi vyslovili domnénku, Ze zlomky nebyly nalezeny,

resp. vyzvednuty vSechny: ,Také vzhledem k poctu zlomkii a souctu jejich plochy, nadto vzhledem

12 Dékuji Mgr. Lucii Vélové za laskavou pomoc pii hleddni zdznamu o prodeji v pfirtistkovych knihdch
Nirodniho muzea, a také za mnoZstvi postiehii o amatérskych i profesionalnich archeolozich v obdobi prvni

republiky.
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k okolnosti, ze vyzkum byl zastaven pred dosazenim tiplnosti, cini pravdépodobnym nazor, Ze neslo

Jen o jednu zdobenou sténu, Ze cdst dekoru byla aplikovina i na bocnt stény”.

Milos Malina mél tedy pravdu v tom, Ze jde o objev ,svétového vyznamu®, a je tieba
soubor ozdobné mazanice z Cerného Vola pfidat na seznam jeho archeologickych zisluh,
protoze autofi ¢linkd zfejmé ani nevédéli, kdo je nilezcem celého souboru (v evidenci NM je

uvedeno pouze ,jima 1928%).

Béhem celého obdobi, kdy se Milo§ Malina vénoval archeologii, publikoval pouze tii
kratké clanky, a to vletech 1927 a 1928 v Pamatkdch archeologickych: Hradistni pohiebisté
v Hloubétiné (Malina 1927, viz Foto 7), Hrob se sidirovou keramikou v Premyslent (Malina 1928a)
a Hradistni hrob v Husinci (Malina 1928b). V posledné jmenovaném ¢ldnku popisuje M. Malina
artefakty, které ziskal v Husinci Alois Jenista. Dalsi ¢lanek chystal malif o ndlezu zndmého
,hrobu bojovnika v Celakovicich“ z doby stéhovini narodi (viz Fota 8 a 9), jehoz vybavu se mu
podafilo odkoupit na jafe v roce 1927, ten ale ziistal pouze v rukopise (Prilohy 1-3, viz Foto 10).
Vletech 1931 a 1932 wuvefejnil Ladislav Hdjek v kritkych ¢&ldncich v Pamdtkach
archeologickych nélezy, které nasli s Malinou pfi spoleénych vyzkumech a z nichz nékteré ma
(podle Héjkova sdéleni) malif ve své sbirce (napt. Hroby z doby stéhovini narodii v Touseni: Hdjek
1931a, Drobné ndlezy prediinétické keramiky: Hdjek 19315 (viz Foto 11), Jordansmiiblsky kostrovy
hrob v Praze-Bubenci: Hdjek 1932a, nebo Prispévek k chronologickému zarazenti a vyvoji $niiirové

keramiky: Hajek 1932b.

Ve skutecnosti se Malina k archeologii dostal obcas jesté v roce 1929, ale obdobi castych
vychdzek a rehabilitace zranéné ruky skondilo, vritil se k malifskému pldtnu a intenzivné se zacal

pfipravovat na pfijeti do spolku Midnes. Sdm pfiznavi, Ze v té dobé mél dluhy a ¢asto nebyl
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schopen zaplatit najemné (Krdsnd b. d., 17). Ziejmé i proto se rozhodl v roce 1932 nabidnout
svou archeologickou sbirku Nirodnimu muzeu. Jifi Neustupny interné doporucil sbirku
zakoupit (viz Foto 12) za 8 tisic korun s timto odivodnénim: ,Vzhledem k tomu, ze p. Malina
md k fadé ndlezil zpravy uddvajici ndlezové okolnosti (predmétii lze pouziti k védecké prdci), dile
proto, Ze ndlezy jsou vétsinou peclivé konservovdny... “Tento navrh byl vedenim muzea akceptovin
jen CasteCné — za vybranou Cast sbirky Malinovi muzeum nabidlo 4 tisice korun ve dvou
splatkich. Z koupé nakonec seslo — neni jasné pro¢. Na muzeum se v bfeznu roku 1933 obritil
advokat Fr. Kopa¢ s dotazem, jak je to s prodejem sbirky, nebot jeho mandantka Zilozna

Ceskoslovenskych 1ékait v Praze se domédha své pohledavky vici malifi. ™

V roce 1939 se Malina podilel na vystavé Twdr Prahy v budové Ménesa (viz Foto 13). Dle
fotografii, které mé roztocké muzeum k dispozici v souvislosti s probihajici vystavou,” Milo§
Malina vystavil nékteré své nélezy upravené na kartonech podle lokalit. Cst z takto upravenych

artefaktd se dochovala ve sbirce dodnes (viz Foto 14).

K archeologii se naplno vritil az v roce 1949, kdy se zfejmé v dusledku politické situace
rychle zhorsovala jeho pozice v ateliéru Emila Filly. A tak opét vyuzil psychoterapeutickych
ucinkd pobytu na Cerstvém vzduchu. Z této doby pochizeji velké soubory stiepi z nékolika
lokalit. Nejvétsi z nich je v depozitafi roztockého muzea ulozen oddélené od zbytku Malinovy
archeologické sbirky a neni soucdsti této price. Jde o vyzkum knovizského sidlisté v lokalité

Mala Ohrada, jak lokalitu tradi¢né oznacoval Malina. V inventdrni knize roztockého muzea je

13 RNM k. & 118-IX-9-sbirky-1705
4 RNM k. & 121-IX-sbirky-618
5 Stfedoceské muzeum v Roztokédch u Prahy: Milos Malina. Sbératel, archeolog, podivin, 17. 5. 2024 —

13. 10. 2024.
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pak vyzkum zapsin jako (k. U.) Jinonice, Stodilky — Hvizdalka. Na zakladé pétrini, které
podnikl Mgr. Petr Novy na jafe 2024, byla lokalita identifikovina jako nékdejsi pozemek
p- Malého, dnes ve Velichovské ulici (pfiblizné v prostoru &.p. 1362), diive Mald Ohrada 207
(k. 4. Stoduilky)'®, kde se tézila hlina na vyrobu kvétindci a podobnych vyrobki. Vyrobu
provozoval v blizkych Jinonicich p. Rizicka.” V fjnu 1950 Milos Malina ohlésil pisemné nilez
tii knovizskych jam z této lokality Stitnimu archeologickému ustavu, moznd i v dusledku
udilosti z Lysolaji (Anonym 1950, viz Foto 15). Podle zaznami v piirtstkové knize roztockého

muzea se na misto vracel nékolik dalsich let.

V bfeznu 1950 Milo§ Malina upozornil Muzeum hlavniho mésta Prahy na to, Ze
v Hergetové piskovné v Lysolajich jsou pfi t€Zbé narusovany kulturni vrstvy. Na misto se 4. 3.
1950 dostavil Viaclav Spurny ze StAU a zjistil, Ze vedeni piskovny nic nehlasilo, ale bagrista mu
potvrdil, Ze se toho znicilo v uplynulych dvou letech vice. V tnoru napfiklad narazil bagr na
sidli$tni jamy s jordanovskou keramikou a Milo§ Malina pry nékteré jamy na posledni chvili
prozkoumal. Dr. Spurny usoudil, Ze za to Malina nemuze byt potrestin (dle tehdy stile platného
vlddniho nafizeni ¢. 274/41 ze 12. 6. 1941 totiz nebyl k provedeni vyzkumu opravnén), ale ze
by si zaslouZil spise pochvalu. Nicméné chtél znat stanovisko feditelstvi StAU k tomu, e malif
chece pokracovat v zichrannych vyzkumech a Ze si nalezené artefakty chce ponechat ve
své soukromé sbirce. Také doporucil v obou velkych piskovnich zahdjit zichranné vyzkumy.
Jaroslav B6hm na to reagoval tim, Ze upozornil p. Malinu na to, Ze nemuze podporovat

soukromé sbératelstvi, ale Ze oceruje jeho ,zkusenost a lisku k véci a uvital by jeho spolupraci

1% 50°2'36.746"N, 14°20'25.743"E
7" Dékuji Mgr. Petru Novému, Ze se se mnou podélil o vysledky patrani, do které byli zapojeni feporyjsky

starosta Pavel Novotny a archivédf na vyminku K. Peterka.
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s Gstavem. Zdroveri nemd nic proti tomu, Ze si ponechd material ziskany sbérem (ne vykopem).
Ustav také rad vyuzije jeho sluzeb k zichrannym vykopim v okoli Prahy, pokud je fddné ohldsi
a bude jimi povéfen. V takovém pfipadé mu Ustav i zaplati. Malina s tim souhlasil (Bohm —
Spurny 1950, viz Foto 16). Dalsi nélez z byvalé Hergetovy piskovny v Lysolajich ohlasil 14. 3.
1950, 8lo o kostrovy hrob a blizko jaimy byla nalezena jordanovskd keramika (Novorny 1950).
Dne 21. 3. 1950 volal M. Malina do muzea znovu a ohlasil dal$i naruseny hrob z pozdni doby
kamenné, ze stfepu se podafilo sestavit malou kotlovitou nidobku se zesilenym okrajem
zdobenym ,na zpiisob romdnské liseny“ (Novotny 1951). O Malinové piipadné dalsi spoluprici
se Statnim archeologickym ustavem ¢i Muzeem hlavniho mésta Prahy se zatim nepodafilo najit

z4dné zpravy.

V roce 1950 si Malina zapsal do didfe nékolik dalsich vyzkumi. V Malinové sbirce jsou
jesté artefakty z nékolika lokalit (Bohnice — Zamka, Hloubétin, Lysolaje, Reporyje, Sarka)
nalezenych v nasledujicich deseti letech, nicméné zdznamy k nim jsou velmi kusé a z ¢islovani
artefakti lze spolehlivé odvodit pouze rok. Poté uz nenavstévoval nalezisté pravidelné, a i kdyz

ob¢as do jeho sbirky pfibyl novy soubor, vénoval se spise slepovani a dopliiovani nddob.

Mezi archeology nicméné pietrvivalo povédomi o tom, ze md Milo§ Malina doma
rozsdhlou archeologickou sbirku. V roce 1957 byla rozsifovina silnice na Barrandov, coz
znamenalo dalsi zdsahy do jiz ¢dste¢né znieného vySinného sidlisté Fivnacské kultury na
Kloboucku (Zlichov, k. 4. Hlubo¢epy) — Zdenék Fiedler z ARU CSAV v Praze tam provedl
zichranny vyzkum. Nailezovou zpriavu vypracovala Emilie Pleslovd, kterd uvadi, Ze ndlezy
z minulych let jsou uloZzeny v Narodnim muzeu a ve sbirce Milose Maliny (Pleslovd — Komdrkovd

7958). K dalsimu pfedstihovému zdchrannému vyzkumu na Kloboucku doslo v roce 1979, kdy
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byla archeology z Muzea hlavniho mésta Prahy prozkoumin zbytek ostrozny, nebot pii
nisledujici vystavbé ndjezdu na nové budovany Barrandovsky most byla lokalita v podstaté

znicena. | tentokrit je pfipomenuta Malinova sbirka (Mowucha — Pleslovd 1979).
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2.2. Sbirka

2.2.1. Vznik a vyvoj sbirky

Jak jiz bylo popsino v pfedchozim textu, Milo§ Malina vétsinu sbirky ziskal vlastnimi sbéry
a vykopdvkami. Také, stejné jako vétsina jeho amatérskych kolegt ve 20. letech 20. stoleti,
obchizel mista, kde se intenzivné kopalo — cihelny, piskovny ¢&i velké stavby. Je pravdépodobné,
Ze se snazil ziskdvat vykopané artefakty i od délniki. Zdrovern mél oblibend mista, kam se vracel
na svych pochiizkich pravidelné. Mensi ¢ast jeho sbirky tvoii dary ¢i ndkupy od zndmych
a pratel. Na pfilozenych listcich je ¢asto uvedeno jméno pana Vysky a pana Maska (zfejmé
archeologa Norberta Masgka) jako dédrci & prodejcu artefaktd. Vletech 1949-1960 bylo
nav$tévovanych mist méné, zaroven ale z nékolika lokalit pochdzeji vétsi soubory ndleza.
Ptedpokldddm, Ze v prvnim obdobi si Malina ve své sbirce nechédval pfevazné typické stfepy,
zatimco v pozdéjsich letech uchovéval vse, co nasel. V tom lze u néj vidét posun v chdpani
smyslu archeologického badani — od sbiriani pouze zajimavych pfedméta ke snaze o uchovavani
celych nélezovych celkd. Nalezy z pozdéjsiho obdobi také nejsou tak peclivé umyté a jednotlivé

popsané, Malina se ¢asto spokojil s popisem na krabici.

Malina udrzoval svou sbirku relativné pfehlednou. V pozistalosti se dochovaly (bohuzel
nedplné) seznamy artefaktd. Prvni si zacal psit Cesky a zdd se, Ze zalinal nalezy az z roku 1924
nebo 1925 (chybi prvni strana), ziznamy konéi v bfeznu 1927 a jsou zde uvedeny polozky ¢. 28—
236. S timto seznamem jsem dale nepracovala, nebot M. Malina artefakty pifecisloval dle
nov¢jsiho seznamu a polozky nelze spolehlivé propojit. Druhy ze seznami je veden v ném¢ing,
pocind nalezy z roku 1922, kon¢i rokem 1929 a jsou zde uvedeny polozky ¢. 1-598, néktera ¢isla

jsou vynechdna. Pokud je v této prici zminéno d&islo z tohoto seznamu, je vzdy pfed &islem
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uvedeno ,M“. Nilezy z nékterych lokalit uspofddal a pfipevnil dritkem na karton. Naprostd
vétsina ndlezi vsak byla ulozena do papirovych krabic od potravin ¢ malifskych potfeb, které
byly popsiny. Na vétiné z nich je uvedena lokalita, nékdy nilezovy kontext (jima) a obcas

i datum. Artefakty byly alespon ¢dste¢né popsany Cisly.

Predpokldddm tedy, Ze Malina pfecisloval sbirku v dobé nacistické okupace Ceskoslovenska,
moznd se chystal k prodeji sbirky. Od roku 1949 pokracoval v ¢iselné fadé, ale opét necisloval
vSechny uloZené ndlezy. Zatim nebyl nalezen soupis téchto polozek (599 a vyse). Na nékterych
krabicich se ani Zddné popisy nedochovaly, ¢ast sbirky tedy neni mozné prifadit ke konkrétni
lokalité — po&itdno na kusy jde cca o 3—4 % artefakti. Casovou osu poméhaji doplnit jeho
ojedinélé denikové zdznamy, které se podafilo objevit v souvislosti s pfipravou vystavy k vyroci
120 let od malifova narozeni. Podle vSech téchto seznami soudim, Ze Malina si vétsinu sbirky
ponechal a (kromé vyse popsaného jedndni s Narodnim muzeem) sbirku neprodédval ani po

&astech.
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2.2.2. Stav sbirky v dob¢ pfedini do muzea a dnes

Neékolik vybranych artefakt daroval malif do roztockého muzea uz za svého Zivota, prvni z nich
jiz v roce 1962. Vétsina Malinovy archeologické sbirky se ale do muzea dostala az spolu se
zbytkem jeho obrovské pozistalosti. Sbirka je nyni uloZena v lib&ickych depozitifich
archeologického oddéleni Stfedoceského muzea v Roztokich u Prahy. Artefakty byly
ponechdny v pivodnich popsanych krabicich a naskldddny do beden od banant, ve kterych je
sbirka uloZena dodnes (viz Foto 17). Nilezy z castéji navitévovanych lokalit jsou tak i nyni
v desitkdch krabic a krabi¢ek, nékdy déle rozdélené podle materialu ¢i tvaru (ucha, pupky apod.).
Od sbirky v krabicich byly po pfevzeti oddéleny kovové pfedméty, které jsou kvili specifickym
ndrokiim na podminky uloZeny ve zvlastnim depozitifi muzea, nékteré z nich byly restauroviny
a konzervoviny. Samostatné jsou ulozeny také celé nddoby — ¢ast z nich slepil a doplnil sim
Malina. Nékolik nddob a kamennych nistroju z Malinovy sbirky je v soucasné dobé soucdsti

stdlé expozice Archevita v aredlu Stfedoceského muzea v Roztokach.

Vletech 1993-1995 byla sbirka postupné zapsina do prvniho stupné evidence. V roce
1993 dostala ¢ast predméta ze sbirky piirastkova ¢isla 1/93-32/93. Béhem dvou nésledujicich
let byly z administrativnich davodu tyto polozky znovu (a 1épe rozdéleny) a zapsiny pod novymi
prirtistkovymi &isly spolu se zbytkem sbirky. V roce 1994 byly zapsany polozky 1/94-393/94,
414/94-426/94 a v roce 1995 polozky 1/95-125/95. Ptirastkové knihy jsou ulozeny v depozitéfi
roztockého muzea v Libéicich nad Vltavou. Cist sbirky poté byla pievedena do 2. stupné
evidence vedené elektronicky — prevazné slo o celé nidoby a dalsi vétsi artefakty, a také o ¢ast

vyzkumu z Malé Ohrady.
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Nekteré informace zapsané do piirastkovych knih kritce po pfevzeti sbirky do muzea jiz
dnes nejde ovéfit — nevi se, odkud jsou pfevzaty (napf. data nilezu u nékterych polozek),
povazovala jsem proto piirastkové knihy za jeden z pramendt, ktery je ke sbirce k dispozici.
Vlivem hektického zptisobu pievzeti sbirek doslo k nejriznéjsim chybam, kvili kterym nebyly
nékteré artefakty dodnes zaevidoviny, nebo byly zaevidovany chybné. K ndpravé dochazi i diky

zpracovani sbirky pro tuto bakaldfskou praci a aktualni vystavu.
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2.2.3. Postup pii revizi sbirky

Jednim z cila této préice je utfidit artefakty ve sbirce tak, aby bylo mozné — tam, kde jsou
dostupna data — sledovat ¢asovou osu malifovy archeologické ¢innosti. Zaroven bylo zimérem
shromazdit a vyhodnotit artefakty z jednotlivych lokalit. V aplikaci Microsoft Access jsem
sestavila databdzi, ve které je mozné jednotlivé polozky tridit podle rtiznych kritérii a ziroven
vytvaret databdzové dotazy. V databézi uvidéna lokalita ndlezu, kontext nédlezu a archeologicka
kultura (pokud to 1ze)*, &islo v Malinové evidenci (¢islo je vzdy uvddéno s ,M*), datum ziskdni
a stru¢ny popis. Na jednom misté jsou zde tedy uvedeny informace z riznych zdroji — malifova
seznamu (&isla , M), popist na krabicich i v nich, denikovych zdznami, ¢isel a pfipadné dalsich
popist pfimo na artefaktech, a z pfirtistkovych knih (vetné pfirastkovych a inventarnich Cisel).
Na databdzi navazuje fotografickd dokumentace — fotografiim je pfirazeno stejné ¢islo, které ma
artefakt v databédzi (ID). Artefakty jsou fotografoviny s méfitkem a z vice stran, pokud je to
mozné. Takto pfipraveny soupis mize byt podkladem pro dalsi vyhodnocovini a publikovini

sbirky, ve které malif Milo§ Malina shromazdil pfes ¢tyfi tisice kusti archeologickych artefakta.

8 Dekuji doc. Miroslavu Popelkovi a Mgr. Janu Eignerovi za laskavou pomoc pii ur€ovani provenience
a kulturniho zafazeni kamennych artefaktd. Dékuji také PhDr. Zuzané Bldhové, Ph.D. a Mgr. Petru Novému za

laskavou pomoc se zafazovanim keramickych stfepi do archeologickych kultur.
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3. Analyza a vyhodnoceni sbirky, diskuse

3.1. Geograficky pavod nalezu

Sledovini geografického pivodu nalezu pfineslo dalsi pohled na celou sbirku. Lokality bylo
mozné rozdélit do skupin podle vzdilenosti od Malinova piisobisté — a vyhodnotit kazdou
skupinu zvl4st. Je tak jasné vidét, kam bylo v jeho moznostech dochazet (dojizdét) pravidelné
a kam se vypravil jen piileZitostné. Spolu s dal$imi analyzami v nésledujicich kapitolach bude

mozné posoudit odborny potencidl sbirky v regionech, které navstivil.

Na mapich ¢. 1-4 jsou vyznaceny véechny zndmé lokality, ze kterych pochdzeji nalezy ve

sbirce Milose Maliny. Cisla odpovidaji ¢islovani lokalit v katalogu v kapitole 3.4.

V archeologické sbirce Milose Maliny jsou dile dva pfedméty, které nepochézeji

z Gzemi Ceské republiky. Oba ziskal pravdépodobné darem ¢i koupi (Mapa ¢ 1).

Mapa od www.freeprintablepdf.eu

Mapa c. 1: Lokality mimo CR: 1 — Banskd Stiavnica (SR); 2 — Rujina (SRN)
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Na mapé Ceské republiky (Mapa ¢. 2) jsou vyznaceny lokality mimo tzemi hlavniho mésta
Prahy a Stfedoceského kraje, ze kterych pochdzi nékolik artefakti ve sbirce. Soubor z Filipova
(16) si Milo§ Malina pfivezl z ozdravného pobytu v roce 1950. Piivod souboru 7z Usti nad
Labem (60), ziskaného zfejmé v roce 1970, neni zndm. Ostatni nélezy jsou nejspi§ dary (&
koupé). Zajimavi je koncentrace &tyf lokalit v okrese Louny — Cernéice (11), Mnichovsky
Tynec (30), Slavétin (47) a Stradonice u Loun & u Patku (53). Pfedpoklddim, Ze zde pisobil
jiny sbératel (Novdk 2020), ktery Malinovi pfedméty prodal & daroval. U nékterych je to ziejmé,
protoze se zachovaly v krabickdch i s popiskami odli$nymi od Malinovych, u ¢isti to dolozit

nelze.

v A . 2
\‘L\,ﬁf W\\J“’k

} Mapa CZUK

Mapa c. 2: Lokality v CR (mimo Prahy a Stiedoceského kraje): 11 — Cerncice (okr. Louny),

14 — Dolni Véstonice (okr. Breclav), 16 — Filipov (k. 4. Jitikov, okr. Décin), 28 — Macocha

(k. d. Vilémovice u Macochy, okr. Blansko), 30 — Mnichovsky Tynec (k. u. ChoZov, okr. Louny),
41 — Rokycany (okr. Rokycany), 47 — Slavétin (okr. Louny), 49 — Staré Mésto (okr. Uhberské
Hradisté), 53 — Stradonice (okr. Louny), 57 — Stramberk (okr. Nowy Jicin), 60 — Usti nad Labem
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(okr. Usti nad Labem). Cervené jsou oznaceny lokality, ze kterych pochdzeji pouze darované (i
koupené) predméty. Modre jsou oznaceny lokality, na kterych Malina pravdépodobné byl, nebo

u kterych nent piivod ndlezii jasmny.

Vyneseni nalezist na mapu Stfedoceského kraje (Mapa ¢ 3) ukézalo predpoklidanou
koncentraci tésné za dnes$ni severni hranici hlavniho mésta, v dnesnim okrese Praha-zipad.
Dalsi oblast, které Malina vénoval pozornost ve 20. letech 20. stoleti, vyplynula az z vyneseni
lokalit na mapu — je to okoli Celakovic a Brandysa nad Labem. V Cel4kovicich (10) a Tousni
(59) prokazatelné sim byl, z ostatnich lokalit z této oblasti je ve sbirce vidy jedna nadoba. Ctyfi
lokality vychodné od Prahy v podstaté kopiruji hlavni Zelezni¢ni trat do Kolina a Pardubic. Na
dalsich lokalitich byl Malina pouze jednou — to jsou Hradsko (20) na severu, Slinskd hora (46)
na zépadé a Tetin (58) na jihozdpadé. Cislem 52 je na mapé oznaleno laténské hradisté
(oppidum) Stradonice u Berouna. Ve sbirce jsou &tyfi pfedméty s oznacenim ,Stradonice®, ale
pouze u dvou z nich je i upfesnéni ,u Loun® (viz Mapu 2, lok. ¢. 53). Dva zbyvajici pfedméty
tedy mohou byt ze Stradonic stfedoceskych (viz kapitola 3.4. Katalog lokalit, ¢islo 52).

Mapa ¢. 3: Lokality ve Stiedoceském kraji: 5 — Brandys nad Labem (okr. Praha-vychod), 6 — Brnky
(okr. Praha-vychod), 9 — Cslav (okr. Kutnd Hora), 10— Celdkovice (okr. Praha-vychod), 12 — C’erny’
Vil (k. 1. Statenice, okr. Praha-zdipad), 15 — Dfevcice (okr. Praha-vychod), 18 — Horométice (okr.
Praha-zipad), 20 — Hradsko (k. 1. Sedlec u Msena, okr. Mélnik), 22 — Kolin (okr. Kolin), 25 — Levy
Hradec (k. 4. Zalov, Praha-zdpad), 33 — Okroublik u Bylan (k. i. Bylany u Ceského Brodu, okr.
Kolin), 34 — Pecky (okr. Kolin), 38 — Premysleni (k. i. Zdiby, okr. Praba-vychod), 39 — Radonice
(okr. Praha-vychod), 44 — Rivndc (k. 4. Zalov, okr. Praha-zdpad), 46 — Slanskd hora (k. i. Slany,

okr. Kladno), 50 — Statenice (okr. Praha-zdpad), 52 — Stradonice (okr. Beroun), 54 — Stribrnik (k. i.
Ubo/z'c'ky, okr. Praha-zdpad), 58 — Tetin (okr. Beroun), 59 — Touser: (k. . Lazné Touseri, okr. Praha-
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Mapa CZUK

vyichod), 61 — Velké Prilepy (okr. Praha-zdipad), 62 — Vrdbi (k. u. Brandys nad Labem, okr. Praha-
vyichod). Cervené jsou oznaceny lokality, ze kterych pochdzeji pouze darované (ci koupené) predméty.
Zelené jsou oznaceny lokality, na kterych Malina pravdépodobneé byl, nebo u kterych neni piivod

ndlezii jasny.

Mapa ¢. 4 zobrazuje lokality, které Milo§ Malina béhem svého archeologického pusobeni
navstévoval na dnesnim tzemi hlavniho mésta Prahy. Je tieba si uvédomit, Ze okrajové ctvrté
byly k Praze piipojovany postupné — pro malife to tak nékdy byly vylety na venkov. Kromé
Nového Mésta a Hradcan, coz jsou historickd mésta prazskd, a dile VySehradu (1883) a Libné
(1901), které byly pfipojeny k Praze pfed Malinovym narozenim, se to tykd vSech ostatnich

lokalit. V roce 1922 byly Zikonem o Velké Praze ¢. 114/1920 Sb. pfipojeny (ze zde uvedeného
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seznamu lokalit — oznaceny modfe) Bohnice, Bubene¢, Butovice, Dejvice, HluboZepy, Liboc,
Motol, Hloubétin, Hostivat, Kobylisy, Kr¢, Prosek, Sedlec a Vysocany. Zikon o hlavnim mésté
Praze ¢ 111/1967 Sb. pfipojil k roku 1968 Déblice, Lysolaje, Kunratice, Miskovice a Repy
(oznaceny oranzové). A konecné v roce 1974 Zakonem CNR & 31/1974 Sb. se k Praze pfipojily

Radotin, Reporyje, Slivenec a Stodiilky (oznaceny zeleng).™?

® pfipojenc 1922
pfipojeno 1968
@ pfipojenc 1974

Mapa [PR

Mapa c. 4: Lokality na iizemi hl. m. Prahy: 3 — Bohnice (obecné), 4 — Bobhnice — Zdamka, 7 — Bubened,
8 — Butovice, 13 — Ddblice, 17 — Hloubétin, 19 — Hostivar, 21 — Kobylisy, 23 — Kré, 24 — Kunratice,
26 — Liben, 27 — Lysolaje, 29 — Miskovice, 31 — Motol, 32 — Dejvice — Na Babé, 35 — Nové Meésto
(Praha II), 36 — Hradcany - Loreta, 37 — Prosek, 40 — Radotin, 42 — Reporyje, 43 — Repy,
45 — Sedlec, 48 — Slivenec, 51 — Stodiilky, 55 — Sarka (obecné), 56 — Sdrka — Sestdkova skdla,

63 — Vysocany, 64 — Vysehrad, 54 — Zlichov — Kloboucek. Cervené Jsou oznaceny lokality, ze kterych

19 Wikipedia: Vyvoj tizemi Prahy a jeho administrativniho déleni https://1url.cz/I112kG [cit. 12. 8. 2024]
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pochdzeji pouze darované (¢i koupené) predméty. Ostatni jsou lokality, na kterych Malina

pravdépodobné byl, nebo u kterych nent piivod ndlezii jasny.

Na mapé je zdroven vidét, Ze Malinu viibec nezajimala pravobfezni oblast na jih od
Zizkova. Nilezy z Kr¢e (23), Kunratic (24) a Hostivafe (19) pfedstavuji vzdy 1 kus. Pravéké
a stfedovéké osidleni tam pfitom je bohaté, obzvlist na bfehu Vltavy a vudolich Botice
a Kunratického potoka. Lze si to vysvétlit tak, Ze v téchto lokalitich za prvni republiky nebyla
tak vysokd koncentrace pramyslu a staveb, to pfislo vétsinou az v 50. letech. Svoji roli mohla
hrit i moznost dopravy (a vzddlenost od centra, kde Malina bydlel) ¢i neznalost mistnich

nalezist.

38



3.2. Casovi osa (kalend4rium)

Vyvoj Malinova aarcheologického zdjmu v ¢ase ukazuje kalenddrium Malinovych vyprav za
archeologii. Cerpala jsem z jeho dvou seznamu nélezi, z popisti na krabicich i na listcich v nich,
a také ze zapist v piirastkovych knihdch. Cst udajii z let 1927 a 1950 byla nalezena v denicich
— mezi dal$imi pisemnostmi z malifovy pozistalosti, které jsou uloZeny v depozititi SMR. Do
kalendaria jsou zanesena vSechna data, kterd byla k dispozici — neznamena to ale, Ze ke kazdému
datu lze pfifadit nélez artefaktu. To znamend, Ze je zde uvedeno vice lokalit, nez je zobrazeno
na mapich v predchozi kapitole, kde jsou pouze lokality se znimymi nélezy. U nékterych

artefakti je zndm pouze rok, resp. mésic nalezeni.

Pod letopoétem uvadim lokality, které M. Malina (pokud je znimo) navstivil v daném
roce, ale nevi se presné, kdy. Za jménem mésice nasleduji lokality, které v onom mésici navstivil.
Pokud je znidm i den, je uveden v zavorce pted lokalitou. U let 1926-1928 a 1950 pfipojuji pro

vetsi pfehlednost grafy s poctem névstév jednotlivych lokalit.

Z kalendaria je jasné vidét, Ze v roce 1926 a v prvni poloviné roku 1927 byl Milos Malina
hodné aktivni a navs§tévoval své oblibené lokality i nékolikrat tydné. V druhé poloviné roku 1927
jeho aktivita prudce klesla v diisledku padu z leseni a nasledného lé¢eni. V roce 1928 byl opét
velmi aktivni, protoZe nemohl malovat a rehabilitoval ruku pomoci vykopévek. V roce 1929 se
rozhodl, Ze chce vstoupit do spolku Mines, zacal se plné vénovat malovani a omezil vychdzky.
Dalsi nartist jeho aktivity je vidét az koncem roku 1949, kdy zacal mit politické potize na Vysoké
skole uméleckopriimyslové a opét se zacal vice vénovat archeologii. Hodné aktivni byl i v roce
1950, pak opét frekvence jeho vyprav klesi. Z 50. let 20. stoleti neni dostatek zdznamd,

neexistuje Zadny souhrnny seznam — je tedy pravdépodobné, Ze jsou zdznamy z toho obdob{
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netplné. Je tieba téZ uvést, Ze v kalenddriu neni uveden vyzkum na Malé Ohrad¢, kde M.
Malina pravidelné kopal od roku 1949. I tak se zd4, Ze tou dobou jiz zdaleka nechodil do terénu
tak Casto jako ve 20. letech. MuzZe to souviset s postupnou profesionalizaci oboru, tzn. se
stoupajicim poétem kompetentnich archeologli v nékolika institucich, a s kladenim vétsiho
dtirazu na dodrzovéni zikonu (Pamitkovy zakon ¢. 22/1958 Sb.). Jistou roli v tom jisté hral

i postupujici vék Milose Maliny, stejné tak jako zdravotni stav jeho manzelky.

Z lokalit, které navstévoval nejcastéji je ve sbirce také nejvice pfedméti. Zdroven lze

i dobfe sledovat zménu zajmu: Hloubétin a Reporyje postupné vystiidal Zlichov — Kloboucek

vvvvv

navitévuje Sarku a Lysolaje. Bohnice — Zamka byly jeho cilem ¢asto po celou dobu jeho terénni

aktivity (od roku 1937 mél v nedalekych Brkich chatu).

1921

Nilezy u zficeniny na Babé (k. 6. Dejvice) a na poli u zficeniny Nového Hradku u Kunratic

1922

kvéten: Kr¢

fijen: Sarka — Sestakova skala

listopad: Bohnice — Zamka, Hloubétin

1923
Bohnice — Zamka, Stodilky, Tetin

bfezen: Rivnag, Hloubétin, (28.) Sirka — Sestikova skala

1924
Diblice, Motol, Tetin, Zalov
duben: Bohnice — Zamka

40



fijen: Hloubétin

1925

Bohnice, Cerny Vil, Rivna¢

biezen: Hloubétin

kvéten: (25.) Bubenet

Eerven: Kolin

fijen: Bohnice — Zamka, Sérka — Sestakova skala, (25.) Sarka, (30.) Hloubétin
listopad: Bohnice — Zamka, (22.) Stradonice, (29.) Hloubétin

prosinec: (13.) Sarka

1926

Celékovice, Dablice, Motol, Stiibrnik

unor: (14.) Bohnice — Zambka, (22.) Hloubétin, (24.) Hloubétin

bfezen: (2.) Hloubétin, (9.) Hloubétin, (12.) Hloubétin, (18.) Hloubétin, (22.) Hloubétin,
(26.) Hloubétin, Vysocany, (28.) Rivnac

1926

Hloubétin (27x)

Bohnice — Zamka (7x)

Cernz Vil (5x)

Drev¢ice, Kazin, Statenice, Tousen (4x)

Reporyje, Slanska hora, Zlichov — Kloboucek (3x)
Chab;y, Rivnig, Sarka — Sestkikova skila, Vysocany (2x)

Cela’lkovicev, Diblice, Horoméfice, Motol, Okrouhlik, Pecky, Ptemysleni, Stradonice,
Stribrnik, Sarka (1x)

Graf . 1: Lokality navstivené v roce 1926
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duben: (1.) Hloubétin, (2.) Reporyie, (4.) Bohnice — Zamka, (7.) Hloubétin, (8.) Hloubétin,
(9.) Bohnice — Zdmka, Hloubétin, (15.) Hloubétin, (27.) Hloubétin

kvéten: Cerny Vi, (2.) Zlichov — Klobouéek, (3.) Zlichov — Kloboucek, (11.) Statenice,
(23.) Sarka, (25.) Pfemysleni

cerven: (3.) Diev¢ice, (13.) Slanska hora, (19.) Stradonice, (20.) Tousen, (24.) Tousen,
(27.) Chaby, (29.) Bohnice — Zamka

ervenec: (2.) Bohnice — Zamka, (5.) Sarka — Sestédkova skala, (9.) Statenice, (11.) Statenice,
(15.) Pegky, (17.) Cerny Vil

srpen: Okrouhlik u Bylan, Tousen

z&fi: (1.) Hloubétin, (4.) Hloubétin, (5.) Dfevtice, (12.) Statenice, (15.) Hloubétin,

(19.) Cern}? Val, (22.) Hloubétin, (26.) Cern}? Vul, Hloubétin, (28.) Dfev¢ice, Vysocany,
(30.) Hloubétin

fijen: (3.) Kazin, (6.) Hloubétin, (10.) Kazin, (15.) Hloubétin, (17.) Kazin, (19.) Sarka —
Sestikova skala, (22.) Hloubétin, (28.) Bohnice — Zamka, Zlichov — Klobougek,

(31.) Horoméfice, Cerny Vil

listopad: (2.) Bohnice — Zdmka, (7.) Rivna¢, (21.) Slanské hora, (28.) Slinska hora
prosinec: (5.) Chaby, Reporyje, (12.) Kazin, (15.) Hloubétin, (20.) Hloubétin,

(21.) Hloubétin, (23.) Hloubétin, (25.) Tousen, (29.) Reporyje, (31.) Dievcice

1927

Céslav, Praha TI-Nové Mésto

leden: (3.) Hloubétin, (4.) Hloubétin, (5.) Bohnice — Zamka, Brnky, Pfemysleni,

(6.) Drevcice, (8.) Reporyie, (9.) Kazin, (11.) Bylany u Ceského Brodu, Pecky, (12.)
Okrouhlik u Bylan, (17.) Hloubétin, (19.) Hloubétin, (21.) Reporyje, (22.) Hloubétin, (23.)
Brandys nad Labem, Celakovice, Dfevcice, Tousen, Vrabi, (24.) Bohnice — Zamka,
Hloubétin, (28.) Bohnice — Zamka, (30.) Celakovice, Dfevcice

unor: (1.) Hloubétin, (4.) Cern}? Vi, Roztoky, Unétice, Veleslavin, Zalov, (6.) Reporyje,

(7.) Hloubétin, (9.) Hloubétin, (10.) Hloubétin, (11.) Bubeneg, Diblice, Levy Hradec, Liben,
Roztoky, Rivnag, Zalov, (12.) Hloubétin, (13.) Husinec, Piemysleni, (14.) Zalov,
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(17.) Reporyje, Stodiilky, (24.) Butovice, Reporyje, Stodiilky, (25.) Bohnice — Zamka,
Bubeneg, Levy Hradec, Pfemysleni, Zalov, (27.) Bohnice — Zamka

bfezen: (1.) Reporyje, (2.) Hloubétin, (4.) Reporyje, (6.) Bohnice — Zamka, (7.) Bubenet,
(10.) Reporyje, (13.) Tousen, (14.) Celdkovice, (18.) Reporyje, (25.) Hloubétin,

(26.) Hloubétin, (27.) Bohnice — Zdmka, (28.) Reporyje

1927

Hloubétin (20x)

ReEorme (11x)
Bohnice — Zdamka (9x)

.|

Zlichov — Kloboucek, Zalov (5x)

Bubenet (4x)

ey

Celikovice, Cerny Vil, Dievéice, Premysleni, Roztoky (3x)

Le\i Hradec, Stodilky, Touser, Unétice (2x)

Brandys n. L., Brnky, Butovice, Bylany, Cislav, Dablice, Husinec,

Kazin, Kozi hibety, Liben, Okrouhlik, Pecky, Praha 11, Rivnag,

Statenice, Veleslavin, Vribi (1x)
[

Graf'¢. 2: Lokality navstivené v roce 1927

duben: (20.) Bohnice — Zdmka, Bubeneg, Cern}? Vil

kvéten: (22.) Cerny Viil, Suchdol-Kozi hibety, Statenice, Unétice, (25.) Bohnice — Zamka
cerven: (11.) Hloubétin, (16.) Hloubétin, Reporyje

Cervenec: (1.) Hloubétin, (5.) Roztoky, Zalov, (8.) Hloubétin, (15.) Hloubétin,

(22.) Hloubétin

fjen: (27.) Zlichov — Kloboucek, (28.) Zlichov — Klobougek, (29.) Zlichov — Klobougek,
(30.) Zlichov — Kloboucek,

prosinec: (11.) Zlichov — Kloboucek

43



1928

Tatobity u Turnova

leden: Reporyje, (25.) Zlichov — Kloboucek, (28.) Zlichov — Klobougek, (29.) Bohnice —
Zimka

tnor: (1.) Zlichov — Klobougek, (5.) Zlichov — Klobougek, (6.) Dablice, (11.) Zlichov —
Klobougek, (12.) Tousen, (17.) Hloubétin, (18.) Zlichov — Klobougek, (20.) Sarka,

(24.) Zlichov — Kloboucek, (27.) Zlichov — Klobou¢ek

brezen: (2.) Dablice, (3.) Zlichov — Kloboucek, (4.) Zlichov — Klobouéek, (15.) Bubeneg,
(18.) Bohnice — Zamka, Zlichov — Kloboucek, (23.) Pfemysleni, (25.) Hloubétin,
Horoméfice, Zlichov — Kloboucek

duben: (1.) Zlichov — Kloboucek, (8.) Bohnice — Zdmka, Bubene¢, Horoméfice, Zlichov —
Klobougek, (9.) Sirka, (10.) Pfemysleni, (16.) Lysolaje (19.) Diblice, (29.) Bohnice — Zdmka,
(30.) Zlichov — Kloboucek,

kvéten: (1.) Zlichov — Kloboucek, (18.) Bubeneg, (20.) Pfemysleni, (25.) Bubeneg,

(27.) Pfemysleni, (29.) Bubenec

1928

Zlichov — Kloboucek (20x)

Diblice (13x)

Bubenec (10x)

Bohnice — Zdamka, Pfemysleni (4x)

Hloubétin (3x)

Horoméfice, Sarka (2x)

Cern}'f Vil, Kobylisy, Lysolaje, Reporyje, Stehelceves, Tatobity,

Tousen, Vribi (1x)

Graf ¢. 3: Lokality navstivené v roce 1928

44



Zerven: (2.) Diablice, (8.) Bubeneg, (12.) Bubeneg, (13.) Bubeneg, (19.) Diblice, (23.) Dablice,
(24.) Vribi, (29.) Diblice

cervenec: (1.) Cerny Vi, (12.) Hloubétin, (14.) Déblice, Kobylisy, (20.) Dablice,

(31.) Diblice

srpen: (12.) Bubene¢, (18.) Diblice, (25.) Bubeneg, Diablice

zati: Diblice, (1.) Zlichov — Klobougek,

fjen: (21.) Zlichov — Kloboucek, (30.) Zlichov — Kloboucek,

listopad: (1.) Zlichov — Kloboucek

prosinec: (15.) StehelCeves

1929

Rivna¢

duben: (7.) Brnky

Cervenec: (20.) Zlichov — Kloboucek

prosinec: (1.) Statenice

1943
Brnky

1944

z4afi: Brnky

1949

Bohnice — Zamka

leden: (30.) Lysolaje

fijen: (9.) Cerny Viil, (23.) Reporyje
listopad: (26.) Lysolaje, (29.) Statenice

prosinec: (17.) Lysolaje

1950
Butovice

leden: (14.) Pfemysleni
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tnor: (25.) Sérka

bfezen: (8.-17.) Lysolaje, (18.) Cerny Viil, Lysolaje, Rivnag, (21.) Lysolaje, (23.) Lysolaje,
(25.) Sérka, (27.) Lysolaje,

duben: (1.) Sérka, (9.) Hloubétin, (10.) Krg, Novy hrad u Kunratic, (14.) Kr¢

kvéten: (17.) Sarka

ervenec: Filipov

srpen: (30.) Sérka

zéfi: (2.) Bohnice — Zamka, (8.) Bohnice — Zdmbka, (12.) Bohnice — Zamka

fijen: (24.) Bohnice — Zamka

prosinec: (2.) Sérka

1950

Sérka (6x)

Lvsola]'e (5%)
Bohnice — Zdamka (4x)

Kré (2x)

Butovice, Cefny Vul, Filipov, Hloubétin, Novy Hrad u Kunratic,
Pfemysleni, Rivna¢ (1x)

Graf ¢. 4: Lokality navstivené v roce 1950

1951

z4ii: (11.) Bohnice — Zamka
prosinec: (9.) Sarka

1952

zati: (15.) Sarka

fijen: (19.) Sarka

listopad: (21.) Bohnice — Zdmka
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1953
zari: (15.) Sarka, (16.) Repy, (19.) Bohnice — Z4amka, (20.) Reporyje

fijen: (4.) Reporyje, (24.) Sérka

1954
kvéten: (2.) Bohnice — Zamka, (9.) Bohnice — Z4dmka, (23.) Bohnice — Zamka

Cerven: (6.) Bohnice — Zdmka

1956
cervenec: (1.) Bohnice — Zimka

srpen: (19.) Bohnice — Zamka

fijen: (7.) Bohnice — Zémka, (30.) Bohnice — Zémka

1957
bfezen: (13.) Bohnice — Zimka

listopad: (24.) Bohnice — Zamka

1958
kvéten: (13.) Hloubétin

1959

Brnky
listopad: (22.) Bohnice — Zamka

1960

Lysolaje, Velké Piilepy

kvéten: (3.) Stiibrnik, (6.) Levy Hradec, Stfibrnik, (10.) Levy Hradec, (18.) Levy Hradec
zéfi: (9.) Bohnice — Zamka, (21.) Bohnice — Zdmka

fjen: (14.) Bohnice — Zdmka, (23.) Bohnice — Zamka

1969: Tousen

1971: Sarka
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3.3. Archeologicka chronologie sbirky

Tézisté sbirky — z hlediska epoch minulosti — lezi v neolitu a eneolitu. Zdaleka nejvétsi ¢dst
sbirky je vyhodnocena jako obecné eneolitické pamatky, bez uréeni konkrétni kultury (téméf
1500 ks). Jde hlavné o soubory z Lysolaji, Bohnic-Zamkii a Sérky (pravdépodobné nalezy patii
kultufe nalevkovitych pohara a fivnacské kultufe). Dalsi velkd ¢ast sbirky (cca 900 kusa) je
zafazena do skupiny oznacené ,zemédélsky pravék® — jde pfedevsim o soubory kamenné
industrie a kosténych ndstroji z hradisté Bohnice-Zamka (kde jde moznd o artefakty fivnacské
kultury, u kosténych artefaktd, popt. i vétefovské) a ddle velmi pocetné soubory atypickych
stiepti z Lysolaji (zfejmé eneolitickych), ale i vétsi soubor z Usti nad Labem, ke kterému nejsou
z4dné informace.

Nejvétsi pocet artefakti konkrétni kultury (cca 900 ks) patii kultufe s vypichanou
keramikou. Jde hlavné o soubory z Reporyji, Sarky, Cerného Vola a Horoméfic. Téméf 250
kust bylo bezpe¢né urceno jako artefakty fivna¢ské kultury, pfipadné kultury kulovitych amfor
— 80 ks (Bohnice — Zamka, Zlichov — Klobougek a Rivnag). Pres 100 kust je ve sbirce artefakta
knovizské kultury (Hloubétin, Liben, Diblice, Velké Piilepy, Bohnice-Zamka). A pres 100
kust je zde i nilezi z raného stfedovéku (Bohnice-Zamka a Levy Hradec).

Celkem pfekvapivd je absence vétsiho zastoupeni knovizské kultury, kterd je jinak
v dotéené oblasti celkem hojnd. Nicméné je otdzkou, jestli k ni nepatii ¢dst atypickych stfepu
zafazenych do skupiny ,zemédélsky pravek®.

Jednoznaéné urcit, pro¢ se Milo§ Malina soustfedil na eneolit, nelze. Myslim si, Ze
mnohem v&tsi roli ve vybéru hrilo Gzemi, na kterém se pohyboval, a moznosti, kde mohl kopat.
TH nejvétsi soubory pochazeji z Lysolaji — hlavné z roku 1949 a dél, kdy zachranoval

archeologické (hlavné eneolitické) pamitky pfed postupujici téZkou v piskovné, pak z Bohnic-
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Zamku, které mél na dohled chaty v Brnkich a kam rdd chodil i malovat do plenéru,
az Reporyji — opét hlavné velké soubory neolitickych stfepi z povile¢ného obdobi (a nedaleko
,jeho“ lokality Mald Ohrada s knovizskou kulturou). Podle vSeho tedy pro Malinu byla
vyhledaval.

Vzhledem k tomu, Ze Milo§ Malina nepodnikal dlouhodobé systematické vykopavky, ale
spise sledoval oblibené lokality, jestli se diky zemnim pracim néco neobjevi, nelze fici, Ze by se
do jeho sbirky spolehlivé promitalo objektivné zastoupené osidleni jednotlivych lokalit.
Obzvlast pokud sledoval vice lokalit v rimci jedné ¢tvrti (obce). Jsou ovSem lokality, které
navitévoval opakované a ze kterych ziskany materidl odpovidd zjisténému osidleni. Jde
predevsim o hradist¢ Bohnice — Zdmka, Zlichov — Kloboucek a ¢dste¢né i hradisté v Sérce.
Viechno to jsou relativné pfesné lokalizovand nalezi§té a Malinou ziskané artefakty z nich
odpovidaji soucasnému stavu badani. Ziroven jde o lokality, které podle véeho navstévoval
nejcastéji — a které pfitom (na rozdil od ostatnich) nebyly bezprostfedné ohrozeny tézbou nebo

vystavbou.
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3.4. Katalog lokalit

U viech polozek tohoto soupisu jsou informace uvidény v nasledujicim pofadi: lokalita (jak ji
uvadi M. Malina), katastrdlni tzemi (pokud se 1idi od Malinova oznaceni) a okres; rok ziskdni
(R); popis nalezi, upfesiiujici a zajimavé informace k polozkdm i k lokalité, p¥ipadné popis
z krabic nebo listka (P), pfirastkové ¢islo SMR (C), u kterého jsou v zdvorce uvedend ID ¢isla
artefaktii v databézi, piipadné inventirni &islo SMR. Cislo, které daval Malina nékterym svym
artefaktim zde uvadim pouze v piipadé, Ze pfedmét unikl evidenci v SMR, tzn. nema ani
pirtstkové &islo. V takovém piipadé je pfed Cislem uvedeno , M. (V databazi, ze které tento
seznam vychdzi, jsou samoziejmé u kazdého pfedmétu uvedena vechna dostupnd &isla a data.)

popis ndlezi (N); datovini nalezi (D).

Zahraniéni lokality:

1. BANSKA STIAVNICA - hrad (okr. Banska Stiavnica, Slovenska republika)
R: 1926 (?)

C: 186/94 (#2772)

N: Zelezny hieb (1 ks)

D: stfedovék

2. RUJANA (ostrov Rigen, Meklenbursko-Pfedni Pomotansko, SRN)
R:?

P: ,Ziskino od Maska“ — nejspise Norberta.

C: 178/94 (#578)

N: pazourkova Cepel (1 ks)

D: mistni pozdni neolit, tj. eneolit az starsi d. b. (?)
Lokality v Ceské republice v abecednim poiadi:

3. BOHNICE (Praha 8)
R: 1925
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P: ,Nalezen na poli u mlyna za Bohnicemi.*
C: 303/94 (#1522)
N: stipand industrie (1 ks)

D: zemédélsky pravek

4. BOHNICE - ZAMKA (Praha 8)

R: 1922-1929, 1949-1960

P: Mezi nilezy neni jedind celd nddoba, Milo§ Malina také neuvadi Zadné objekty a nédlezové
okolnosti. Jednotlivé nélezy rozdélil do krabic dle materidlu a kultury. Viz Fota 18-21.

C: 110/94 (#292), 111/94 (#293), 112/94 (#294), 113/94 (#295), 114/94 (#296-299), 115/94
(#300), 116/94 (#301), 117/94 (#302), 118/94 (#303), 119/94 (#304), 120/94 (#305), 121/94
(#306), 125/94 (#50-121), 127/94 (#307-348), 129/94 (#11-20), 158/94 (#411-454), 159/94
(#469-528), 198/94 (#907-916), 209/95 (#2777), 220/94 (#1219-1255), 245/94 (#1701-
1702), 294/94 (#3011-3043), 303/94 (#1520-1694), 391/94/2 (#3046-3104), 42/95 (#2851—
2852), 52/95 (#2864-2873), 53/95 (#2874-2876), 54/95 (#2877-2883), 55/95 (#2884-2886),
56/95 (#2887-2889), 57/95 (#2890-2895), 58/95 (#2896— 2899), 59/95 (#2900-2903), 60/95
(#2904-2910), 61/95 (#2911-2928), 62/95 (#2929-2950), 63/95 (#2951-2952), 64/95
(#2953), 65/95 (#2954), 66/95 (#2955), 67/95 (#2956), 68/95 (#2957), 69/95 (#2958-2959),
70/95 (#2960-2961), 71/95 (#2962), 72/95 (#2963-2965), 73/95 (#2966-2967), 74/95
(#2968), 82/95 (#3105-3173), 100/95 (#3174-3242), 107/95 (#3243-3276), bez pfir. ¢
(#3719-3768)

N: valouny a oblazky (4 ks); kamenny kadlub, mozn4 falzum (1 ks), brousend industrie (167 ks),
kamenné palice (3 ks) a brousky (3 ks); stipand industrie (216 ks); keramické sttepy (360 ks)
a presleny (44 ks); mazanice (4 ks); musle a ulity (3 ks); parohové nistroje (13 ks) a roh (1 ks);
zviteci zuby (4 ks), provrtany zub (1 ks), kosténé ndstroje (65 ks), kostény knoflik (1 ks),
bronzovy zavések (1 ks) — celkem 890 ks

D: neolit; eneolit — kultura ndlevkovitych pohdra, fivnd¢ska kultura, kultura zvoncovitych
poharti; doba bronzova — vétefovsko-mohylovy horizont, knovizska kultura, stitarskd kultura;

rany stfedovék; vrcholny stfedovék
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5. BRANDYS NAD LABEM (okr. Praha-vychod)
R: 1950

P: Dar od pana Vysky

C: 174/94 (#576)

N: §tipand industrie — pazourkovi ¢epel (1 ks)

D: eneolit

6. BRNKY (okr. Praha-vychod)

R: 1929, 1943-1944, 1959

P: Roky 1943 a 1944 jsou vyjimelné, v téchto letech se M. Malina archeologii pfili§ nevénoval.
V Brnkéch vsak mél od roku 1937 chatu. Jako misto nilezu uvadi u dvou artefaktt ¢ihadlo u lesa
(166/94), jeden nasel pfimo na svém pozemku (167/94), jeden ziskal od pana Svatusky
(168/94), dalsi artefakt nasel cestou do Pfemysleni (169/94) a pfedposledni z nich (170/94)
nasel na polni pésiné smérem k lesu od chaty na podzim 1959.

C: 166/94 (#384-385), 167/94 (#386), 168/94 (#387), 169/94 (#388), 170/94 (#389), 30/95
(#2835)

N: brousend industrie (4 ks); §tipand industrie (2 ks), parohy (2 ks) — celkem 8 ks

D: zemédeélsky pravek

7. BUBENEC (Praha 6 a 7)

R: 1925, 1928

P: U nalezt z kvétna 1928 je uvedena jima v ulici Na Piavé — dnes ulice Charlese de Gaulla
(pfir. ¢ 39/95, 40/95, 95/94, 133/94). U jednoho nilezu z Cervna 1928 (pfir. ¢. 83/95)
M. Malina uvadi ,u hibitova®“. Podle Héjka slo o hrob jordanovské kultury, na ktery narazili
délnici pfi hloubeni jamy pro kanalizaci a ktery ,dokopal p. M. Malina“ (Hdjek 1932a). Na
krabici pfir. ¢. 238/94 je napsdno ,j. VII. spodek® a neni uvedena lokalita. V poznimce
v pfiristkové knize je u tohoto pfir. ¢. uveden datum 23. 10. 1979, coz je nejmladsi datum
nilezu v celé Malinové sbirce. Jeden ze stfept (zlomek chrastitka) ma Malinovo &islo 518 a byl

podle evidence nalezen 12. 6. 1928 v Bubenc¢i. Zda se tedy, Ze byly diny dohromady nélezy ze
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dvou akei — snad plati, Ze jsou viechny nalezy v této krabici z Bubence. Na dfevéné krabicce
pfir. ¢. 386/94 je uvedeno ,dar”.

C:39/94 (#2713, inv. & 244494), 40/94 (#2714, inv. & 244495), 94/94 (#7), 95/94 (#8), 133/94
(#2754-2755), 196/94 (#666), 238/94 (#3279-3286), 386/94 (#3287-3296), 22/95 (#2829,
inv. ¢. 244560), 83/95 (#2980, inv. ¢. 244566)

N: niddoby (4 ks), pfeslen (1 ks) a keramické stfepy (18 ks); kosténé néstroje (3 ks); bronzova
jehlice (1 ks), mazanice (1 ks) — celkem 28 ks

D: eneolit — jordanovska kultura; doba bronzovd — unétickd kultura, knovizska kultura; starsi

doba Zeleznd — bylanska kultura; doba fimska

8. BUTOVICE (k. . Jinonice, Praha 5)

R: 1950

P: U bronzového knofliku neni zndm rok ziskdni do sbirky, je zde pouze poznimka ,od pana
Vyisky“. U nddoby ziskané v roce 1950 je upfesnéni ,u Butovického hradisté®.

C: 154/94 (#2765), 88/95 (#2985, inv. &. 244571)

N: nadoba (1 ks); bronzovy knoflik (1 ks) — celkem 2 ks

D: rany stfedovek, vrcholny stfedoveék

9. CASLAV (okr. Kutnd Hora)

R: 1927

P: Jeden z kosténych artefaktd je upraven do tvaru brusle (#1026), dalsi vypadd jako ¢dst pistalky
(#1027), tieti z nich je dlouhy tdzky hieben (#1029). Pravdépodobné jde o dar & nakup. Viz
Fota 13 a 22.

C: 200/94 (#1026-1031)

N: kosténé nastroje (4 ks), keramické koralky (2 ks) — celkem 6 ks

D: rany stfedovék

10. CELAKOVICE (okr. Praha-vychod)
R: 1926-1927
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P: U neolitickych predméti (pfir. & 24/94 a 249/94) nejsou uvedeny zadné podrobnosti o jejich
ziskani, ani upfesnéni lokality. U ostatnich pfedmétii, datovanych do doby stéhovini nirodu, se
v krabici zachoval listek s pozndmkami o nilezu (Pfiloha 1) a koncepty ¢lanku, kterym chtél
Milo§ Malina nélez zvefejnit (Pfiloha 2 a Pfiloha 3). Jde o nélezovy celek hrobu ,bojovnika“,
ktery ziskal od délnika z cihelny. V textu je uvedeno jako misto ndlezu Limanova cihelna
v Zaluzi u Celdkovic. Kovové predméty a kostény hieben jsou pfipevnény na kartonu s popiskou
(pfir. & 75/95). K nim patii zdobend nddoba (pfir. ¢. 87/95). Kromé toho se k lokalité vztahuji
dalii tfi predméty (pfir. ¢. 298/94 a 299/94) — zlomky lidské lebky, rozlomend bronzova zdusnice
a cca 40 zeleznych (?) pliska Nenf jisté, zda tyto pfedméty patii do stejného hrobového celku,
nicméné byly ulozeny ve stejné krabici. Viz fota 8 a 9.

C: 24/94 (#2698, inv. Cislo 244479), 249/94 (#1695-1700), 298/94 (#2792-2793), 299/94
(#2794), 75/95 (2969-2979), 87/95 (#2984, inv. ¢. 244570)

N: bronzové pinzeta (1 ks), $tipand industrie (4 ks), nddoby (2 ks), keramické stiepy (2 ks), ast
mozkovny lidské lebky (1 ks), kostény hieben (1 ks), Zelezné predméty (11 ks) — celkem 22 ks

D: neolit — kultura s vypichanou keramikou; doba st€hovini ndrodd

11. CERNCICE (okr. Louny)
R: ?

P: ,Ziskéno od E. Flatové*

C: 152/94 (#282)

N: keramicky koralek (1 ks)

D: starsi doba Zelezn4a — halstatska kultura

12. CERNY VUL (k. t. Statenice, okr. Praha-z4pad)

R:1925-1928, 1949-1950

P: U prir. ¢ 188/94 z roku 1950 je uvedeno, ze byl soubor ziskin od p. Antonina Pise ze
zalovské cihelny. Pod pfir. ¢. 49/95 je uveden zlomek ozdobné mazanice, ktery byl soucdsti
vétsiho celku, nalezeného M. Malinou v roce 1. 7. 1928. O rok pozdé&ji malif nilez prodal do

Nirodniho muzea — kromé tohoto jednoho kusu, viz Fota 5 a 6. Ve sbirce byl pii aktudlni revizi
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ddle nalezen keramicky koralek s ¢islem M198 (nalezen v kvétnu 1926), ktery zatim neprosel
evidenci SMR.

C: 71/94 (#2745, inv. & 244526), 188/94 (#455-468), 219/94 (#798-888), 232/94 (#1821—
1835), 35/95 (#2839-2841), 49/95 (#2859).

N: nidoba (1 ks), keramické stiepy (110 ks), keramicky koralek (1 ks), brousend industrie (4 ks),
Stipana industrie (5 ks), kamenna desticka (1 ks), mazanice (8 ks) a ozdobnd mazanice (1 ks),
musle (1 ks), zviteci kost (1 ks) — celkem 126 ks

D: neolit — kultura s linedrni keramikou, kultura s vypichanou keramikou; eneolit — pozdné

lengyelské obdobi; doba bronzovd — pozdné mohylovy horizont

13. DABLICE (Praha 8)
R: 1924, 1927-1928

P: Vétsina artefaktd byla nalezena v roce 1928. U &isti nélezi je jako misto ndlezu uvedena
v Malinové seznamu Batistova cihelna (Hdjek 19310). U pfir. & 137/94 je uvedeno ,sidlisté
Diblice* na listku, ktery je pfilozen v krabicce s artefaktem. V depozitafi byla nalezena nidoba
— amfora eneolitické kultury nalevkovitych pohdri — s ¢islem M538 (nalezena 20. 7. 1928
v Batistové cihelné), kterd zatim neprosla evidenci muzea. Muzeum ma v archivu také
fotografii, na které Milos Malina drZi tuto nddobu v ruce. Viz Fota 11, 23 a 24.

C: 27/94 (#2701, inv. & 244482), 29/94 (#2703, inv. ¢. 244484), 30/94 (#2704, inv. &. 244485)
33/94 (#2707, inv. ¢. 244488), 34/94 (#2708, inv. ¢. 244489), 43/94 (#2717, inv. &. 244498),
52/94 (#2726, inv. ¢. 244507), 54/94 (#2728, inv. ¢. 244509), 56/94 (#2730, inv. . 244511),
57/94 (#2731, inv. ¢. 244512), 58/94 (#2732, inv. ¢. 244513), 60/94 (#2734, inv. & 244515),
62/94 (#2736, inv. & 244517), 63/94 (#2737, inv. & 244518), 64/94 (#2738, inv. ¢ 244519),
78/94 (#2752, inv. ¢. 244533), 89/94 (#288), 92/94 (#291), 102/94 (#205), 103/94 (#206),
105/94 (#208), 106/94 (#209), 108/94 (#211), 109/94 (#212), 137/94 (#2756), 141/94 (#275),
165/94 (#354), 203/94 (#890), 212/94 (#674-678), 384/94 (#3333-3353), 3/95 (#2809, inv.

(el

(el

244543), 6/95 (#2812, inv. & 244545), 8/95 (#2814, inv. . 244546), 9/95 (#2815, inv.
244547), 12/95 (#2818, inv. & 244550), 26/95 (#2833, inv. ¢. 244564), 39/95 (#2847), 46/95
(#2856)
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N: bronzova rukojet (1 ks), brousend industrie (5 ks), kfemencova ¢epel (1 ks), nddoby (20 ks),
presleny (6 ks), keramické strepy (25 ks), chfestitko (1 ks), mazanice (2 ks), kosténd ndtepni
desticka (1 ks) — celkem 62 ks

D: eneolit — kultura nélevkovitych pohdrt, kultura se siiirovou keramikou, kultura zvoncovitych
pohart; doba bronzova — unétickd kultura, mohylova kultura, knovizska kultura; starsi doba

zeleznd — bylanskd kultura; mladsi doba Zelezna — laténska kultura; starsi doba fimska

14. DOLNI VESTONICE (okr. Bieclav)

R: 1950

P: Velky zdobeny stiep, ktery je prekreslen na piilozeném papiru, upfesnéni nalezisté ,Na
Piskach®, v krabici s ndpisem ,archeologické nélezy od pana Vysky“. Viz Fota 25 a 26.

C: 184/94 (#355)

N: velky zdobeny stiep (1 ks)

D: rany stfedovek

15. DREVCICE (okr. Praha-vychod)

R: 1926

P: Na pfipojeném listku je jako misto ndlezu napsina Zarubova cihelna, kostrovy hrob, ziskino
1926. Ve stejném roce kopal v Zarubové cihelné také Ladislav Héjek (Hajek 1929), ten ovsem
pise o pohfebisti kultury se $ntirovou keramikou.

C: 85/95 (#2982, inv. &. 244568)

N: nddoba (1 ks)

D: rany stfedovek

16. FILIPOV (k. 1. Jifikov, okr. Dé¢in)

R: 1950

P: Artefakty si Milo§ Malina pfivezl z ozdravného pobytu, kam odjel poté, co byl vyhozen
z Vysoké skoly uméleckopriamyslové. Jde o soubor mensich Gstépu a jader, nékteré kusy mohou

byt i pseudoartefakty.

56



C: 123/94 (#31-45)
N: drobna $tipand industrie (15 ks)

D: pravék

17. HLOUBETIN (Praha 9)

R: 1922-1928, 1950, 1958

P: Ctyii predméty daroval Milo§ Malina do muzea v 60. a 70. letech. V depozitafi muzea byly
nalezeny tii pfedméty, které jesté neprosly evidenci muzea: M182 — bronzovy krouzek (bylanska
kultura, nalezen 18. 3. 1926), M225 — bronzovy krouzek (knovizskd kultura, nalezen 6. 10.
1926), M226 — bronzovy fetizek (laténskd kultura, nalezen 22. 10. 1926). Na podzim roku
1924 ziskal M. Malina dvé niddoby (10/95 a 86/95) a zelezny nozik (150/94) z ,hradistnich
hrobi u silnice®. Dne 13. 05. 1958 ziskal 9 pfedméta z ,jamy pod elektrickym stozirem blize
vyzkumnému dstavu a hfisti“ (97/94, knovizska a §titarska kultura doby bronzové). Viz Foto 7.
C: 155 (#2995, inv. & 38014), 236/72 (#3001, inv. & 38050), 261/72 (#2996, inv. & 38015),
264/72 (#2999, inv. ¢&. 38031), 1/94 (#2676, inv. . 244456), 2/94 (#2677, inv. ¢. 244457), 3/94
(#2678, inv. &. 244458), 4/94 (#2679, inv. ¢. 244459), 5/94 (#2680, inv. ¢&. 244460), 6/94

(#2681, inv. & 244461), 8/94 (#2683, inv. & 244463), 9/94 (#2684, inv. &. 244464), 11/94

<

(#2686, inv. ¢. 244466), 12/94 (#2687, inv. & 244467), 13/94 (#2688, inv. ¢. 244468), 14/94
(#2689, inv. ¢. 244469), 16/94 (#2691. inv. &. 244471), 19/94 (#2694, inv. &. 244474), 20/94
(#2695, inv. ¢. 244475), 21/94 (#2696, inv. &. 244476), 22/94 (#2697, inv. . 244477), 25/94
(#2699, inv. ¢. 244480), 26/94 (#2700, inv. & 244481), 28/94 (#2702, inv. ¢&. 244483), 48/94

<

(#2722, inv. ¢&. 244503), 49/94 (#2723, inv. & 244504), 55/94 (#2729, inv. ¢&. 244510), 96/94
(#46-47), 97/94 (#228- 236), 134/94 (#23), 136/94 (#21), 145/95 (#277), 150/94 (#2764),
192/94 (#924-935), 193/94 (#921-923), 197/94 (#667), 258/94 (#2202-2210), 259/94
(#2175), 260/94 (#2176-2177), 261/94 (#2178), 262/94 (#2179), 263/94 (#2180), 264/94
(#2181), 265/94 (#2182), 266/94 (#2183), 267/94 (#2184), 268/94 (#2185), 269/94 (#2186),
270/94 (#2187), 271/94 (#2188), 272/94 (#2189), 273/94 (#2190), 274/94 (#2191), 275/94
(#2192), 276/94 (#2193), 277/94 (#2194), 278/94 (#2195), 279/94 (#2196), 280/94 (#2197),
281/94 (#2198), 282/94 (#2199), 283/94 (#2200), 284/94 (#2201), 10/95 (#2816, inv. &.
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244548), 23/95 (#2830, inv. ¢. 244561), 23/95 (#2831, inv. & 244562), 24/95 (#2831, inv. &.
244562), 40/95 (#2848), 86/95 (#2983, inv. ¢. 244569), 111/95 (#2991)

N: bronzovy naramek (1 ks), piskovcovy brousek (1 ks), vyvrtek (1 ks), kamennd sekerka (1 ks),
Stipand industrie (5 ks), keramické pfesleny (10 ks), keramické koralky (2 ks), nadoby (26 ks),
keramicka zavazi (5 ks), keramické stiepy (26 ks), parohové nastroje (3 ks), zvifeci zub (1 ks),
kosténé néstroje (17 ks), zelezny nozik (1 ks) — celkem 100 ks

D: neolit; eneolit — jordanovskd kultura; doba bronzova — knovizskd kultura, stitarskd kultura;
star§{ doba Zelezna — bylanska kultura; mladsi doba Zeleznd — laténskd kultura; rany stfedovék;

zemédélsky pravek

18. HOROMERICE (okr. Praha-zipad)

R: 1928

P: V Horoméficich byl Milo§ Malina dvakrdt — 25. bfezna a 8. dubna v roce 1928. Uvadi, ze
nilezy pochdzeji z jamy ¢. 1 a 2. Ve stejném roce se tam vyskytoval i Ladislav Hajek (Hdjek
1934). Viz foto 27.

C: 44/94 (#2718, inv. &. 244499), 251/94 (#1764-1815), 252/94 (#2211-2282), 15/95 (#2822,
inv. ¢. 244553)

N: stipand industrie (6 ks), nidoby (2 ks), keramickd kulicka (1 ks), keramické stfepy (110 ks),
parohovy néstroj (1 ks), kosténé nastroje (4 ks), zvifeci zub (1 ks), fragment zvifeci Celisti (1 ks)
— celkem 126 ks

D: neolit — kultura s vypichanou keramikou

19. HOSTIVAR (Praha 10)

R:?

P: Ojedinély pfedmét z této lokality, pravdépodobné se jednd o dar
C: 147/94 (#279)

N: plochy keramicky pfeslen (1 ks)

D: stiedovék
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20. HRADSKO (k. 4. Sedlec u Msena, okr. Mélnik)

R: 1927

P: Na Hradsku byl M. Malina jednou 11. Gnora 1927. Ctyfi nalezené predméty ptipevnil na
karton. Muzeum ma k dispozici fotografii z vystavy Tvaf Prahy, kterd se konala v roce 1939
v Manesu. Tento karton se jako jediny z péti zachycenych na tomto dobovém snimku zachoval
v pivodnim stavu. Viz Fota 13 a 14.

C: 191/94 (#917-920)

N: brousené kamenné dlitko (1 ks), kosténé néstroje (2 ks), velky zdobeny stfep (1 ks) — celkem
4 ks

D: neolit/eneolit; rany stiedoveék

21. KOBYLISY (Praha 8)

R: 1928

P: Jednu z nadob (36/94) ,nalezl pan Hijek” — Ladislav Hajek (Hajek 19325). Zbyvajici dva
ndlezy — nddoba (18/95) a kostény knoflik s V-vrtanim (206/94) byly nalezeny 14. 7. 1928
spolecné v Bofanovické ulici.

C: 36/94 (#2710, inv. & 244491), 206/94 (#891), 18/95 (#2825, inv. &. 244556)

N: nadoby (2 ks), kostény knoflik (1 ks) — celkem 3 ks

D: eneolit — kultura zvoncovitych pohdrt, doba bronzovéd — Gnéticka kultura

22. KOLIN (okr. Kolin)
R: 1925

P: Pravdépodobné jde o dar.
C: 155/94 (#2766)

N: bronzovi mince (1 ks)

D: doba #imska

23. KRC (Praha 4)
R: 1922
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P: Ve sbirce je z Krée pouze tento jediny artefakt, pfestoze Milo§ Malina v rozhovoru pro
CCskoslovensky sport (Hubdckovd 1989) fekl, ze ,,v roce 1920 vykopal v Kréi mamuti stolicku
a kost diluvidlniho nosorozce®. Tylni ¢ist brouseného kamenného nistroje nalezl na pisciné
u rybnika.

C: 163/94 (#352)

N: zlomek brouseného nastroje (1 ks)

D: zemédélsky pravek

24. KUNRATICE (Praha 4)

R: 1921

P: Zelezny timen nasel Milo§ Malina ,na poli u kunratické zficeniny* — u zficeniny Nového
Hrédku. Je ulozen v krabi¢ce s dal$imi Zeleznymi pfedméty ze zficeniny Na Babé a z Tetina.
C: 173/94 (#2770)

N: Zelezny tfmen (1 ks)

D: stiedovék

25. LEVY HRADEC (k. 4. Zalov, Praha-zépad)

R: 1927, 1960

P: Roku 1927 nalezl Milos Malina soubor Zeleznych pfedméti, které pfipevnil na karton.
Soubor je na fotografii z roku 1939. Z divodu konzervace byly pfedméty z kartonu sunddny
a ulozeny ve specidlnich obalech. Viz Fota 13 a 28.

C: 201/94 (#892-897), 1/95 (#2798-2807), 2/95 (#2808, inv. &. 244542)

N: nddoba (1 ks), keramické stfepy (6 ks), Zelezné pfedméty (10 ks) — celkem 17 ks

D: rany stfedovek

26. LIBEN (Praha 8)

R: 1927

P: Soubor 7z roku 1927 (233/94) byl nalezen v ulici Na Zertvich. Keramicky preslen & kordlek
(139/94) byl nalezen na ,Liberiském nadrazi“, nejspi§ to byl dar. Druhy korilek (182/94),
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ziskany ziejmé od pana Vysky, byl nalezen ,u nadrazi. Neni jasné, u kterého libefiského nadrazi
byly koralky nalezeny. Do roku 1972 byla v Libni nadrazi dvé — budova historického Dolniho
nadraz{ (na zrusené trati na Ti§nov) dodnes stoji nedaleko k¥izovatky Palmovka. Nékdejsi Horni
nidrazi je dnesni nadrazi Praha-Liben (které je ovSem uz na k. 4. Vysocany).

C: 139/94 (#24), 182/94 (#581), 233/94 (#1836-1842),

N: keramické korilky (2 ks), parohové nastroje (3 ks), kosténé néstroje (3 ks), provrtany praseci

zub (1 ks) — celkem 9 ks

D: doba bronzova — knovizska kultura; starsi doba Zelezna; doba fimska

27. LYSOLAJE (Praha 6)
R: 1928, 1949-1950, 1960
P: Neni tplné jasné, pro¢ malif vroce 1949 zacal pravidelné obchédzet piskovny a cihelny
v Lysolajich, snad to byla lokalita blizka Sarce, kam chodil ¢asto i do plenéru. Piesnéjsi
lokalizace nalezii v rimci Lysolaji, kde bylo nékolik piskoven a cihelen, neni snadnd. U jednoho
prirtstkového isla (217/94) je pfimo uvedeno, Ze nilezy pochdzeji z Landovy piskovny (26. 11.
1949). V této dobé ale tézba pokracovala hlavné v Hergetové a Denkrové piskovné (tehdy po
zndrodnéni to byly Stavebni zdvody). V bfeznu 1950 Milo§ Malina nékolikrit upozorfioval na
niceni archeologickych nilezi v Hergetové piskovné (viz 2.1.3.). U souboru zvifecich kosti
(389/94) uvadi lokalitu ,u koleji“, u jednoho souboru stfept je uvedeno ,jima II, na svahu. Na
nékolika krabicich se vyskytuje oznaceni ,N.P. V4“ a &islo jamy (I az III).

Na prosty pocet kusi (1500) je soubor z Lysolaji nejpoletnéjsi z celé Malinovy sbirky.
V souboru je jedna nddoba (61/94, inv. ¢. 244516) nalezend jako jedind v roce 1928, patiici
neolitické kultufe s vypichanou keramikou. Zbytek ndlezi je svelkou pravdépodobnosti
z obdobi 1949-1950. Jeden pifedmét — neolitickou kamennou sekerku z roku 1960 — ziskal
Milo$ Malina od pana Vysky, lokalita je uvedena ,na vinici®.
C: 61/94 (#2735, inv. & 244516), 175/94 (#574), 213/94 (#679-797), 217 (#936-989), 218/94
(#615-665), 221/94 (#1330-1369), 224/94 (#1370-1493), 229 (#1256-1278), 239 (#2787, inv.
¢ 244538), 246/94 (#1843-1866), 285/94 (#3323-3332), 286/94 (#2664-2675), 287/94
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(#2316-2414), 292/94 (#1), 389/94, 33/95 (#2837), 43/95 (#2853), 48/95 (#2858), 109/95,
124/95, 125/95

N: tfeci podlozka (1 ks), zlomek drtidla (1 ks), brousky (4 ks), neopracované kameny (5 ks),
brousend industrie (26 ks), stipand industrie (19 ks), mazanice (13 ks), nidoba (1 ks), keramické
sttepy (1373 ks), zelena sklovitd hmota (1 ks), struska (6 ks), kosténé néstroje (5 ks), zvifeci
kosti (45 ks) — celkem 1500 kust

D: neolit — kultura svypichanou keramikou; eneolit — jordanovskd kultura, kultura
nilevkovitych pohdrd, kultura fivnacskd, kultura kulovitych amfor, kultura zvoncovitych

pohart; zemédélsky pravék

28. MACOCHA (k. u. Vilémovice u Macochy, okr. Blansko)

R: 1937

P: Cist kosti, kterd je ziejmé odfezdna pilkou, je zabalena v ddrkové krabicce s listeckem
»=zkamenéld holenni kost jeskynniho medvéda, dar od pfitel Anny a Jifitho k Vidnoctim 1958
C: 293/94 (#3010)

N: zkamenén zvieci kost (1 ks)

D: paleolit

29. MISKOVICE (Praha 9)

R:?

P: Ojedinély nalez bez jakychkoliv informaci, ulozeno ve sklenéné ampuli.

C: 179/94 (#2771)

N: bronzovi jehla s ockem, predbézné z mladsi doby laténské (1 ks) a neurceny hrot ze slitiny
médi (1 ks) — celkem 2 ks

D: starsi doba Zelezna — bylanska kultura

30. MNICHOVSKY TYNEC (k. . Chozov, okr. Louny)
R:?
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P: Sekeromlat je oznadeny ititkem, jaky M. Malina k popisu sbirky nepouzival, ziejmé tedy
ziskal artefakt od nékoho jiného.

C: 83/94 (#202)

N: vrtany sekeromlat

D: eneolit — kultura se $iifirovou keramikou (?)

31. MOTOL (Praha 5)

R: 1924, 1926

P: Kromé keramického koralku maji pfedméty Malinova obvykla &isla, tedy je zfejmé nasel sim.
C: 10/94 (#2685, inv. &. 244465), 144/94 (#2761), 149/94 (#2762-2763), 153/94 (#283)

N: nadoba (1 ks), keramicky koralek (1 ks), bronzové zdusnice (3 ks) — celkem 5 ks

D: doba bronzova — stitarskd kultura, rany stfedovék

32. NA BABE (k. u. Dejvice, Praha 6)

R: 1921

P: Zelezny predmét je ulozeny dohromady s nilezy z Tetina a z Kunratic.
C: 172/94

N: Zelezny predmét (1 ks)

D: stfedovék & novovék

33. OKROUHLIK u Bylan (k. 6. Bylany u Ceského Brodu, okr. Kolin)

R:1926-1927

P: Artefakty sesbirané ziejmé pfi dvou vypravich v srpnu 1926 a lednu 1927.

C: 199/94 (#1006-1015)

N: brousend industrie (2 ks), $tipand industrie (4 ks), kostény néstroj (1 ks), keramické stfepy
(3 ks) — celkem 10 ks

D. eneolit — fivnacska kultura
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34. PECKY (okr. Kolin)

R: 1926

P: T¥i nadoby ziskané v jeden den 15. 7. 1926, hrobovi vybava.

C: 15/94 (#2690, inv. &. 244470), 17/94 (#2692, inv. &. 244472), 18/94 (#2693, inv. & 244473)
N: nadoby (3 ks)

D: eneolit — kultura zvoncovitych pohdra

35. PRAHA

R: 1927 21972

P: Pfedmeéty z centra Prahy. Vétsi nadoba ziskdna v ,Praze 11 (tehdy Nové Mésto prazské).
Viz Foto 11. Mald nidobka ,z vykopu metra“ byla v krabici s ndpisem ,,0d pana Vysky“, na
popisové cedulce jesté pfipsino ,Masek".

C: 185/94 (#356), 19/95 (#2826, inv. &. 244557)

N: nadoby (2 ks)

D: doba bronzovéd — unéticka kultura, vrcholny stfedovék

36. LORETA (k. u. Hrad¢any, Praha 1)

R:?

P: Na prilozeném listecku je pfipsdno ,Masek® a pfipojen nikres pfedmétu
C: 143/94 (#2760)

N: Zelezné sidlo (1 ks)

D: stiedovék ¢ novovék

37. PROSEK (Praha 9)

R:?

P: Listek se jménem ,Magek®

C: 138/94 (#2757)

N: bronzové drzadlo ¢i ucho nadoby (1 ks)

D: starsi doba fimsk4
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38. PREMYSLENT (k. d. Zdiby, okr. Praha-vychod)

R: 1926, 1928, 1950

P: Dvé nadoby a jehlancovité zivazi vénoval M. Malina roztockému muzeu jiz poc¢itkem 60.
let. Stiepy z roku 1950 (130/94) jsou popsiny ,jima zvoncovitych pohdrd v levém rohu®.
V depozitafi byla nalezena nddoba bez pfirastkového &isla (IM503) — amfora kultury se $ritirovou
keramikou.

C: 100 (#3277, inv. & 55605), 113 (#2992, inv. & 22540), 114 (#2993, inv. & 22541), 130/94
(#271-274), 13/95 (2819-2820, inv. ¢. 244551), 45/95 (#2855), 90/95 (#2987, inv. ¢. 244573)
N: nadoby (4 ks), konické zavazi (1 ks), keramické stfepy (6 ks) — celkem 11 ks

D: eneolit — kultura zvoncovitych pohérd, doba bronzovd — mohylova kultura, knovizskd

kultura, Stitarskd kultura

39. RADONICE (Praha-vychod)
R:?

P: Nalez bez dalsich informaci

C: 84/95 (#2981, inv. & 244567)
N: niddoba (1 ks)

D: eneolit

40. RADOTIN (Praha 5)

R:?

P: Nilezy bez dalsich informaci, stfepy jsou popsany ,Radotin® bez uvedeni data nebo Malinova
&isla

C: 118/95, 119/95

N: Zelezné kopi (1 ks), keramické stiepy (67 ks), keramické kachle (2 ks) — 70 ks

D: stfedovék

41. ROKYCANY (okr. Rokycany)
R: 1950
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P: V krabici s dal$imi artefakty s ndpisem ,,p. Vyska
C: 177/94 (#577)

N: brousek ¢i prubifsky kdmen s otvorem (1 ks)

D: doba zelezna (?)

42. REPORY]JE (Praha 5)

R: 1926-1928, 1949, 1953

P: Soubor z Reporyii je tieti nejpocetnéjii v Malinové sbirce. I zde je vidét zména ve stylu vedeni
sbirky. Zatimco z mezivileného obdobi jsou ve sbirce pouze typické stiepy, z pozdéjsich let
jsou v ni ponechdny i stiepy nezdobené. Pét celych niadob vénoval Milo§ Malina roztockému
muzeu na pocitku 60. let. Dalsi celou nadobu, nalezenou v Durasové cihelné, vénoval v roce
1972 (265/72). Jedind knovizskd nddoba ve sbirce (46/94) ziejmé pochézi z Reiserovy cihelny.
C: 102 (#3002-3003, inv. & 242769 a 242775), 112 (#2994, inv. &. 242768), 116 (#2997, inv.
¢. 38018), 117 (#2998, inv. ¢. 38019), 265/72 (#3000, inv. & 38032), 41/94 (#2715, inv. C.
444496), 46/94 (#2720, inv. &. 244501), 66/94 (#2740, inv. ¢. 244521), 107/94 (#210), 122/94
(#27-30), 126/94 (#203-204), 131/94 (#2-6), 225/94 (#1032-1190), 226/94 (#1191-1218),
227/94 (#1279-1329), 237/94 (#2786), 247/94 (#1867-1905), 248/94 (#1816-1820), 288/94
(#2118-2174), 289/94 (#2435-2663), 290/94 (#3360-3552), 297/94 (#3354-3359), 301/94
(#3587-3636), 14/95 (#2821, inv. & 244552), 20/95 (#2827, inv. ¢&. 244558), 27/95 (#2834,
inv. & 244564), 31/95 (#2836), 38/95 (#2844-2846)

N: brousend industrie (2 ks), $tipand industrie (61 ks), nadoby (10 ks), zlomky pilmésicovité
podlozky (tzv. mondidolu) (1 ks), pfeslen (1 ks), keramické stiepy (746 ks), Cast lidské
mozkovny (1 ks), fragment rohu (1 ks), kosténé nistroje (4 ks), zviteci zuby (7 ks), zvifeci kosti
(3 ks), mazanice (7 ks), struska (1 ks), musle (2 ks) — celkem 847 ks

D: neolit — kultura s vypichanou keramikou; eneolit — kultura zvoncovitych pohart; doba
bronzova — knovizska kultura; star$i doba Zeleznd — bylanskd kultura; mladsi doba Zelezna —

laténska kultura
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43. REPY (Praha 5)

R: 1953

P: Jediny artefakt, nalezeny ,na poli u trestnice®.
C: 101/94 (#49)

N: zlomek dna nadoby (1 ks)

D: zemédélsky pravek

44, RIVNAC (k. 6. Zalov, okr. Praha-zépad)

R: 1923, 1950

P: V jedné krabici jsou artefakty sebrané jak v roce 1923, tak i v roce 1950 (odhadnuto podle
Cislovani). Jeden velky stfep s uchem je ulozen zvldst. Viz foto 29.

C: 187/94 (#582-614), 44/95 (#2854)

N: brousena industrie (4 ks), $tipand industrie (8 ks), keramické sttepy (22 ks) — celkem 34 ks

D: eneolit — fivnacskd kultura, kultura kulovitych amfor; rany stfedovék

45. SEDLEC (Praha 6)

R:?

P: Jedna krabice artefaktd bez uddni data ziskdni. Lokalita je popsina jako ,cihelna — rozcesti®.
C: 157/94 (#529-572)

N: stipand industrie (1 ks), mazanice (4 ks), keramické stfepy (33 ks), rozlomeny paroh (1 ks),
zviteci kosti (8 ks) — celkem 47 ks

D: eneolit

46. SLANSKA HORA (k. u. Slany, okr. Kladno)

R: 1926

P: Dva nilezy z jedné vypravy.

C: 86/94 (#285), 36/95 (#2842)

N: kamennd Cepelka (1 ks), brouseny kamenny ntz (1 ks)

D: eneolit
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47. SLAVETIN (okr. Louny)

R:?

P: Jediny pfedmét z této lokality ve sbirce.
C: 47/94 (#2721, inv. & 244502)

N: nadoba (1 ks)

D: doba bronzov4 — §titarska kultura

48. SLIVENEC (Praha 5)
R: ?

P: Lidska lebka a kosti

C: 223/94 (#2783)

N: lidské kosti (5 ks)

D:»

49. STARE MESTO (okr. Uherské Hradiste)
R:?

P: Pravdépodobné dar

C: 148/94 (#280)

N: jantarovy korilek (1 ks)

D: rany stfedovek

50. STATENICE (okr. Praha-zdpad)

R:1926-1927, 1929, 1949

P: Z této lokality jsou pouze neolitické artefakty, kromé jedné nddoby (23/94) patii ke kultufe
s linedrni keramikou.

C: 23/94 (#1703, inv. & 244478), 128/94 (#213-227), 176/94 (#575), 231/94 (#1704-1763),
17/95 (#2824, inv. ¢. 244555), 21/95 (#2828, inv. ¢&. 244559)

N: brousend industrie (2 ks), stipand industrie (1 ks), nddoby (3 ks), keramické stiepy (70 ks),
parohovy ndstroj (1 ks), kostény ndstroj (1 ks), zvifeci kost (1 ks) — celkem (79 ks)
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D: neolit — kultura s linedrni keramikou, kultura s vypichanou keramikou

51. STODULKY (Praha 5)

R: 1923, 1927

P: Dva ojedinélé nilezy

C: 88/94 (#287), 104/94 (#207)

N: brousek (1 ks), preslen (1 ks) — celkem 2 ks

D: doba zelezna — ptelom doby halstatské a laténské, zemédélsky praveék

52. STRADONICE (okr. Beroun)

R: 1925

P: U laténského stiepu (135/94) je na pfiloZzeném listku je uvedeno ,Hradi§té u Stradonic 1925
neni jisté, o které Stradonice jde, ale podle tradi¢niho oznaceni jsou to pravdépodobné;jsi tyto.
U brousku (162/94) je v Malinové seznamu uvedeno pouze ,,Stradonice®.

C: 135/94 (#22), 162/94 (#351)

N: keramicky stiep (1 ks), brousek (1 ks) — celkem 2 ks

D: mladsi doba zelezni — laténska kultura

53. STRADONICE (okr. Louny)

R:?

P: Lokalita je u sekeromlatu (80/94) upfesnéna dopisem ze dne 8. 6. 1989, kterym dr. Miroslav
Buchvaldek potvrzuje Milosi Malinovi, Ze si od néj vypujcil dva kamenné néstroje, mi. tento
»fasetovany sekeromlat ze Stradonic u Loun®, druhym byl ,sekeromlat z Mnichova Tynce® (viz
vy$e 83/94). Viz Foto 30. U preslenu (146/94) je uvedena lokalita na listku, i kdyz poskozeném,
Citelné ,Stradonice u Loun®. Dile je pfipsdno, ze byl ziskdn ,od E. Flatové.

C: 80/94 (#199), 146/94 (#276),

N: sekeromlat (1 ks), pfeslen (1 ks) — celkem 2 ks

D: eneolit — kultura se $iitirovou keramikou; mladsi doba Zelezna — laténsk4 kultura
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54. STRIBRNIK (k. 6. Uholicky, okr. Praha-zépad)

R: 1926, 1960

P: Stiibrnik je vrch nad Vltavou nedaleko Rivnace. Z roku 1926 pochizi kamenny mlat (34/95)
,ziskany od p. Jence“. U n& M. Malina uvadi lokalitu jako ,Unétice Stiibrnik*. U zbyvajicich
artefaktli (214/94, 215/94 a 216/94) je lokalizace nejistd. Jsou uloZeny v krabici, na které je
z jedné strany ndpis ,,Pfemysleni jima, mezi r. 24-28% na vrchu krabice datum 6. IX. a z druhé
strany krabice népis ,Stiibrnik 1960%. Uvnitf je pak vlozen listek ,Stfibrnik 3. V. 60 a 6. V. 60“.
Vzhledem k tomu, Ze artefakty jsou ocislovany vysokymi &isly 1223-1225, které odpovidaji
v ¢asové ose roku 1960, pfiklinim se k lokalizaci na Stfibrniku.

C: 214/94 (#898-899), 215/94 (#900), 216/94 (#901-906), 34/95 (#2838)

N: kamenny mlat (1 ks), §tipand industrie (2 ks), keramické stfepy (2 ks), kosténé nastroje (2
ks), zvifeci kosti (3 ks) — celkem 10 ks

D: neolit — kultura s linedrni keramikou; eneolit

55. SARKA (k. ti. Liboc, Praha 6)
R: 1925-1971
P: Ve sbirce je témét 300 kusii predméti, které (vétsinou podle popisti na krabickch, nékdy i
pfimo na artefaktech — ,Sarka“ nebo ,S*) pochézeji ze Sarky. Nékdy je piipojena podrobnéjsi
lokalizace na pomérné velkém tzemi, které pojmenovini Sirka zahrnuje. Nakonec jsem do
jednoho celku zahrnula soubory oznacené pouze Sérka, ale také soubory z Kozikovy skaly,
Vanzova & Sérecké skaly — a to proto, Ze tato Gzemi nelze pfesné vymezit a ziejmé se i ¢dste¢né
prekryvaji. Navic jsou nékteré nilezy z téchto tzemi uloZeny do jedné krabicky. Naopak jsem
vyclenila soubory ze Sestikovy skaly (dalich cca 100 kustt), kterd je od $ireckého hradisté
oddélena hlubokym tdolim.

Ze Sirky v Malinové sbirce nenf ani jedna celd nadoba, pfedpoklidim tedy, ze sem M.
Malina chodil hlavné na sbéry.
C: 100/94 (#22), 132/94 (#122-198; bez &isel uvedenych v dal§im hesle), 160/94 (#349),
181/94 (#580), 183/94 (#357-383), 208/94 (#2776), 241/94 (#3009), 250/94 (#1906-1963),
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302/94 (#3673-3678), 303/94 (#1538), 387/94 (#3769-3794), 388/94 (#3795-3829), 391/94/1
(#3044-3045), 392/94, 32/95, 106/95

N: pfeslen (1 ks), keramické stfepy (215 ks), §tipand industrie (78 ks), brousend industrie (2 ks),
zlomek bronzového zavésku (1 ks) — celkem 297 ks

D: neolit — kultura s linedrni keramiku, eneolit, doba bronzové (?), rany stfedovék

56. SARKA - SESTAKOVA SKALA (k. . Liboc, Praha 6)

R:1923-1971

P: Nilezy ze Sestikovy skaly jsou ve sbirce Milose Maliny dobie oddélené od zbytku lokalit
v Sérce, proto bylo mo7né je vyhodnotit samostatné. Ani z této lokality nepochazi Zidna celd
nadoba a predpokladim tedy, Ze zde M. Malina provadél hlavné sbéry.

C: 98/94 (#264-270), 99/94 (#263), 132/94 (#131, 136, 146, 148-149, 169, 176-177, 182,
192), 302/94 (#3637-3718)

N: pfesleny (3 ks), keramické stiepy (30 ks), musle (3 ks), paroh (1 ks), kosténé nastroje (17 ks),
brousend industrie (33 kustt), §tipan4 industrie (12 kusii) — celkem 99 kusi

D: neolit — kultura s linedrni keramikou, $drecky typ, kultura s vypichanou keramikou, eneolit

— jordanovska kultura, fivna¢ska kultura (?)

57. STRAMBERK (okr. Novy Ji&in)

R: 1956

P: U keramiky v krabici je listek ,,Stramberk — Kotoug, ziskano 24.8.1957, nalezeno 24.-25. 7
1956.

C: 295/94 (##3570-3579)

N: nadobky (2 ks), oblazek (1 ks), keramické stfepy (7 ks) — celkem 10 ks

D: doba bronzova — slezska kultura

58. TETIN (okr. Beroun)
R: 1924
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P: Dva Zelezné hroty (171/94) jsou v jedné krabici se Zeleznym predmétem nalezenym v roce
1921 Na Babé a s ostruhou nalezenou v roce 1921 ,na poli u Kunratické zficeniny®.

C: 90/94 (#289), 171/94 (#2767-2768)

N: kostény nastroj (1 ks), zelezné hroty (2 ks) — 3 ks

D: zemé&délsky pravék (stitarskd kultura?), stfedovék

59. TOUSEN (k. 6. Lazné& Touge, okr. Praha-vychod)

R: 1926, 1928, 1969

P: U jedné misy (50/94) je uvedeno, ze pochazi z cihelny. U dalsi nidobky (4/95) je uveden
pivod ,cih. P. Jandy“ (Hdjek 1931a). Stejny pivod je pravdépodobny i u dalsich pfedmétd —
celé nidoby, jehlancovitd zavazi. Z roku 1969 pochdzeji dva kusy stipané industrie (235/94),
které maji ¢isla nesouvisejici s Malinovym seznamem.

C: 50/94 (#2724, inv. &. 244505), 51/94 (#2725, inv. & 244506), 53/94 (#2727, inv. & 244508),
235/94 (#3007-3008), 4/95 (#2810, inv. ¢. 244544), 91/95 (#2988), 92/95 (#2989), 93/95
(#2990)

N: stipan industrie (2 ks), ndoby (4 ks), keramickd jehlancovita zavazi (3 ks) — celkem 9 ks

D: eneolit; doba bronzova — knovizska kultura; doba st¢hovdni narodu, zemédélsky pravek

60. USTI NAD LABEM (okr. Usti nad Labem)

R: 1970 (?)

P: Soubor stiepti bez blizsi lokalizace. Na krabici neni uvedeno Zidné datum, stfepy jsou
zabalené v novindch Rudé pravo z tGtery 15. zifi 1970. Jde o nezdobené atypické stiepy.

C: 234/94 (#1964-2049)

N: keramické stiepy (86 ks)

D: zemédélsky pravek

61. VELKE PRILEPY (okr. Praha-zipad)

R: 1960

P: Soubor stiepti, na krabici je napsino st misy knoviz.“
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C: 194/94 (#668-673)
N: keramické stfepy (6 ks)

D: doba bronzova — knovizska kultura

62. VRABI (k. t. Brandys nad Labem, okr. Praha-vychod)
R: 1928

P: Jedna nddoba z Limanovy cihelny.

C: 31/94 (#2705, inv. &. 244486)

N: nddoba (1 ks)

D: doba bronzova — unéticka kultura

63. VYSOCANY (Praha 9)

R: 1926

P: Z roku 1926 je kostény ndstroj a stiep piipevnéné na kartonu. Z druhé strany kartonu je
napsino ,,Piskovna u Kolben. III. 26.

C: 91/94 (#290), 195/94 (#1016-1025)

N: kostény nastroj (1 ks), keramické sttepy (11 ks) — celkem 12 ks

D: eneolit — kultura zvoncovitych pohdrt, doba bronzovd — mohylova kultura

64. VYSEHRAD (Praha 2)

R: 1955

P: Tt stfedovéké pfedméty. U rukojeti (142/94) je na listku ,,1955 koupeno od archeologa,
arch. Masek®. Pravdépodobné jsou od Maska i dal3i dva pfedméty.

C: 140/94 (#2758), 142/94 (#278), 143/94 (#2759)

N: kosténé oblozeni jilce mece (1 ks), bronzovi (?) rukojet mece nebo dyky (1 ks), Zelezny hrot
sipu (1 ks) — celkem 3 ks

D: stfedovék
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65. ZLICHOV - KLOBOUCEK (k. d. Hlubocepy, Praha 5)

R: 1926-1928

P: U &sti ndlezd se uvadi jako lokalita pouze Zlichov. Tfi nadoby vénoval Milo§ Malina
roztockému muzeu jiz v roce 1975 (30/75, 32/75, 33/75). V depozitiii SMR byla nalezena
niddoba bez pfirastkového ¢isla (M449). Viz Fota 31-33.

C: 30/75 (#3004, inv. ¢. 81886), 32/75 (#3005, inv. ¢. 81888), 33/75 (#3006, inv. ¢. 81889),
32/94 (#2706, inv. ¢. 244487), 37/94 (#2711, inv. ¢&. 244492), 38/94 (#2712, inv. &. 244493),
42/94 (#2716, inv. ¢. 444497), 45/94 (#2719, inv. ¢&. 244500), 69/94 (#2743, inv. &. 244524),
79/94 (#2753, inv. ¢. 244534), 84/94 (#237-261), 189/94 (#573), 190/94 (#390-410), 211/94
(#990-1005), 230/94 (#1494-1519), 253/94 (#2099-2117), 254/94 (#2050-2098), 255/94
(2283-2315), 256/94 (#3297-3322), 5/95 (#2811, inv. & 81887), 11/95 (#2817, inv. &
244549), 25/95 (#2832, inv. & 244563), 37/95 (#2843), 41/95 (#2849-2850), 50/95 (#2860—
2861), 51/95 (#2862-2863), 89/95 (#2986, inv. ¢. 244572)

N: kdmen s dtlky (1 ks), brousena industrie (21 ks), $tipand industrie (24 ks), nidoby (13 ks),
piesleny (2 ks), keramické stfepy (156 ks), musle (2 ks), parohové ndstroje (3 ks), kosténé
nistroje (15 ks) — celkem 237 ks

D: eneolit — kultura nélevkovitych pohart, fivnacskd kultura, kultura kulovitych amfor, kultura

zvoncovitych pohdrd; doba bronzova — knovizska kultura

66. BEZ LOKALITY

R:?

P: U nékterych soubori se nedochoval udaj o lokalité, jde o cca 3—4 % sbirky.

C: 7/94 (#2682, inv. . 244462), 35/94 (#2709, inv. &. 244490), 59/94 (#2733, inv. &. 244514),
65/94 (#2739, inv. & 244520), 67/94 (#2741, inv. ¢. 244522), 68/94 (#2742, inv. ¢. 244523),
70/94 (#2744, inv. & 244525), 72/94 (#2746, inv. . 244527), 73/94 (#2747, inv. ¢. 244528),
74/95 (#2748, inv. & 244529), 75/94 (#2749, inv. &. 244530), 76/94 (#2750, inv. & 244531),
77/94 (#2751, inv. ¢. 244532), 81/94 (#200), 82/94 (#201), 85/94 (#284), 87/94 (#286), 93/94
(#9-10), 124/94 (#262), 151/94 (#281), 156/94 (#25-26), 161/94 (#350), 164/94 (#353),
180/94 (#579), 202/94 (#889), 204/94 (#2773), 205/94 (#2774), 207/94 (#2775), 210/94
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(#2778), 222/94 (#2779-2782), 228/94 (#2784, inv. &. 244537), 236/94 (#2785), 240/94
(#2788, inv. ¢. 244541), 242/94 (#2789, inv. ¢. 244539), 243/94 (#2790, inv. ¢. 244540), 244/94
(#2791), 257/94 (#2415-2434), 291/94 (#3553-3569), 296/94 (#3580-3586), 392/94 (#2795-
2796, inv. ¢. 244535; #2797, inv. &. 244536), 7/95 (#2813), 16/95 (#2823, inv. ¢. 244554),
47/95 (#2857), 96/95

N: bronzové artefakty (9 ks), drti¢e (2 ks), drtici podlozky (2 ks), brousky (2 ks), brousend
industrie (8 ks), nadoby (13 ks), zlomek kachle (1 ks), pfeslen (1 ks), keramické stfepy (44 ks),
jehlancovité zavazi (2 ks), zlomky lidskych kosti ze Zarového hrobu (1 ks), ¢dst mozkovny lidské
lebky (1 ks), mazanice (1 ks), skeble (1 ks), soubor drobnych perletovych krouzka a soubor
opracovanych zvifecich zubti — snad nédhrdelnik (1 ks), roh (1 ks), sklenény kordlek (1 ks),
struska (1 ks), kosténé nastroje (2 ks), kosténd Sipka (1 ks), — celkem 96 ks

D: neolit — kultura s vypichanou keramikou; eneolit — fivnacskd kultura, kultura se $ndrovou
keramikou; kultura zvoncovitych pohdrt; doba bronzovéd — kultura anéticka, kultura mohylova,
kultura knovizska, kultura Stitarskd; starsi doba Zelezna —bylanskd kultura; doba fimska; rany
sttedovék; vrcholny stfedovék nebo novovek; zemédélsky pravék (vycet obdobi a kultur neni
aplny, kompletni urceni a datace musi byt teprve predmétem daliho zpracovini, které mize

umoznit dal$i pfesnéjsi identifikaci).
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3.5. Kritika pramenii

Svou sbirku za¢al M. Malina budovat na pocitku 20. let 20. stoleti, kdy mu bylo pouhych 16 ¢i
17 let. V jeho pozistalosti nebyl nalezen zidny denik, ktery by si byl v téch letech vedl,
k dispozici jsou pouze jiz uvedené dva seznamy ndlezi. Némecky psany seznam odpovida
dochovanému soucasnému &islovani sbirky a byl vypracovin (s nejvétsi pravdépodobnosti) na
pocitku 40. let — tedy 10 let poté, co se Malina pfestal archeologii na ¢as zabyvat. O divodu,
pro¢ seznam vyhotovil némecky, se miZeme jen dohadovat. V tomto seznamu bohuzel nejsou
vzdy uvidény nilezové okolnosti, jen nékdy ,jama“ a piipadné jeji oznaleni. Pfestoze byly
nékteré skupiny artefakti nalezeny v jeden den, nelze je automaticky povazovat za nélezovy
celek. Na druhou stranu se u nékterych pfedméta dochovaly listky s ddaji, kde Malina vyslovné

upozorfiuje na to, které pfedméty byly nalezeny spole¢né.

Vétsinou také chybi pfesnéjsi lokalizace ndlezi, nez je ndzev obce, jen ob¢as M. Malina
piipojil poznidmku, napt. ,,u hibitova“. Stejné tak netplné jsou zdznamy o datech néleza, u ¢dsti
je uveden pouze rok, pfipadné mésic. V tomto ohledu pomdha srovnéni ¢iselné fady za sebou,

ovSem i zde se obcas objevi polozka, kterd porusuje casovou souslednost.

Ve svém druhém archeologickém obdobi v letech 1949-1960 pokracoval malif v ¢islovani
artefakti, avSak pfidal pismena abecedy. Stejné &islo tedy ma vice artefaktd, odlisuji se pismeny
— lze ptedpoklddat, Ze se jednd o ndlezy z jednoho nalezisté v jeden den. Bohuzel se nezachoval
Zddny seznam téchto polozek (nad &islo 598). Jen obéas lze propojit datum s &islem a lokalitou
diky popisu na krabici, ve dvou pfipadech také diky informacim v pfirastkové knize. I z tohoto

obdobi chybi jakékoliv bliz§i zdznamy a dokumentace nalezi.
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Vedeni sbirky plné odpovida dobé jejiho vzniku a zcela starozZitnickému pojeti a vice nez
polovina artefakti nemd zadné Malinovo ¢islo. Ostatné archeologicka sbirka byla nakonec jen
malou ¢asti rozsahlého souboru, ktery M. Malina béhem svého Zivota nashromézdil. I tak byla
star$i ¢dst sbirky uzndna jako vhodna pro prodej Ndrodnimu muzeu. V depozitifi Narodniho
muzea se také nachdzeji soukromé sbirky Malinovych archeologickych souputnikd — Jana
Axamita, Aloise Jenisty a Frantiska C. Friedricha. Napfiklad v zachovanych zdznamech, které
si vedl Jan Axamit, je vidét, Ze si zaznamendval okolnosti nélezii na lokalitich a popis pfedméta

(obcas i nécrtek), vétsinou také pfipojil datum nalezu.

Nabizi se srovnani i s dal$i sbirkou, kterou v roce 1925 zakoupilo Nédrodni muzeum — se
sbirkou Eduarda Storcha. Ten si vedl ruéné psany katalog s vlepenymi cernobilymi fotografiemi
vybranych nalezii, vétsinu ostatnich artefakti si alespon nakreslil. Z revize Storchovy sbirky
vyplyva, Ze existence katalogt je kli¢ova stejné jako to, Ze samotné pfedméty jsou popsany Cislem
a piipadné i lokalitou (Bldhovi-Sklendrovd — Vélovd 2023). Moje zkuSenost se zpracovinim
Malinovy sbirky je stejnd — pokud je na artefaktu ¢islo, Ize jej mnohem snize dohledat v evidenci
a spravné zafadit. Pro¢ Milo§ Malina, bytostny malif (a fotograf), nepfistoupil k podobné

vedené evidenci své sbirky, se uZ nedozvime.
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3.6. Vybrané piiklady lokalit

Dvé nize uvedené lokality jist¢ hraly v Zivot¢ M. Maliny dualeZitou tlohu, na obé se totiz
opakované vracel. Z obou mist zdroveri dokdzal shromazdit reprezentativni soubory artefakta

jednotlivych archeologickych kultur zde zastoupenych, tak jak jsou zndmy i dnes.

3.6.1. Kloboucek na Zlichové (k. 4. Hlubocepy)

Kloboucek je téméf zaniklé navrsi na levém biehu Vltavy, jehoZz vychodni dpati obtéka Dalejsky
potok ustici pod nim do feky. V minulosti se na skalnaté ostrozné nachizelo malé
jednohektarové vysinné sidlisté fivnacské kultury. Pravé tam se mél M. Malina poprvé setkat
s archeologii a tam se také vratil poprvé malovat po Uspésné rehabilitaci pravého lokte. Dnes je

ndvr$i téméf zniceno stavbou ndjezdu na Barrandovsky most.

Tato lokalita se dostala do povédomi archeologické vefejnosti diky vyzkumim Jana
Axamita. Soudisti jeho sbirky (nyni v Narodnim muzeu) bylo i cca 90 artefaktd — nadob,
keramickych stfepd, kamennych a kosténych nastroji — ze Zlichova. Jenistova sbirka (nyni
rovnéz v Ndrodnim muzeu) obsahovala cca 80 artefaktd ze Zlichova. Dalsich 30 ks ulozenych
v Ndrodnim muzeu pochézi od jinych sbérateli.? Jde tedy pfiblizné o 200 ks, o kterych lze fici,
Ze byly nalezeny ve 20. letech 20. stoleti na Zlichové, pravdépodobné na Kloboucku (ne vzdy je
to u zdznamu pfimo uvedeno). Milo§ Malina mél ve své sbirce 237 artefakta z Kloboucku,
vcetné 13 nadob a 20 kusti brousené industrie ze spilitu v riizné fizi zpracovini. Na dlouhou

dobu to tedy byla nejvétsi sbirka artefaktd z této lokality a je i jeho zdsluhou, Ze lokalita vesla ve

20 Za laskavou tstni informaci dékuji Mgr. L. Vélové z NM.
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zndmost v odbornych kruzich. Od 50. let 20. stoleti byla ostrozna sledovina a zkoumdana
profesiondlnimi archeology, nakonec zde byl vletech 1979-1983 proveden pfedstihovy
zdchranny vyzkum pod vedenim Josefa Havla z Muzea hlavniho mésta Prahy (Moucha — Pleslovd
1982), béhem kterého byla prozkoumdna zbyvajici plocha sidlisté i svahy, na kterych byly
rozptyleny archeologické nalezy. Stavba ndjezdu Barrandovského mostu pak lokalitu
v 80. letech 20. stoleti téméF znicila, zbyva piiblizné jedna pétina z piivodni rozlohy. Z téchto

akei ziskalo Muzeum hl. m. Prahy do sbirky téméf 4000 artefakti.?!

P1i zpracovavani Malinovy sbirky jsem se kromé samotného zépisu jednotlivych artefakti
do databdze snazila také zjistit, jakd byla malifova motivace. Pro¢ se vénoval archeologii, jak
vnimal lokality a nilezy. Od prvotniho ,objevu® fotografie Milose Maliny v knize Pravéka Praha
(Sklendr 2005a, 58) s ptitelem Ladislavem Héjkem jsem se dostala ke ¢lankim obou badatela
v Pamiatkach archeologickych, a pak dile k dalsim archiviliim — pokus o prodej sbirky
Niérodnimu muzeu, zépis o prodeji mazanice z Cerného Vola do Narodniho muzea atd. Jelikoz
byl Malintv Zivotopis jiz zpracovan (Hiilkovd 2015 a Hiilkovd 2019), mohla jsem porovnivat
jeho archeologicka obdobi s jednotlivymi Zivotnimi udélostmi. Zda se, Ze Kloboucek byl jeho

oblibenym mistem, kam chodil malovat do plenéru. Viz Foto 34.

2 Dékuji Mgr. Petie Schindlerové za laskavé poskytnuti této informace z databdze Muzea hl. m. Prahy.
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3.6.2. Zimka (k. i. Bohnice)

Hradisté Zdamka lezi na severni hranici Prahy. Ostrozna je vymezena ze zdpadu strmym srizem
k Vltavé s prevysenim 60 metru (skala je ¢asteéné odtéZzena lomem), z jihu hlubokou Zameckou
strzi Cimického potoka a ze severu tidolim potoka Drahanského — ten také tvoii hranici Prahy
a Stfedoceského kraje. Jediny pohodlny pfistup na plochu hradisté je z vychodu pies cca 30
metrd Sirokou $iji — do plvodniho valu je vtéchto mistech prorazen Siroky vjezd pro

zemédélskou techniku.

Ziamka jsou polykulturni lokalitou, kterou pro archeologii objevil Viclav Krolmus (S&/endr
1984), kopal zde i Frantisek X. Petera Rohoznicky, pozdéji W. Osborne a J. L. Pi¢. Prvni velky
vyzkum tu probéhl béhem prvni svétové vilky — podébradsky lékirnik Jan Hellichpolozil pres
plochu hradisté dlouhé sondy. Podatilo se mu najit mj. polozemnici fivnacské kultury (Fajek —

Moucha 1984, 19-20).

Jen pir let po tomto vyzkumu zacal lokalitu pravidelné nav§tévovat Milo§ Malina (od
r. 1922), pfi¢em?z ziejmé sbiral hlavné vyorané artefakty — nemél ve sbirce jedinou celou nidobu
z této lokality. Ve 30. letech 20. stoleti sem chodili hledat orbou zachycené objekty také Ladislav
Hijek a Alois Jenista (a poddvali o tom nédlezové zpravy do Narodniho muzea). Malina se sem
pravidelné vracel iv 50. letech, zfejmé opét na sbéry — mél hradisté na dohled ze své chaty
v Brnkéch. V 60. letech zde providél systematické vyzkumy Norbert Masek z Muzea hlavniho
mésta Prahy — zfejmé v souvislosti s chystanou téZbou kamene, po niZ na okraji ostrozny zistal
dodnes znatelny stupen. Vletech 1969-1970 byla v ,predpoli“ hradisté vykopdna ryha pro
polozeni plynovodu, kterou Norbert Masek dokumentoval (Hdjek — Moucha 1984, 20). V roce

2008 zde provedl geofyzikdlni priazkum Roman Kfivinek v souvislosti s chystanou dostavbou
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prazského silni¢ntho kruhu (K#iwvdnek 2008). Diky zjisténému piedhradi bylo rozsifeno
chrdnéné archeologické tzemi.?? V budoucnu ma po polich pfed hradistém prochazet prazsky

silni¢ni okruh a pfedpokladaji se zde tedy i plo$né zichranné vyzkumy.

Ostrozna (a o néco méné i ,pfedpoli“) byla osidlena kulturou nalevkovitych pohiri,
fivnd¢skou kulturou (ta zde vystavéla palisidové opevnéni dolozené zlabem), kulturami doby
bronzové — unétickou, vétefovskou (vétefovsko-mohylovy horizont), knovizskou, $titarskou,
dale zde bylo osidleni v mladsi dobé¢ halstatské, je zde dolozena kultura s keramikou prazského
typu a navazujici osidleni stfedni doby hradistni v raném stfedovéku (9. stoleti — 1. polovina 10.
stoleti). Opevnéni ostrozny patrné v terénu dodnes pochdzi z posledné jmenovaného obdobi

(Hdjek — Moucha 1984, 19).

Milos Malina dokézal béhem téch priblizné 20 sezén, kdy hradisté navstévoval, nasbirat
téméf 900 kusti artefaktd (kosténych a kamennych néstrojii i keramiky) ze vSech vyse
jmenovanych kultur. Vytvofil tak komplexni soubor nilezi, ktery (pokud neprobihd plosny
terénni vyzkum) nelze ziskat jinak neZz opakovanymi ndvs§tévami lokality, jez profesionalni
archeolog do svého rozvrhu vétsinou nedokaze zahrnout. I v tomto piipadé lze tedy konstatovat
zdsluhu na zichrané niceného archeologického dédictvi, kterou si muze pfipsat i v pfipadé

Zamkau vedle svych vrstevnika také Milos Malina.

22

https://pamatkovykatalog.cz/hradiste-zamka-18387215 [cit. 12. 8. 2024]
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4. Vyhodnoceni, prinos zpracovani

Hledat badatelovu motivaci ke sbéru archeologickych nilezi je nejen zajimavé ze socidlniho
hlediska — prosté se zajimat o to, jak badatel Zil a jaké mél vztahy s okolim. Je to dilezité i proto,
abychom mohli posoudit vérohodnost jeho nélezi a zdznamu. Postupnym pronikdnim do
Malinova soukromi jsem dosla k zavéru, Ze jeho sbirka je davéryhodna. Pravda je, Ze nékteré
predméty z lidi pfimo vyloudil, ale pak ve svych zdznamech uvedl nilezce (&i dérce). Ve svych
nedokonalych zdznamech byl konzistentni a nenarazila jsem ani na pokus o vytvofeni falza.
Dokizal z nékolika vétsich stfepli vymodelovat celou nidobu — mél dobrou prostorovou
predstavivost a umél vystihnout tvary nddob. Rad se pak svymi vytvory chlubil, nemél ale

tendenci vytvifet nesmyslné tvary, jen aby zaujal pozornost.

Ukdzalo se také, Ze je dilezité uchovivat nejen samotné archeologické artefakty, ale
i doprovodné pfedméty, které nesou dalsi informace. Tim jsou minény hlavné ptivodni obaly —
krabice a krabicky, a také vlozené listky. Nékteré z nich bohuzel pomalu podléhaji zubu ¢asu,
takze je dulezitd jejich v¢asnd fotografickd dokumentace. V ptipadé Malinovy sbirky vyvstal také
problém jeji velikosti, véetné mnoha kartond pisemnosti, které by bylo potfeba znovu projit —
a hledat souvislosti s archeologickou &isti sbirky. Véiim, Ze roztocky archiv jesté nevydal

vSechna Malinova tajemstvi.

P1i zpracovivini takto rozshlé sbirky je nutné si dobfe rozvizit, jak bude price probihat
a co véechno se chci dozvédét. Behem tfi let, kdy jsem pracovala s Malinovou sbirkou, jsem si
tuto skuteCnost nékolikrit pfipominala. Soukromé sbirky se zpracovinim lisi od souboru

ziskanych pfi vyzkumu. Na jednu stranu je tfeba proniknout alesporl ¢dsteéné do mysleni
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sbératele. A na druhou stranu jsem musela nékolikrit vzdat usili o dokonalou evidenci bez

jediného otazniku. Pfesto sbirka pfinesla nékolik drobnych, nicméné zajimavych objevi.

Vyrazné vynika nélez zdobené mazanice v Cerném Volu, hrob ,bojovnika“ z Celakovic,
v dali drovni je tfeba ocenit vyznamnou kolekei artefaktii ze Zlichova-Kloboucku, ¢ komplexni
soubor artefaktd z bohnického hradi§té Zamka. Svou cenu maji i velké soubory ze S:irky,
Lysolaji a Hloubétina. V nékterych pfipadech jsou ve sbirce unikdtni jednotlivé artefakty, které
svou mirou zachovini ¢i femeslného zpracovini budi pozornost. V piipadé vétsich soubori jde
naopak o statisticky cenny vzorek dilezity pro celkové pozndni lokality a struktury regionu

v daném obdobi.

Zpracovani sbirky je z muzejnického i archeologického hlediska jisté pfinosem pro
Stfedoceské muzeum v Roztokdch u Prahy, které ziskava uceleny pfehled o archeologické sbirce
Milose Maliny a jejim soucasném stavu a muize sudaji dédle pracovat vrimci vlastniho

regiondlniho vyzkumu. Databdze ziroven bude podkladem pro evidenci nilezii do 2. stupné.

Do archeologického poznani stiednich Cech pfindsi tato prace identifikované soubory
keramickych stfept, kamennych a kosténych artefaktd z jednotlivych lokalit, které rozsifuji
znalosti o (vétsinou) zaniklych lokalitich. Jde pfedeviim o cihelny, piskovny & centra obci
a prazskych ctvrti, které jsou dnes zastavény. Uz jen samotny zdznam o vyskytu archeologickych
situaci znamend vyznamné nahlédnuti do sidelni struktury regionu a dopliuje poznini
o rozprostieni osidleni jednotlivych archeologickych kultur. V takovémto mnozstvi artefaktd
nebylo mozné podrobné zkoumat kazdy jednotlivy artefakt, a tak je zde velky prostor pro
detailni zpracovini soubori z jednotlivych lokalit, které budou nyni ve sbirce sndze

dohledatelné. Je mozné, Ze se podaii identifikovat dalsi unikdtni pfedméty, mozné importy &i
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naopak doklady mistni vyroby. Pokracovat také bude prochdzeni archivu pisemnosti
z pozistalosti Milose Maliny, ze kterého se snad podaii ziskat dal$i informace k archeologické

sbirce.

Z hlediska déjin oboru je zajimavé propojeni archeologického zivota Milose Maliny s jeho
vrstevniky a celkové s dénim na poli archeologie, jak za prvni republiky, tak po 2. svétové vilce.
Ziejmé nikdy neplanoval stit se profesiondlnim archeologem, jako jeho pfitel Ladislav Hijek,
nicméné ho prazti archeologové (profesiondlni i amatérsti) znali. Cilem této price bylo také
pfiznat M. Malinovi podil na zdchrané archeologickych pamitek a pienesené (diky expozici

Archevita, kde jsou vystaveny jeho nékteré sbirkové pfedméty) i na propagaci archeologie.

Po ukonceni revize sbirky se poc¢itd s podrobnéjsim zpracovavinim, piedeviim podle
jednotlivych lokalit — hlavné téch v zdjmové oblasti roztockého muzea. Pravdépodobni je
také publikace nékterych soubord v oborovych casopisech, ¢imz se sbirka miize postupné

prezentovat odborné vefejnosti k dalsimu badani a diskusi.
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6. Prilohy

Priloha 1

(Depozitat Stfedoceského muzea v Roztokach, ulozeno v krabici s nélezy pfir. &. 75/95)

Pii navitévé v Celdkovicich ziskal jsem od délnika p. Hnilicky pfedméty (?) z hrobu vykopaného
v cih. p. Limana. Hrob podle jeho vypovédi lezel smérem... Byl dlouhy asi 2 m, 1% m Siroky
a 2 m hluboky. V rozich pry byly stopy po jakychsi dfevénych kialech. V hrob¢ lezela natazena
kostra od rohu k rohu hlavou k ..., nohama.... Za hlavou kostry lezel o$tép. Na pravé strané
hlavy nddoba, u pravého ramene hieben a bronzova zdvéska, u levého ramene stitova puklicka,

dnem nahoru a na ni drzadlo...

91



Priloha 2

(Depozitit Stredoceského muzea v Roztokach, ulozeno v krabici s nilezy pfir. ¢. 75/95)
Hrob pozdné fimsky v Celakovicich

R. 1927 na jafe ziskal jsem pfedméty z hrobu, které vykopal délnik p. Hnilicka v cihelné
p- Limana. Dle jeho vypovédi a ndértu byl hrob umistén smérem od jihozipadu
k severovychodu. Hloubka jeho od ornice obsahovala 2 m. Padorys hrobu mél tvar obdélniku
méfici 2 m x 1,5 m v jehoz rozich pry byly stopy po kilech (nalezl trochu dfeva). Kostra v ném
byla ulozZena uhlopfi¢né tj. od jihu k severu tplné natazend na znaku lezici. Po pravé strané blize
ramene umisténa byla nidoba. Po levé strané u loktu puklice §titovad otvorem nahoru na niz bylo
zelezné drzadlo $titové a u hlavy téZ na levé strané Zelezny ostép a dole blize kolene kone¢né
kovini o$tépu, ¢imzZ se mize dosti dobfe urcit piiblizné délka ostépu. V témz okruhu lezela
zeleznd kramle spojujici (...?) pod. dfeva §titu. U nddoby blize ramenni kosti nalezen byl hieben,
zuby odvriceny od kostry a u ného bronzové pinzetka ¢ili zavéska. V okoli panve lezela Zelezna
prezka a nékolik dlomkid Zeleznych, patrné z pasu, na nichZ jsou dobfe zniti zbytky dosti

jemného tkaniva. Mimo jiné téZ oboustranné zelezné sidlo.

ornamentem majici jiz merovejské vlivy. Jest to jakysi pfechod z kultury pozdné fimské do ranné
merovejské, coz charakterizuji jiz také ostatni pfedméty. Jest to dulezity poznatek pro vyvin
kultur. Nddoba jest tvaru okfinového s hrdlem vyhrnutym (....?) ven, vysokd 12,5 cm, primér

dna 11,5 cm, primér hrdla méfi 18 cm. Bficho nddoby, 4 cm od okraje k nejvétsimu vyduti je

92



zdobeno rytym pasem cikcakovym, ktery jest na hofe lemovin dvojitou linkou podobné jako je

vidéti na naértu.

Druhym pifedmétem, ktery lezel vedle nidoby jest hfeben ze slonové kosti, jest 15,5 cm
dlouhy. Tvaru jest obvyklého, jednostranny s oblym hladkym drzadlem, které je zdobeno pii
krajich dvojitou rytou linkou a zarazenymi krouzky uprostied s teckami. Dal$i pfedmét jest
bronzovd zavéska ¢ili pinzetka, zvlast charakteristickd pro merovejskou kulturu, kterd jest

zdobena rytym ornamentem, jest 54 mm dlouhd. Schéma jest téZ na obrézku.

Ostatni pfedméty jsou Zelezné. Jest to puklice stitova obvyklého tvaru, majici pramér
otvoru 12 cm a kraj 3 cm Siroky. O3tép jest 24 cm dlouhy. Sidlo oboustranné 5 cm dlouhé.
Kramle 8% dlouha. Ostatni pfedméty jen Zelezné tlomky z pédsu i spona a kovini konec ostépu

pak jiz vyse uvedeno. Tyto pfedméty jsou uloZeny v mé sbirce.

Milos Malina, akademicky malif
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Priloha 3

(Depozitit Stredoceského muzea v Roztokach, ulozeno v krabici s nilezy pfir. ¢. 75/95)
Bohaty piedhistoricky hrob bojovnika v Celikovicich

Ceska vefejnost jest ¢as od ¢asu zpravovana cizozemskymi vykopdvkami vétsinou egyptskymi.
Jest to vzdy vzdcny a jaksi senzacni nélez. Nasim ¢eskym vykopavkam neni jiz vénovana takova

pOZOI’l’lOSt.

Byvaji to mnohdy velice vzicné ndlezy, ne tieba sice tak pfepychové bohaté jako vétsina
v Egypté, ale zajimavé jiz pro mnohem chudsi a primitivnéjsi zdejsi kulturu. Jednim takovym
nilezem jest ndlez hrobu z doby asi 300-500 let po Kristu o kterém se chci rozepsati. Jest vyletni
misto Celakovice, které chovaji ve své zemi doklady staré kultury nasich predki. Hrob byl

umistén smérem od jihozapadu k severovychodu (zprdva neni dokoncena).
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7. Obrazovi priloha
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49, : Milos Malina na fotografii
e i z vykopévek u Statenic v roce 1929
k ‘ : a zadni strana této fotografie
z archivu Stfedoceského muzea

v Roztokdch u Prahy.
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Foto 2:

nahofe — Miska na noZce nalezend na Zlichové — Klobouc¢ku, dnes ulozena v NM
pod inv. & 46116. (Dékuji kolegim z NM za poskytnuti fotografie.)

dole — zapis v inventarni knize NM
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Foto 3: Zapis z pfirastkové knihy NM o zakoupeni a pfevzeti sbirky Jana Axamita.
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Foto 4: Zapis v inventafi sbirky Jana Axamita — nahofe zdpis s datem nélezu na strané

predchazeji strang, kde je spodni zépis o ziskini misky na nozce.
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Foto 5: Zépis z ptiristkové knihy NM o zakoupent a prevzeti mazanice z Cerného Vola.

Foto 6: Zdoben4 mazanice z Cerného Vola, SMR — piir. €. 49/95, M513.
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3.

2

Obr. 180. Nadoby a nozik z hrobu v Hloubétiné u Prahy. — Vases
et couteau de tombes protohistoriques & Hloubétin prés de Prague.

Foto 7: Dvé ,hradistni“ nidoby a Zelezny nozik z Hloubétina popsané v Malinové ¢lanku
(Malina 1927) — a) ptir. ¢. 150/94 (M72); b) ptir. €. 10/95, inv. ¢. 244548 (M70);
¢) pfir. & 86/95, inv. ¢. 244569 (M69). Fota: Petr Novy.
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Foto 8: Instalace ,hrobu bojovnika z Celdkovic®, tak jak jej pfipevnil Milo§ Malina na

karton. Pir. ¢. 75/95 (M354-362, M526-527). Foto: Petr Novy.

Foto 9: Nédoba patfici k ,hrobu bojovnika z Celdkovic* Piir. ¢. 87/95, inv. & 244570
(M353). Foto: Petr Novy.
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Foto 10: Cist rukopisu nevydaného &lénku o ,hrobu bojovnika z Celdkovic“ s Malinovym

pokusem nakreslit vyzdobu na pinzeté (viz téz Pfiloha 2). Foto: Petr Novy.
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Foto 11: Nddoby zobrazené u Hajkova ¢linku ,Drobné nélezy predinétické kremiky*
(Hajek 19315) — a) Diblice — pfir. & 12/95, inv. & 244550 (M540); b) Praha IT -
pfir. & 19/95, inv. & 244557 (M379); c) Diblice — piir. & 29/94, inv. &. 244484 (M541).

Fota: Petr Novy.
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bylo za sbirku nabidnuto 8,000 Ké,t.j. slovy
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ennych a asi IO kusl kosténych nastroju.

Foto 12: Hodnoceni Malinovy sbirky Jifim Neustupnym v roce 1932
(RNM k. ¢. 118-IX-9-sbirky-1705)
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Foto 13: Fotografie, kterou ziskalo
Stfedoceské muzeum v Roztokich

u Prahy v souvislosti s vystavou Milos
Malina. Sbératel, archeolog, podivin,
17.5.2024 - 13. 10. 2024.Zleva jsou
na kartonech nélezy z Motola, Cislavi,
Levého Hradce, Hradska a Hloubétina
vystavené v roce 1939 na vystavé Tvar

Prahy v budové Minesa.

Foto 14: V ptivodnim stavu se

z kartonii na fotografii vyse dochoval
pouze karton s nédlezy z Hradska.Pfir. ¢.
191/94 (M312-314; stfep si Malina do
seznamu nezapsal). Jinak se ve sbirce

kartontizachovalo vice.
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Foto 15: Korespondenéni listek, kterym Milo§ Malina oznimil své nélezy na Malé

Ohradé¢ Stitnimu archeologickému ustavu v roce 1950 (Anonym 1950).
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Dr Spurnj, Dr ZSolle, Dr Kudrnid na védomi,

Upozornil jsem p. Malinu, Ze dnes nelze podporovat
soukromé shdratelstvi., %e viak jeho zkuZenost a 1léska k véci by ném
byla vitand, kdyby byl ochoten spolupracovati s ustavem.

1/ Ze kazdy nélez a pozorovdn{ pellivé whlds{ dstavu. Pokud pFitom
sbérem, ne vikopem, zf{skd zlomkovy materifl, nen{ nédmitek, aby si

jej podrZel, jestliZe ze zvldZtnich v&deckjch dfvodd nebude jej
nutno uloZiti ve verejné sbirce jako doklad.

2/ ridi pouZijeme jeho sluZeb k zéchrannjm vikopim v okol{i Prahy,
pokud je ¥ddnd pfedem ohlés{ a bude jimi povs¥en.

V takovém p¥fpedd mu Ustav uhradf i niklady a honori#,
e pan Malina s timto dohadem souhlasil.,

77
et I~ / Dr Béhm
i N Ao,

Foto 16: Interni sdéleni feditele Stitniho archeologického tstavu Jaroslava Bohma

ohledné dalsich Malinovych vyzkumu (Béhm — Spurny 1950, 3).
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Foto 17: Priklad ulozeni Malinovy sbirky v krabic¢kdch a bandnové krabici.
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Foto 19: Kamenna palice z lokality Bohnice — Zamka, pfir. ¢. 245/94. Vizi 3316 gramd.
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Foto 20: Nalezy z lokality Bohnice — Zdmbka, pfir. ¢. 61/95. Ulozeny v pivodni dievéné
vitring prikryté sklem. Vpravo dole chybi preslen (IM1226), ktery je v expozici Archevita.

Foto 21: Nalezy z lokality Bohnice — Zdmbka, bez pfir. ¢.
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Foto 22: Nélezy z Caslavi, pfir. & 200/94, viz také Foto 13.
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Foto 24: Milo§ Malina s amforou z Dablic (M538). Archiv SMR.
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Fota 25 a 26: Stiep z Dolnich Véstonic (pfir. ¢. 184/94), ktery ziskal M. Malina
od p. Vysky.
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Foto 28: Zelezné piedméty z Levého Hradce. Na kartonu vlevo byly vystaveny v roce 1939
(viz Foto 13). Dnes jsou po konzervaci ulozeny ve specidlnim depozitafi. Pfir. ¢. 1/95.

Fota Petr Novy.
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Foto 29: Stiep z nddoby s tunelovitym uchem z Rivnace — fivnacska kultura, pfir. ¢. 44/95

Foto 30: Potvrzeni doc. dr. Miroslava Buchvaldka (FFUK) o vypijceni dvou sekeromlati
z Malinovy sbirky.
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Foto 32: Kamenna sekerka z Kloboucku, pfir. ¢ 190/94 (IM489)
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Foto 33: Nadoba z Kloboucku s piir. ¢. 32/75, inv. ¢. 88188. Foto Petr Novy.

Foto 34: Malinova malba lokality Kloboucek. Archiv SMR.
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