Posudek vedouciho diplomové prace

Iva Kuderova: Archeologicka sbirka malire MiloSe Maliny. Pripadova studie k pfinosu a

vypovidaci hodnoté starych regionalnich soukromych sbirek. Ustav pro archeologii FF UK,
Praha 2024. 84 stran textu, 4 Mapy a 4 Grafy v textu, 4 str. textovych piiloh, 34 Foto, databaze
artefaktti v elektronické ptiloze.

Bakalatska prace Ivy Kucerové je vénovana pozoruhodnému souboru movitych archeologickych
nalezt, které ve 20. az 50. letech 20. stoleti shromazdil svérazny malif a sbératel Milo§ Malina
(1904-1991). Cela jeho sbirka starozitnosti nejriznéjSiho druhu je nyni uloZzena ve Stfedoceském
muzeu v Roztokach u Prahy. Tam — a v nejtésnéjsi spolupraci s jeho pracovniky — také studentka
fond zpracovavala s tim zdmérem, aby vysledek, byl vyuzitelny nejen pro ucely predlozené prace
nybrz také pro dal$i muzejni praci s timto fondem, a aby byl kone¢né zptistupnén dalSimu
archeologickému badéani. Lze konstatovat, Ze se to v plné mife zdafilo.

Prace ma odpovidajici strukturu (dodrzuje schéma IMRAD, formélni nalezitosti a jazykovou
tiroveii. Uvod logicky seznamuje s tématem prace. V prvni ¢asti autorka predstavuje sbératele, jeho
zivot, malifskou drahu, sbératelskou vasen a amatérskou archeologickou ¢innost v dobovém
kontextu, poté piechdzi k predstaveni sbirky a popisuje jeji vznik, stav v dob¢ pievzeti muzeem,
stavajici stav a postup revize. Nasleduje archeologické vyhodnoceni sbirky — autorka sleduje na
zaklad¢é dochovanych udaji geograficky ptivod nalezi (s vyuzitim map), dobu, kdy které z nich
Malina ziskal (formou Casové osy), zastoupena obdobi a archeologické kultury (nalezy byly
lokalit zastoupenych ve sbirce (ma pfimétenou strukturu i obsah). V kapitole 3.5 Kritika pramenti
studentka zkouma vyvoj sbirky a jeji evidence ve srovnani s jinymi soudobymi amatérskymi
sbirkami (mohlo by zde byt i sledovani vyvoje Malinovy motivace a duSevniho stavu, to je vSak
pojednani v zivotopisné kapitole), K podrobnéjsimu seznameni s postupem a okolnostmi Malinova
archeologického badani jsou jako konkrétni piiklady vybrany dvé stézejni lokality, na nichz Malina
kopal i sbiral opakované a z nichz shromazdil z dne$niho hlediska cenné soubory nalezi — vySinné
sidlisté fivnacskeé kultury na kopci Klobou€ku nad Zlichovem (Praha 5) a hradisté Zamka u Bohnic
(Praha 8). V kap. 8 je pak na misté zavéru vyhodnoceni nového zpracovani sbirky a ptinosu fondu i
jeho zpracovani. Dulezité je zatazeni M. Maliny mezi amatérské archeology (nebyl pouze
sbérateltim), konstatovani divéryhodnosti a informacniho potencialu jeho sbirky. Cenna je
identifikace ¢asti vyznamnych nalezovych souborti uloZzenych jinak jinde (vedle vyse uvedenych
napf. ,,oltai z Cerného Vola z doby bronzové).

Seznam literatury (s. 85-90) obsahuje relevantni tituly, cita¢ni odkazy jsou v textu fadné
zapracovany na patiicnych mistech a jsou formalné spravné. Na elektronické zdroje se odkazuje
V poznamkach pod ¢arou, coz neni formalné zcela spravné.. Seznam zkratek by nemusil obsahovat
zkratky béZzné a obecn€ zndmé (napf. €. = ¢islo).

Text ma dobrou grafickou Gpravu, prakticky neobsahuje jazykové a pravopisné chyby ani
pteklepy. Vyobrazeni jsou technicky, graficky a vytvarné kvalitni, v textu se na né¢ fadn¢ odkazuje;
V popiscich vSak az na vyjimky chybi uvedeni autorstvi.

Studentka k praci ptistupovala zodpovédné, pracovala samostatné, pfitom vsak postup i
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jednotlivé ¢asti prace a dil¢i otazky prubézné konzultovala s vedouci prace i s konzultantem.

Ptedlozena prace podle mého nazoru naprosto splituje pozadavky na bakalatrskou praci a doporucuji
ji k obhajob¢. Navrhuji hodnoceni znamkou vyborné (1).
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V Praze dne 4. zati 2024 PhDr. Zuzana Blahova, Ph. D.



