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1. OBSAH A CIL PRACE (stru¢na informace o préci, formulace cile):
Prace se zabyvé nazory Marine Le Pen a Erica Zemmoura, vyznamnych kandidati na francouzského prezidenta
z fad populistické radikalni pravice ve Francii, na genderové otazky b&hem volebniho obdobi v roce 2022.
Prostfednictvim obsahové analyzy jejich volebnich programil a dalSich primarnich prament zjist'uje, jak se oba
kandidati k této problematice stavi. Predmét vyzkumu, vyzkumna otazka i cil jsou v praci podrobné definovany
(s. 13-18).

2. VECNE ZPRACOVANI (niroCnost, tviréi piistup, argumentace, logicka struktura, teoretické a
metodologické ukotveni, prace s prameny a literaturou, vhodnost pfiloh apod.):

Autorka si vybrala originalni a v ¢eském prostiedi nepfili§ znamé téma postoji vyznamnych piedstaviteli
francouzské radikalni pravice k genderovym otazkam. V ivodnich Castech, zabyvajicich se soucasnym stavem
badani a teoretickym vymezenim velmi pfesvédcive doklada, Ze se v tématu velmi dobfe orientuje. Pfedmeét
vyzkumu i pouzita metodologie jsou piehledné a podrobné vymezeny véetné srovnavacich kritérii. Také vyuziti
obsahové analyzy jako hlavni metody vyzkumu doplnéné frekvencni analyzou je vzhledem k pfedmétu vyzkumu
zcela adekvatni. Samotnd analyza prostfednictvim primarnich cizojazycnych zdroji doklada, ze autorka je
schopna samostatné tviir¢i prace. Drobnym nedostatkem je analyza soucasné¢ho stavu badani, ze které je zfejmé,
ze se autorka v akademické diskusi velmi dobie orientuje, ale uz vice nespecifikuje, ¢im je jeji prace inovativni
proti ostatnim publikacim. Také struktura prace je v uvodnich ¢astech nepfili§ logicka, kdy po struéném uvodu
nasleduje cast, kde jsou pfedstaveny nékteré kliCové pojmy, aby dalsi kliCové pojmy byly piedstaveny az o
nékolik stran dal v ¢asti teoretickd vychodiska. Logictéjsi a pro Ctenare piivétivejsi by bylo spojit tyto dve casti
do jednoho celku. Také je otazka, zda by nebylo vhodnéjsi nejdiive predstavit soucasny stav badani a az poté
definovat vlastni pfedmét vyzkumu a teoreticka vychodiska. Jako nadbyteény se jevi i seznam vSech primarnich
prament v Givodni ¢asti. Neni také jasné, pro¢ autorka v zavéru prace ma dvé ¢asti shrnujici vystupy z jejiho
vyzkumu (Shrnuti analytické ¢asti, s. 69 a samotny zavér). Opét pro vetsi piehlednost bych doporucila obé ¢asti
spojit. Pfes tyto drobné nedostatky je ale prace kvalitni podloZzenou analyzou, kterd znacné pfispiva k
soucasnému badani.

3. FORMALNI A JAZYKOVE ZPRACOVANI (jazykovy projev, spravnost citace a odkazi na literaturu,
grafickd uprava, formalni nalezitosti prace apod.):

Prace je psana kultivovanym akademickym jazykem. Rozsah prace je vice nez dostateny, doplnény o rozsahly
odkazovy aparat. Autorka prokéazala, ze spliiuje formalni pozadavky kladené na magisterskou praci.

4. KONTROLA ORIGINALITY TEXTU

Prohlasuji, Ze jsem se seznamil/a s vysledkem kontroly originality textu zavére¢né prace v systému:
[ ]Theses [ ]Turnitin [ ] Owuriginal (Urkund)
Komentat k vysledku kontroly: Nebyly nalezeny zadné vyznamné shody.

5. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z diplomové prace, silné a slabé stranky,
originalita myslenek, napInéni cile apod.):

Celkovy dojem z této prace je velmi kladny. Autorka prokazala velmi dobrou orientaci v tématu, schopnost
zvolit si téma i1 adekvatni metody, dikladné vymezit pfedmét svého vyzkumu, a pracovat s primarnimi zdroji




v cizim jazyce. Vysledkem je hloubkova a podlozena analyza, ktera pfispiva k obohaceni soucasné
akademické diskuse. VEétsi pozornost by mohla byt vénovana jen struktuie n€kterych ¢asti prace.

6. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna aZ tfi):

1. Jsou podle Vaseho nazoru na zaklad¢é provedeného vyzkumu radikalni pravicovi politici ve Francii ve svém
postoji k genderovym otazkdm specificti, uz vzhledem k tomu, Ze mezi nimi je zZena, nebo lze nalézt podobné
ptiklady i v jinych evropskych statech? Pokud ano, v kterych a jaké?

7. DOPORUCENT / NEDOPORUCENI K OBHAJOBE A NAVRHOVANA ZNAMKA
(A a B vyborng, C a D velmi dobfte, E dobie, F nevyhoveél): A-B

Datum: 6.9.2024 Podpis:

Pozn.: Hodnoceni piste k jednotlivym bodiim, pokud nepisete v textovém editoru, pouzijte pti nedostatku mista zadni stranu
nebo pfilozeny list. V hodnoceni prace se pokuste odd¢lit ty jeji nedostatky, které jsou, podle vaseho minéni, obhajobou
neodstranitelné (napt. chybi kritické zhodnoceni prament a literatury), od téch véci, které student mize dobrou obhajobou
napravit; pomér téchto dvou polozek berte prosim v uvahu pfi stanoveni kone¢né znamky.



