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Typ posudku (,.kliknutim*“ zakfizkujte platnou variantu)
Posudek vedouci/ho prace Posudek oponenta/ky [

Autor/ka prace

Jméno a pfijmeni: Juraj Minaric¢
Nazev prace Differences in Reporting on the War in Ukraine between Slovak and Swiss Print Media
Autor/ka posudku

Jméno a pfijmeni: Ulrike Liitke Notarp

Pracovité: IKSZ, FSV, UK

1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE (,kliknutim* zakiizkujte vybrané hodnoceni)

Odpovida Odchyluje se od tezi, Odchyluje se od tezi, Odchyluje se od Neodpovida
schvalenym odchyleni je v praci odchyleni je v praci tezi, odchyleni neni schvéalenym
tezim zdivodnéné a je zdivodnéné, ale neni V praci zdivodnéné tezim
vhodné vhodné a neni vhodné
1.1 | Cil prace X O O O O
1.2 | Technika prace O O [l ]
1.3 | Struktura prace O O [l O

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)
Cil, technika a struktura prace jsou v souladu s tezemi.

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vypliiyjte pismeno na $kale A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni znamkou

2.1 | Relativni tplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu

2.2 | Schopnost kriticky vyhodnotit prostudovanou literaturu a aplikovat ji

2.3 | Uroven zpracovani materialu, resp. zvladnuti techniky empirického vyzkumu

2.4 | Schopnost sestavit a pouzit soubor metod pfiméfeny cili

W o000 |w

2.5 | Puvodnost prace, piinos prace k rozvoji oboru

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Literatura k tématu prezentace valky na Ukrajiné ve slovenskych a §vycarskych médiich je dostate¢né rozsahla a
prehledna. Prace vychazi ze socidlniho a medidlné-teoretického konstruktivismu. Zasadni pfistupy a koncepty
jsou vhodné prezentovany.

Prace je rovnéz zalozena na kulturné-teoretickém piistupu, ktery zasazuje medialni pokryti valky na Ukrajiné do
sociokulturniho kontextu. Vychazi z konceptu tieti reality M. Fleischera a konceptu kulturnich dimenzi G.
Hofstedeho. Kulturni dimenze jsou v8ak pro interpretaci vysledkl vyzkumu pouzity jen velmi struéné (s. 52-53),
takze jejich podrobnd prezentace v teoretické Casti se nejevi jako zcela nezbytna.

Pouziti konceptu ,, Tteti realita“ a v tomto kontextu konceptu ,,normativity” v kapitole 2.2 jako teoretického a
metodologického zékladu préce je vhodné. Jeho prezentace vSak misty neni zcela jasna a srozumitelna (srov. s.
9-10 a s. 23-24). Predevsim zde chybi vymezeni pojmu diskurz a interdiskurz, které¢ by mélo predchazet
vymezeni prvka diskurzu, na nichZ je analyza textu zalozena. Nejasna je také metodologicka ¢ast studie (s. 21-
23). Nejsou vysvétlena kritéria vybéru textll, na nichz je studie zaloZena. Chybi informace o souboru dostupnych
textd ve ¢tyfech sledovanych obdobich a informace o tom, jak autor sestavil analyzovany vzorek. Je také sporné,
zda jsou vybrand Svycarska a slovenska média vlibec srovnatelna (vyuziti bulvarnich a seriéznich médii).
Ponékud nejasna je také prezentace struktury empirické studie (S. 25-26). Neni jasné, jakym zplsobem byla
vytvofena tematicka typologie, do niz jsou vysledky textové analyzy zatazeny.

Prezentace vysledkid analyzy textu je GspéSna. Autorovi se podafilo rekonstruovat detailni obraz zpravodajstvi o
valce na Ukrajin€ ve slovenskych a §vycarskych médiich a sledovat jeho vyvoj v obdobi 2022-2024. Nasledna
komparace umoznila rozpracovat specificky zptisob informovani v obou zemich, a tim zviditelnit svébytnou




povahu medialniho diskurzu ve vztahu k valce na Ukrajiné a vysvétlit ji prostiednictvim piislusného
sociokulturniho kontextu.

3. HODNOCENI KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vypliiyjte pismeno na skale A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni znamkou

3.1 | Logiénost struktury prace, podlozenost zavéri B
3.2 | Zvladnuti terminologie oboru C
3.3 | Funkénost, Giroven, pfiméfenost pozndmkového aparatu C
3.4 | Dodrzeni citacni normy C
(Pokud se v textu opakované objevuji pasaze prejaté bez udani zdroje, hodnot'te pismenem F.
Pokud v textu zjistite piejaté pasaZe vydavané autorem neopravnéné za vlastni zjisténi,
nedoporucte praci k obhajobé a ve ,,zdivodnéni v pfipadé nedoporuceni* navrhnéte, aby
s autorem/kou bylo zahajeno disciplinarni fizeni.)
3.5 | Jazykova a stylisticka Groven prace
(Pokud je opakované porusovana platna kodifikace pravopisné normy, hodnot'te pismenem F.)
3.6 | Opravnénost a vhodnost pfiloh, grafickd uprava A

KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vysledné prace, ptipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Prace je logicka a piehledné strukturovana. Vysledky jsou presvédCivé prezentovany. Prace spliiuje formalni

pozadavky kladené na védeckou préci. Cisla stranek v obsahu bohuZel neodpovidaji &islim stranek v textu.

Prace je napsana v anglickém jazyce. Text je vétSinou plynuly a srozumitelny. Je vSak n¢kolik pasazi, v nichz
vyznam vét neni zcela jasny, viz napf. str. 21 kapitola 2 Gvod, str. 25 kapitola 2.3 uvod.

4. SHRNUJICI KOMENTAR HODNOTITELE/KY (celkové hodnoceni vysledné prace, jeji silné a slabé

stranky, ptivodnost tématu a zaveéra apod.)

Autor dosahuje svého vyzkumného cile, kterym byla rekonstrukce svycarského a slovenského medialniho diskurzu
ve vztahu k vélce na Ukrajin¢ a identifikace podobnosti a rozdilti v zptisobu zpravodajstvi. Je vSak znat, Ze prace
vznikala pod velkym ¢asovym tlakem. Dilo by si zaslouzilo vice ¢asu od autora. S pfihlédnutim k vySe uvedenym

nedostatkim hodnotim praci znamkou C/D.

5. OTAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT(KA) MUSI VYJADRIT

5.1 Click or tap here to enter text.
5.2 Click or tap here to enter text.
5.3 Click or tap here to enter text.
5.4 Click or tap here to enter text.

6. ANTIPLAGIATORSKA KONTROLA TEXTU
Seznamil jsem se s vysledky antiplagiatorské kontroly v SISu.

Komentaf pro pfipadnou shodu nad 5%:

6.1

| Click or tap here to enter text.

7. NAVRHOVANE CELKOVE HODNOCENi PRACE (,kliknutim*“ zakiizkujte vybrané hodnocent)

Al BO C D E[O F (nedoporucuji k obhajobs) []

ZDUVODNEN] V PRIPADE NEDOPORUCENT{
Click or tap here to enter text.

Datum: Click or tap here to enter text.

Podpis: ..............

Hotovy posudek vytisknéte, podepiste a odevzdejte na sekretaridat prislu§né katedry. Posudek nahrajte do SISu

ve formdtu PDF, nebo jej zaslete sekretdice prislusné katedry, kterd jej do SISu nahraje v zastoupend.
Nevklddejte do SISu naskenované posudky s podpisem. V SISu musi byt posudek bez podpisu.




