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AKktualnost (novost) tématu

Zvolené téma lIze urcit¢ oznacit za novatorské, nebot” problematikou intersex osob,
jejich predstavami o svété a o svém misté v ném se dodnes zabyva jen malokdo, véetné
1ékari, psychologii a pravnikli. Autorka se, velmi cilen€, zamétuje zejména na kritiku
,hormalizanich operaci malych déti, a sama pfichdzi snavrhy, jak tuto praxi
prostfednictvim (nejenom) prava regulovat, resp. omezit.

Narocénost tématu na teoretické znalosti, vstupni tdaje a jejich zpracovani a
pouZzité metody

Kazdé téma, je-li zpracovano dtikladng, se ukaze jako ,,naro¢né na teoretické znalosti®,
které autorka osveédCuje v celém predlozeném textu. Rovnéz zpracovani ,,vstupnich
udaji* a pouzité metody plné odpovidaji pozadavkim kladenym na diplomové prace.
Formalni a systematické ¢lenéni prace Prace je ¢lenéna na Uvod, étyii Kapitoly, jez
obsahuji fadu podkapitol, a Zavér; text obsahuje vSechny potiebné nalezitosti, at’ uz jde
0 seznam pouzité literatury, klicova slova a Abstrakt (oboji v ¢esting 1 v angli¢ting).
Vyjadreni k praci

Jak uZ jsem naznadil vyse, prace je vyborné rozvrzena; v Uvodu diplomantka vymezuje
zakladni pojmy a naznacuje vyzkumnou otdzku ochrany lidskych prav intersex lidi
v Ceském pravu, jez je striktné zalozeno na koncepci dvou pohlavi. Prvni kapitola dale
rozviji definovani pojmli a postupné pronikd do sporu mezi tradi¢né uvazujicimi a
konajicimi 1ékafi na jedné stran¢ a lidsko-pravnimi organizacemi na strané druhé. Ve
druhé kapitole jsou uvedeny zakladni diskurzy, jez ovliviiuji (ne)ochranu intersex lidi
pravem. Tieti kapitola zvazuje rizné moznosti ochrany lidskych prav intersex lidi
V komparaci ¢eské a némeckée pravni Upravy, umoziujici registraci nebinarniho pohlavi.
Variace pohlavnich znaki, zdlraziuje autorka, by v Zddném piipadé neméla byt
divodem k diskriminaci.

Predkladana prace je vynikajici, vV nejednom ohledu prikopnickd, hodnocena by méla
byt jako vyborna.

Kritéria hodnoceni prace

Splnéni cile prace Ano

Samostatnost pii zpracovani | Téma je zpracovano samostatng, o plagiatorstvi se
tématu  vcéetné¢ zhodnoceni | nejedna.

prace z hlediska plagiatorstvi
Logicka stavba prace Z hlediska logické vystavby neni textu co vytknou.
Prace se zdroji (vyuziti | Prace se zvolenymi zdroji je vyborna.
cizojazyénych zdroji) vcetné
citaci

Hloubka provedené analyzy | Analyza pouzitych textl je samostatna, osobita.
(ve vztahu Kk tématu)




Uprava prace (text, grafy, | Uprava prace (véetné piiloh) je kvalitni, bez
tabulky) piipominek.
Jazykova a stylistickd aroven | Vyborna.

4.  Pripominky a otazky k zodpovézeni p¥i obhajobé

Doporuceni/nedoporuceni priace Praci doporucuji k obhajobg, Vramci ustni
k obhajobé zkousky by diplomantka mohl pojednat o
nasledujicich otazkach:

V ¢em podle vas tkvi ,,nejlepsi zajem ditéte
v kontextu vasi prace?

Kdo by mél podle vas vymezovat rozdil mezi
,variaci pohlavnich znaki*“ a ,,poruchami
sexualniho vyvoje*?
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NavrzZeny klasifikacni stupen Vyborné.

V Praze dne 20. 8. 2024
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