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1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE (, kliknutim* zakiizkujte vybrané hodnoceni)

Odpovida Odchyluje se od tezi, Odchyluje se od tezi, Odchyluje se od Neodpovida
schvalenym odchyleni je v praci odchyleni je v praci tezi, odchyleni neni schvalenym
tezim zdtivodnéné a je zdtivodnéné, ale neni v praci zduvodnéné tezim
vhodné vhodné a neni vhodné
1.1 | Cil prace O O O O
1.2 | Technika prace O O ] ]
1.3 | Struktura prace O O O O

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a prace, pripadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Teze veelku detailné ptedjaly podobu vysledného textu, véetné dvou zakladnich rysu, které vytykam

v navazujicich ¢astech posudku: 1. nebude reSerSovana relevantni medialnévédni literatura, a 2.vyzkum (oproti
smyslu proklamované metody) bude spiSe registrovat nez objevovat.

2. HODNOCEN{ OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vypliujte pismeno na §kale A— B — C—D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni znamkou

2.1 | Relativni uplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu

2.2 | Schopnost kriticky vyhodnotit prostudovanou literaturu a aplikovat ji

2.3 | Uroven zpracovani materidlu, resp. zvladnuti techniky empirického vyzkumu

2.4 | Schopnost sestavit a pouzit soubor metod pfiméteny cili

wliolleleliv]

2.5 | Plvodnost prace, pfinos prace k rozvoji oboru

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Teoreticky oddil predkladané diplomové prace vychazi z dostate¢ného konvolutu odborné literatury, v jehoz
ramci se autorka pohybuje fundované a vyklad vede peclivé a poutavé. Problém je v tom, Ze se autorka pohybuje
mimo obor, jehoz studium kon¢i: stopové mnozstvi relevantni medialnévédni teorie 1ze objevit snad jen

v podkapitolach 1.3.3 Dezinformace a 1.3.4 Online diskuse, na prostoru dvou stran viceméné bez odkazi (a snad
jesté ve dvou trech odstavcich navazujici ,,Metodologické ¢asti®).

Druhym vySe zminénym problémem je provedeni navazujici empirické ¢asti. I kdyz je metoda zakotvené teorie
uvodem definovana viceméné spravné (byt ,,informatofi“ na str. 30 odkazuji k upln¢€ jinému uziti), nasledné se

s ni v akci nesetkame, autorce viibec nejde o kvalitativni kddovani, hledani vzajemnych vztahi a tvorbu
paradigmatického modelu. Zde jen sledujeme prvni kroky obsahové analyzy — tedy komentovanou cetbu a
nasledné seskupeni do kategorii (apriornich, tedy pfedem pievzatych).

Asi neni s podivem, Ze prace nutné kon¢i u velmi plochych zavéru typu ,,sledovana prostiedi nebyla Cistymi
nazorovymi bublinami®, zavére¢na slova celého textu svou jalovosti ptisobi jako text generovany Al (,,V kazdém
ptipadé by diskuze o klimatické zmén¢ méla byt zalozena na védeckych faktech a ditkazech, nikoli na osobnich
nazorech ¢i politickych postojich. Je dilezité respektovat odborné znalosti a analyzy v oblasti klimatologie a
globalniho oteplovani. Diskutovat by se mélo o moznych dopadech zmén klimatu na zivotni prostiedi, lidstvo a
ekonomiku, a hledat konkrétni opatieni a feSeni pro snizeni emisi sklenikovych plyni a ochranu zivotniho




prostredi. Je dilezité, aby diskuze byla konstruktivni a vedla k spole¢nému cili ochrany planety pro budouci
generace.*

3. HODNOCENI KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vypliujte pismeno na $kale A— B — C— D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni zndmkou

3.1 | Logi¢nost struktury prace, podloZenost zavért D
3.2 | Zvladnuti terminologie oboru C
3.3 | Funkénost, troven, pfiméfenost poznamkového aparatu D
3.4 | Dodrzeni citaéni normy D

(Pokud se v textu opakované objevuji pasaze piejaté bez udani zdroje, hodnot'te pismenem F.

Pokud v textu zjistite piejaté pasaze vydavané autorem neopravnéné za vlastni zjisténi,

nedoporucte praci k obhajobé a ve ,,zdivodnéni v pfipadé nedoporu¢eni“ navrhnéte, aby

s autorem/kou bylo zahdjeno disciplinarni fizeni.)
3.5 | Jazykova a stylisticka uroven prace B

(Pokud je opakované porusovana platna kodifikace pravopisné normy, hodnot'te pismenem F.)
3.6 | Opravnénost a vhodnost ptiloh, grafickd Gprava B

KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vysledné prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Prace zjevné prosla jazykovymi korekturami, kterym ojedin€le unikly nepfili§ vhodné terminy (,,nasledkem
naruseni zpusobené; , naturalista®; ve vété ,,Podle n&j zac¢ina dezinformacni sit’ financovanim poskytovanym
korporatnimi a filantropickymi aktéry, ktefi maji na zméné klimatu vlastni zajem — zejména o fosilni paliva“ je
vskutku zarazejici uZiti slova ,.filantrop®).

vy

a parafrazovani, resp. odkazovani na zdroje, kdy jsou hranice mezi autorskym a pievzatym casto rozmlzené.

4. SHRNUJICIi KOMENTAR HODNOTITELE/KY (celkové hodnoceni vysledné prace, jeji silné a slabé
stranky, ptivodnost tématu a zavéra apod.)

Autorka predklada k obhajobé diplomovou praci aktualni a dilezitou tématem, v niz prokéazala zékladni schopnost
samostatného resersniho i (do urcité miry) analytického vykonu, jakoz i pfehledné a poutavé vedeni vykladu.
Vzhledem k vySe zminénym vyhradam nikoliv marginalniho charakteru v§ak doporucuji zkuSebni komisi odvijet
klasifika¢ni ivahy od stupnit C — D.

5. OTAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT(KA) MUSi VYJADRIT

5.1 Click or tap here to enter text.

5.2 Click or tap here to enter text.

5.3 Click or tap here to enter text.

5.4 Click or tap here to enter text.

6. ANTIPLAGIATORSKA KONTROLA TEXTU
Seznamil jsem se s vysledky antiplagiatorské kontroly v SISu.

Komentat pro pfipadnou shodu nad 5%:

6.1 | Click or tap here to enter text.

7. NAVRHOVANE CELKOVE HODNOCENI{ PRACE (, kliknutim* zak¥izkujte vybrané hodnocent)
AL BO C D E [0 F (nedoporuduji k obhajobé) []

ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORUCEN{
Click or tap here to enter text.

Datum: 10.9.2024 Podpis: ..o

Hotovy posudek vytisknéte, podepiste a odevzdejte na sekretaridt prislusné katedry. Posudek nahrajte do SISu
ve formdtu PDF, nebo jej zaslete sekretdice prislusné katedry, kterd jej do SISu nahraje v zastoupeni.
Nevkladejte do SISu naskenované posudky s podpisem. V SISu musi byt posudek bez podpisu.




