Formular pro posuzovani diplomovych praci

Jméno studenta/ky: Bc. Johana Braunova

Studijni program: EKS

Nazev diplomové prace: Svoboda projevu na socidlnich sitich v kontextu pievzeti Twitteru
Elonem Muskem

Jméno posuzovatele/ky: prof. Miroslav Marcelli

Okruhy hodnoceni diplomové prace:
A) Formalni Kkritéria

Formadlni struktura a Gprava prace, Uplnost povinnych ¢asti prace, gramaticka a stylisticka
stranka, korektni a jednotné uvadéni zdroja.

Hodnoceni (0-10 bodu): 9

Text je prehladne usporiadany. Gramaticka a Stylisticka Urovern je velmi dobra. Treba ocenit
dokladnu pracu s prekladmi a interpretdciami prameriov, désledné hladanie ¢eskych
ekvivalentov pre pévodné vyrazy. Autorka korektne uvddza zdroje.

B) Struktura prace
Jasné formulovani problému, vymezeni cile a jeho soulad s obsahem prace, celkova koncepce
a struktura préace, adekvatnost postupu a ndvaznost jednotlivych ¢asti prace.

Hodnoceni (0-10 bodi): 8

Problém je jasne formulovany, jeho skiimanie napreduje suvisle, jednotlivé kapitoly na seba
nadvizuju a smeruju K zhrnujicemu zaveru. Empiricka Cast’ prace nadvizuje na vysledky
teoretickej analyzy zvoleného problému. Vyzneniu prace by prospelo, keby v jej uvode bola
zretelnejSie sformulovand hypotéza.

C) Rozbor tématu
Identifikovani a vysvétleni zékladnich pojmi a koncepci, rozsah a relevantnost pouzité
literatury, iroven prace s odbornou literaturou, adekvatnost vykladu pouzitych texti.

Hodnoceni (0-10 bodu): 8

Vacsinu zékladnych pojmov a koncepcii praca uvadza po nalezitom definovani a urceni ich
metodologického vyznamu. Vzhl'adom na to, Ze vychodiskom ma byt kritické diskurzivna
analyza (KDA), vacsiu pozornost’ a dokladnejsiu analyzu by si zasluzil pojem diskurzu, pri




ktorom sa autorka obmedzuje na niekol’ko prevzatych urceni (s. 25). Bliz8iu analyzu by si
zasluzil aj pojem ideologie, ktory autorka (v nadviznosti na postupy KDA) pouziva. Pri praci
s odbornou literatirou preukazala kompetenciu.

D) Aspekt originality
Vlastni autorska analyza feSeného problému, schopnost samostatné a tvofivé uvazovat
a navrhovat feSeni, vlastni argumentac¢ni a formula¢ni Groven.

Hodnoceni (0-10 bodu): 7

Prinos prace spociva predovsetkym v doslednom konkretizovani a dokumentovani rozdielu
medzi pristupom konzervativnych a liberalnych medii k problematike slobody prejavu.
Z tohto hl'adiska praca svoj zamer splnila.

E) Vyznam prace
Formulovani jasnych a zdtvodnitelnych zavéri, adekvatnost a uplnost splnéni cili prace,
celkova odborna roven a piinos prace.

Hodnoceni (0-10 bodi): 8

Ak autorka na zaver konstatuje, Ze ,,Analyza odhalila silnou polarizaci mezi konzervativnimi
a liberalnimi nazory a zpiisoby, kterymi tuto udalost reprezentuji, pfi¢emz tyto rozdily se
odviji od ideologickych piesvédceni jednotlivych stran,,,* (s. 65), nemozno povedat’, ze by
toto odhalenie prinieslo nejaky prekvapivy vysledok, neuprieme mu vsak, ze prispelo

k poznaniu stcasnej situacie na tejto scéne.

Otazky na obhajobu:
Pokuste sa 0 blizsie urcenie ideologickych aspektov diskurzu!

Soucet bodu (0-50 bodu): 40

Celkové hodnoceni (znamka)*: vyborné (1)




Hodnotici stupnice:

50-40 bodt: 1 — vyborné

39- 25 bodli: 2 — velmi dobie
24- 15 bodl: 3 — dobte

14-0 bodii: 4 — nedostatecné

*V ptipadé¢, ze ne¢ktery z okruhti hodnoceni A), B), C), D) je hodnoceny poctem bodu 0,
prace je klasifikovana znamkou 4.
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