Formular pro posuzovani diplomovych praci

Jméno studenta/ky: Bc. Alena Ivanova

Studijni program: EKS

Nazev diplomové prace: Za obrazem: pojeti metafory v teorii Charlese S. Peirce
Jméno posuzovatele/ky: prof. Miroslav Marcelli

Okruhy hodnoceni diplomové prace:
A) Formalni kritéria

Formalni struktura a Gprava prace, uplnost povinnych ¢asti prace, gramaticka a stylisticka
stranka, korektni a jednotné uvadéni zdroja.

Hodnoceni (0-10 bodu): 9

Text je prehl’adne usporiadany a argumentativne rozvijany. Gramaticka a Stylisticka uroven
je vel'mi dobra. Treba ocenit’ dokladnu pracu s prekladmi a interpretaciami pramenov.
Autorka korektne uvadza zdroje.

B) Struktura prace
Jasné formulovani problému, vymezeni cile a jeho soulad s obsahem prace, celkova koncepce
a struktura préace, adekvatnost postupu a ndvaznost jednotlivych ¢asti prace.

Hodnoceni (0-10 bodu): 8

V préci je zretel'ne pritomné tsilie o formul4ciu skiimaného problému. K vysledkom tohto
usilia v§ak uvadzam niekol’ko pripomienok: 1. Nadpis prace sugeruje, Ze jej premetom bude
samotna Peirceova tedria a jeho chapanie metafory, ¢o by naznacovalo, ze ide o analyzu

a interpretaciu jeho ndzorov. Ako sa v§ak po pomerne obsiahlom prehl'ade vychodisk jeho
semiotickej koncepcie dozvedame, on sam sa metafore prili§ nevenoval (3.1). Dalsie Gasti
prace Peirceovo chépanie metafory ako hypoikonu sice vyuzivaju, no ide v nich skor
skimanie d’alSich moznosti tejto interpretacie a posuvanie ich hranic. Napr. nas. 40 je
konStatovanie, Ze ur¢enie multimoalnosti propozicie je v ,,v souladu s Peircovou teorii
dicisigna“. Je priznacné, ze autorka sa praci odvolava aj na nazory autorov, ktori svoje
skimania rozvijali mimo peirceovskych, ba dokonca aj mimo semiotickych Stadii. Tato
skuto¢nost’ by rozhodne nemala byt chapana ako nedostatok, ista vyhrada, ktor napriek
vsetkému opraviuje, by sa dala odstranit’ jasnej$im formulovanim zameru. 2. Ak by tento
zamer bol formulovani ako skiimanie metafory v ramcoch vizualnej semiotiky a hl'adanie
moznosti jej peirceovskej koncepcie, bolo by namieste opytat’ sa, preco v texte
nenachadzame odkazy na niektoré Standardné prace z tejto oblasti. Autorka sa sice odvolava
na prace dvoch vyznaénych odbornikov, no pre skiimania, na ktoré sa podujala, by jej mohli




poskytnut’ teoreticku oporu viaceré d’alSie prace, napr. prace U. Eca. Pre analyzu Vztahov
medzi obrazom a pismom (o ktoru sa tieZ pokusa) by bolo prospesné zoznamit sa
S publikaciami Groupe p a Specialne J.-M. Klinkeberga.

C) Rozbor tématu
Identifikovani a vysvétleni zdkladnich pojmti a koncepci, rozsah a relevantnost pouzité
literatury, uroven prace s odbornou literaturou, adekvatnost vykladu pouzitych texta.

Hodnoceni (0-10 bodu): 8

Zakladné pojmy a koncepcie su v praci identifikované a vysvetlené. Autorka kvalifikovane
pracuje s odbornou literatirou. K uvedeniu vyznamu abdukcie pripajam, ze Peirceho tedria
tohto druhu inferencii je nejednoznacna a bolo by vhodné vo svetle neskorSich interpretécii
(Fann, Eco a i.) blizsie identifikovat’ relevantny typ abduktivnych inferencii. K chapaniu
vizualnej metafory ako propozicie (4.1): toto chapanie ma oporu v Peirceovej teorii, da sa
vSak rozsirit’ aj na tie posolstva ktoré chcu posobit’ ako vyzvy alebo prikazy a prebtdzaja
konativnu reakciu (napr. plagat ,,Vlast’ ta potrebuje!)? Inymi slovami, je aj v takychto
pripadoch relevantné odvolavat’ sa na pravdivostna hodnotu?

D) Aspekt originality
Vlastni autorské analyza feSené¢ho problému, schopnost samostatné a tvofivé uvazovat
a navrhovat feSeni, vlastni argumentacni a formula¢ni uroven.

Hodnoceni (0-10 bodu): 9

V praci sa zretel'ne prejavuje usilie 0 hl'adanie vlastnych rieSeni. Treba ocenit’, Ze vlastné
rieSenia predklada s vedomim, Ze pri d’alSom skimani mézu byt falzifikované (pozn. 126).

E) Vyznam prace
Formulovani jasnych a zdivodnitelnych zavéra, adekvatnost a Gplnost splnéni cila prace,
celkova odborna rovei a piinos prace.

Hodnoceni (0-10 bodt): 9

Text je rozvijany argumentativnym spdsobom, prinasa jasné a odovodnené zavery. Celkova




uroven je vel'mi dobra, prinos nesporny.

Otazky na obhajobu:
Pokuste sa urcit’ sémantické pole metafory Cas jsou penize.

Soucet bodi (0-50 bodu):

Celkové hodnoceni (znamka)*: 43 (vyborné)

Hodnotici stupnice:

50-40 bodii: 1 — vyborné

39- 25 bodu: 2 — velmi dobie
24- 15 bodti: 3 — dobre

14-0 bodi: 4 — nedostatecné

*V ptipad¢, ze néktery z okruhii hodnoceni A), B), C), D) je hodnoceny poétem bodii 0,
prace je klasifikovana znamkou 4.

Datum: 28. 8. 2024




