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1.  Aktualnost (novost) tématu

Téma piikazniho fizeni o piestupcich je stale aktualni, i kdyZ Gprava odpovednosti za piestupky
z roku 2016 ma za sebou jiz fadu let u¢innosti. K aktualnosti tématu pfispiva nejen to, Ze jde o
velmi Casto pouzivany institut v praxi spravnich organd, ale tprava piikazniho fizeni pifinasi
mnoho teoretickych i praktickych problémi, judikatura se vyviji.

2.  Narocnost tématu na teoretické znalosti, vstupni idaje a jejich zpracovani a pouzité
metody

Zpracovani tohoto tématu neni nijak snadné, i pfes pomérn¢ bohatou literaturu k tomuto tématu,
véetné literatury trestni. Jedna se o velmi Siroky okruh problémi, které autor ve své diplomové
prace postihl. Zvolil metodu popisu, analyzy a komparace, jejich uziti odpovida koncepci
diplomov¢ prace.

Diplomant se na zpracovani diplomové prace dobie ptipravil studiem relevantni spravni i
trestni literatury, vyuziva aktudlni judikaturu spravnich soudi i Ustavniho soudu. Seznamil se téZ
s internimi metodickymi materialy ptislusnych ustfednich spravnich tradu.

3. Formalni a systematické ¢lenéni prace

Predlozena diplomova prace je, kromé ivodu a zavéru, roz¢lenéna do Ctyt kapitol. Po tivodu,
ve kterém autor nastinuje obsah a cile prace a metody jejiho zpracovani, je zafazena kapitola
obsahujici struény vyvoj pravni Gpravy ptikazniho fizeni o pfestupku a recentni prameny pravni
upravy. Tézistém prace je druha Kkapitola, ve které diplomant pfedstavuje ptikazni fizeni o
prestupku a vybrané pravni problémy jeho aplikace, vCetné ptikazu jako vysledku tohoto typu
fizeni (zejména pojednava o nalezitostech piikazu a jeho dorucovani). Tteti kapitola pfestavuje
komparaci prikazniho fizeni v trestnim a piestupkovém pravu, v zavéru kapitoly pak piestavuje
nékteré navrhy de lege ferenda. Ve Ctvrté kapitole se vénuje piikazu na misté. Zavér shrnuje
jednotlivé dil¢i zavéry obsazené v jednotlivych kapitolach.

Préce je vecelku dobfie strukturovana, ¢ast tykajici se zasad a podminek vedeni ptikazniho fizeni
mohla byt vhodnéji zatazena na zacatku druhé kapitoly. Také jednotliva témata v téeti kapitole
mohla byt logi¢téji fazena. Obsah subkapitoly 2. 1 (Zakladni charakteristika fizeni o pfestupcich)
neodpovida zcela nazvu.

Mohla byt provedena peclivéjsi korektura textu.
4.  Vyjadreni k praci
Z prace je ziejmé, ze se diplomant zajima o zvolené téma, prace je zpracovana samostatne.

Autor se snazi nejen popsat pravni upravu piikazniho fizeni o piestupcich, ale téz pojmenovat
hlavni aplika¢ni problémy, vyslovit navrh feSeni, v€etné vlastnich tivah. Zajimavé jsou tivahy 0



vedeni ptikazniho fizeni jako spole¢ného fizeni a vyklady 0 moznosti nahradniho dorucovani
ptikazu.

Na nékterych mistech neni zietelné, kdy autor popisuje piikazni fizeni obecné, fizeni o
prestupcich nezkracené a ptikazni fizeni o prestupcich. Autor také zbyteéné rozebira obecné pojmy
(napf. vécna prislusnost na str. 13, podminky spole¢ného fizeni, stejna oblast vetejné spravy na
str. 22 az 24) nebo zabiha do vykladii o obecném spravnim fizeni (napf. nékteré otazky
dorucovani). Na n¢kolika mistech uvadi pravni normu nikoli citaci pravniho predpisu, ale pomoci
odkazu na literaturu nebo judikaturu.

Z konkrétnich piipominek a navrha do diskuse pfii Gstni obhajobé diplomové prace lze uvést
napf-.:

Str. 7 — neni Srozumitlené, co Vv daném kontextu konkrétné znamend ,,enumerativnost
vefejnopravnich pretenzi* a jak se projevuje v ptikaznim fizeni?

Str. 9 — Trestni pravo hmotné stanovi pravidla chovani, které je nutno ve spolec¢nosti dodrzovat?
Str. 10 — spravni organy nemohou v fizeni ,realn¢ vyfesit vSechna potencidlni poruseni
objektivniho hmotného spravniho prava“.

Str. 12 — , Jako ptiklad je mozno uvést ptikaz dle ustanoveni § 42 odst. 2 pismena b) zdkona ¢.
61/1988 Sb., 0 hornické ¢innosti, vybusninach a o statni banské spravé“?? Jde o rozhodnuti? Nejde
o fakticky pokyn?

Str. 13 a 14 — neni uvedena vécna prislusnost obecniho Gfadu, neni spravné pochopena funkéni
ptislusnost — viz uvedeny ptiklad.

Str. 17 -nejsou srozumitelné zavéry autora o pouceni Ucastnika fizeni o moznosti zadat ustni
jednani v ptikazu.

Str. 27 a 28 — vysvétleni by zasluhovaly zavéry autora o nélezitostech ptikazu, tykajici se upusténi
od potrestani, podminéného upusténi od potrestani a naklada fizeni.

Str. 28 — spravné ,,Disledkem vydani ptikazu, je-1i prvnim tikonem v fizeni, je zahajeni fizeni o
prestupku‘.

Str. 40 — jakou ma vyhodu vydat ptikaz az po zahajeni fizeni a ptip. provedeni dalSich ukont (tedy
nikoliv jako prvni tkon v fizeni)?

5.  Kritéria hodnoceni prace

Splnéni cile prace Cilem prace bylo podle autora popsat pravni Gpravu
pfikazniho fizeni o pfestupcich a poukadzat na
praktické otazky, které jsou s touto formou fizeni

spojené. Tento cil byl veelku splnén.

Samostatnost pfi zpracovani
tématu  vcéetné¢ zhodnoceni

Téma je zpracovano samostatné, pouZité prameny
jsou v praci uvedeny a fadné citovany. Podle systému

prace z hlediska plagiatorstvi

Theses.cz byl nalezeno 96 podobnych dokumentu,
nejvyssi dosazend mira podobnosti: 6%.

Logicka stavba prace

Prace ma logickou strukturu.

Prace se zdroji  (vyuziti
cizojazyénych zdroji) vcetné
citaci

Autor préci zpracoval S vyuzitim zna¢ného mnozZstvi
zdroju, ty fadné a v souladu s citaéni normou cituje.
Cizojazy¢né zdroje nebyly vyuzity.

Hloubka provedené analyzy | Vyhovujici.
(ve vztahu K tématu)
Uprava prace (text, grafy, | Dobra.

tabulky)




Jazykova a stylisticka irovenn | Vyjadiovani je na nékterych mistech méné
srozumitelné, Sroubované, komplikované.

6. Pripominky a otazky k zodpovézeni pri obhajobé

Autor by se mohl vjadfit k problematice vedeni spole¢ného ptikazniho fizeni s vice pachateli. Je
takové fizeni a vydani jednoho ptikazu mozné, jaké jsou argumenty pro a proti takovému postupu?

Doporuceni/nedoporuceni prace Préci doporucuji k obhajobé.
k obhajobé
NavrZeny klasifika¢ni stupen Dobte az velmi dobfie

V Praze dne 29. 8. 2024
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