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Praci piedlozil(a) student(ka): Pavel Trejbal
Nézev prace: Moc nadnarodnich korporaci v globalni politice — Google o¢ima EU a jejich ¢lenskych stati

Vedouci prace (u externich vedoucich uved'te téZ adresu a funkci v ramci instituce): Tomas Weiss

1. OBSAH A CIL PRACE (stru¢na informace o praci, formulace cile):

Prace Pavla Trejbala zkouma, jak vidi EU a jejich ¢lenské staty spole¢nost Google. Zkouma, jestli se toto
vnimani 1isi od n€kolik desitek let starého modelu vnimani moci nadnarodnich spolecnosti a co tyto piipadné
rozdily tikaji o sou¢asném postaveni velkych technologickych firem. Cil prace je jasné formulovan.

2. VECNE ZPRACOVANI (naroénost, tviréi piistup, argumentace, logicka struktura, teoretické a
metodologické ukotveni, prace s prameny a literaturou, vhodnost piiloh apod.):

Jedna se o velmi vydafenou magisterskou praci. V prvni fad¢ je tieba vyzdvihnout peclivou a velmi rozsahlou
reSersi literatury a velmi dobré zasazeni vyzkumného problému do soucasné akademické debaty. Podobné
zdatilé je i teoretické ukotveni a predstaveni metody. VSechny tii tyto ¢asti na sebe dobfe navazuji a jsou logicky
provazané. Empiricka ¢ast prace déla to, co metodologie slibuje. Volba piipadovych studii je vysvétlena, i kdyz
samoziejme piinasi fadu omezeni. Ta jsou ale v praci diskutovana. Zdafrila je také zavérecna diskuse, kde se
autorovi daii ukazat pfidanou hodnotu svého vyzkumu a to, co z néj vyplyva pro $irsi debatu a dalsi vyzkum.

Veétsi diskusi by si zaslouzilo odli$eni vnimani moci a faktické moci. Rika vnimani moci Googlu néco o jeho
faktické moci? Rozhovor s poslancem Kolajou je zajimavy doplnék, ale pro zodpovézeni otazky neni tplné
podstatny.

3. FORMALNI A JAZYKOVE ZPRACOVANI (jazykovy projev, spravnost citace a odkazii na literaturu,
grafické Uprava, formalni nalezitosti prace apod.):

Po formalni strnce je prace v poiadku. Cita¢ni aparat je bez problému, graficka Gprava odpovidajici. Jen by
bylo tieba vicendsobné citace spojovat do jedné zavorky, jak je u stylu Harvard standardni. Jazykové je prace
velmi ¢tiva, byt by ji prospélo jesté jedno procteni a editace. Je Skoda, ze prace neobsahuje seznam textu, s
nimiz pracuje, protoze u omezeného poctu 15 textli by to nemél byt problém.

4. KONTROLA ORIGINALITY TEXTU

Prohlasuji, Ze jsem se seznamil/a s vysledkem kontroly originality textu zavére¢né prace v systému:
[ 1Theses [ X ] Turnitin [ ] Ouriginal (Urkund)
Komentai k vysledku kontroly:

Bez problémt, jedna se o originalni praci.

5. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z diplomové prace, silné a slabé stranky,
originalita myslenek, naplnéni cile apod.):

Celkovy dojem z prace je velmi dobry. Velmi silna je prace v praci s odbornou literaturou a identifikaci
relevantniho vyzkumného zaméru. Prace je ucelena a velmi koherentni ve vSech svych castech. Pfinasi originalni

myslenky a dobfe a transparentné pracuje s relevantnimi empirickymi daty. Cil se praci daii napliovat.

6. SPOLUPRACE S VEDOUCIM PRACE (komunikace s vedoucim prace, schopnost reflektovat pfipominky,
posun od ptivodniho zaméru apod.)

Spoluprace probihala bez problémil. Autor dokéazal reflektovat komentafe a pribézn¢ vyzkum a text upravovat.




7. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna az tii):

e Jak chapete rozdil mezi faktickou a vnimanou moci?
e Do jaké miry jste ve svém vyzkumu vidél rozdil v piistupu k ,,cizim* a ,,vlastnim“ technologickym
firmam? Hraje roli, Ze vét§ina VTF pochazi ze Spojenych stati a ne z EU?

8. DOPORUCENI / NEDOPORUCENI K OBHAJOBE A NAVRHOVANA ZNAMKA
(A a B vyborn¢, C a D velmi dobte, E dobie, F nevyhovél):

Praci doporucuji k obhajob¢ a navrhuji ji hodnotit znamkou A.

Datum: 9.9.2024 Podpis:

Pozn.: Hodnoceni piste k jednotlivym bodtim, pokud nepisete v textovém editoru, pouZzijte pii nedostatku mista zadni stranu
nebo ptilozeny list. V hodnoceni prace se pokuste oddélit ty jeji nedostatky, které jsou, podle vaseho minéni, obhajobou
neodstranitelné (napf. chybi kritické zhodnoceni prament a literatury), od téch véci, které student miize dobrou obhajobou
napravit; pomér téchto dvou polozek berte prosim v tivahu pii stanoveni kone¢né znamky.



