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1. OBSAH A CiL PRACE (struéné informace o praci, formulace cile):

Autor zvolil aktualni téma, které vhodné zasadil do relevantni akademické debaty vztahujici se k roli a
vnimani moci velkych nadnarodnich korporaci. Zamétil se konkrétné na specifickou kategorii tzv.
velkych technologickych firem (VTF). Cilem ptedloZzené diplomové prace je najit odpovéd’ na hlavni
vyzkumnou otazku: ,,Jaké jsou dnes kli¢ové aspekty moci nadnarodnich korporaci v globalni
politice? (str. 2) a na dv¢ dalsi navazujici podotazky: ,,Co v o¢ich EU a jejich ¢lenskych statd tvori
kli¢ové aspekty moci spole¢nosti Google? a ,,Lisi se vnimané kli¢ové aspekty moci spole¢nosti
Google od téch, které popsal Anders Uhlin? A pokud ano, jak?*(str.2).

2. VECNE ZPRACOVANI (néroénost, tviiréi piistup, argumentace, logicka struktura, teoretické
a metodologické ukotveni, prace s prameny a literaturou, vhodnost ptiloh apod.):

Prace obsahuje vSechny nutné nalezitosti akademického textu — ma kvalitné vymezené téma, cil,
vyzkumnou otazku i navazuji otazky. Metodologicky prace piedstavuje kvalitativni pfipadovou studii,
hlavni uzitou metodou je kvalitativni obsahova analyza (KOA), jejiz pouziti autor uspokojiveé
oduvodnuje (str.19). Teoretické zazemi prace predstavuji zejména akademické zdroje vztahujici se
k teorii moci a roli nadnarodnich korporaci v mezinarodnim systému. Teoreticka linka je zde siln4,
autor se v celé praci odkazuje na Uhlinovy prace o klicovych aspektech moci (str.13), které svym
vyzkumem aktualizuje (jak sam ovSem upozoriiuje vysledkem vyzkumu neni nova teorie — Str.56).
Nabizi také dal§i mozné cesty akademického vyzkumu k tématu.

3. FORMALNI A JAZYKOVE ZPRACOVANI (jazykovy projev, spravnost citace a odkazii na
literaturu, graficka Gprava, formalni naleZitosti prace apod.):

Po formalni i jazykové strance je prace v poradku, chybi jen nékteré pieklady do jazyka prace (viz
nize).

4. KONTROLA ORIGINALITY TEXTU

Prohlasuji, ze jsem se sezndmil/a s vysledkem kontroly originality textu zavére¢né prace v systému:
[ ]Theses [x] Turnitin [ ] Ouriginal (Urkund)
Komentat k vysledku kontroly:

V potadku.




5. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z diplomové prace, silné a slabé
stranky, originalita mySlenek, naplnéni cile apod.):

Predlozena diplomova prace je na velmi dobré akademické trovni. Silné stranky pfevazuji nad
slab§imi.

Mezi silné stranky prace patii:

Jasné vymezeni ptipadu, metodologie i metody.

Prace je ¢tiva, logicka, vhodné graduje.

Zvolené téma havazuje na relevantni akademickou debatu, autor identifikuje mezeru ve
vyzkumu.

Za slabsi aspekty prace povazuji nize zminéné:

Stylové autor misty sklouzava k novinaiskému stylu a metaforam.

Néktera tvrzeni nejsou podlozena odkazy, coz ubira na vérohodnosti — viz napf. ,,vody debaty
rozvirila nepocetna skupina akademikii* — str.7.

Bylo by vhodné anglické vyrazy v obrazcich ptevést do Cestiny (autor navic s pojmy v textu
pracuje s ¢eskou verzi viz priloha 1,2).

6. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE
(jedna az tfi):

Doporucuji, aby autor béhem obhajoby odpovédél na nasledujici otazku:

Vyzkum se zaméfil na vnimani role korporaci jako zadkladni jednotky. Doslo nicméné od
zmrazeni debaty 0 roli nadnarodnich korporaci az po novodobé&jsi ivahy o roli VTF k posunu
ve vnimani role a dopadu vlivu individualnich aktéra, ktefi stoji v ¢ele velkych nadnarodnich
firem? Ptipadné jakym zpisobem individualni aktéfi ovliviwuji jednotlivé aspekty vnimani
moci VTF?

7. DOPORUCENI / NEDOPORUCENI K OBHAJOBE A NAVRHOVANA ZNAMKA
(A a B vyborng, C a D velmi dobfe, E dobfe, F nevyhovél):

Na zakladé vyse zminénych komentait doporucuji praci k obhajobé a navrhuji hodnoceni A.

Datum:

11.9.2024 Podpis:

Pozn.: Hodnoceni piste k jednotlivym bodiim, pokud nepiSete v textovém editoru, pouzijte pii
nedostatku mista zadni stranu nebo pfilozeny list. V hodnoceni prace se pokuste oddélit ty jeji
nedostatky, které jsou, podle vaseho minéni, obhajobou neodstranitelné (napt. chybi kritické
zhodnoceni prament a literatury), od téch véci, které student mtize dobrou obhajobou napravit; pomér
téchto dvou polozek berte prosim v tvahu pfi stanoveni kone¢né znamky.



