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1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE (,kliknutim“ zaktizkujte vybrané hodnoceni)

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od Neodpovida
schvalenym tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni neni | schvalenym
tezim v praci v praci v praci zdivodnéné | tezim
zdivodnéné a je | zdlivodnéné, ale | a neni vhodné
vhodné neni vhodné
1.1 | Cil prace X ] L] L] ]
1.2 | Technika prace X LJ | Ll ]
1.3 | Struktura prace X LJ | Ll |

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vypliiyjte pismeno na Skale A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni znamkou

2.1 | Relativni uplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu A
2.2 | Schopnost kriticky vyhodnotit prostudovanou literaturu a aplikovat ji A
2.3 | Urovei zpracovani materialu, resp. zvladnuti techniky empirického vyzkumu A
2.4 | Schopnost sestavit a pouzit soubor metod pfiméfeny cili A
2.5 | Plvodnost prace, piinos prace k rozvoji oboru A

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné prace, ptipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

3. HODNOCENI KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vypliiyjte pismeno na $kale A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni znamkou

3.1 | Logiénost struktury prace, podlozenost zavéri A
3.2 | Zvladnuti terminologie oboru A
3.3 | Funkénost, Groven, pfiméfenost pozndmkového aparatu B
3.4 | Dodrzeni citacni normy (pokud se v textu opakované objevuji pasaze prejaté A

bez udani zdroje, hodnotte pismenem F. Pokud v textu zjistite piejaté pasaze

vydéavané autorem neopravnéné za vlastni zjisténi, nedoporucte praci

k obhajobé¢ a ve ,,zdvodnéni v ptipadé nedoporuceni navrhnéte, aby

s autorem/kou bylo zahéjeno disciplinarni fizeni.)
3.5 |Jazykova a stylisticka Groven prace (pokud je opakované porusovana platna A

kodifikace pravopisné normy, hodnotte pismenem F)
3.6 | Opravnénost a vhodnost priloh, graficka Gprava A

KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vysledné préace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)



4. SHRNUJICI KOMENTAR HODNOTITELE/KY (celkové hodnoceni vysledné prace, jeji silné a slabé
stranky, ptivodnost tématu a zavéra apod.)

Autor predlozené diplomova prace nazvané "Media Bias: A Systematic Literature Review On Media Bias
Taxonomy" konstatuje, Ze v praci "seeks to enhance the understanding of media bias and contribute to
developing effective tools for its detection and analysis", a klade si cil "to analyze and consolidate various
definitions and conceptual frameworks of media bias as presented in academic literature" s ambici "to

identify limits of the existing media bias taxonomy and propose improvements, facilitating a more
comprehensive and nuanced understanding of media bias in online news articles" (tady by asi byvalo stalo za to
podrobnéji vylozit, co se mysli "online news articles") .

PredloZena prace je rozdélena do péti kapitol, které obsahové tvofi tii (pro podobné prace standardni) celky:
teoreticky (kap. 1-2), metodologicky (kap. 3) a analyticky (kap. 4 a 5, vcetn¢ diskuse). Prace ma povahu
sekundarni systematické analyzy dostupné literatury k tématu "bias" ("'systematic literature review") provedené
na zéaklad¢é pomérné obsahlé reserSe dostupnych tituli. Obecné je tieba konstatovat, ze sekundarni analyzy ¢i
metaanalyzy literatury jsou v domacich podminkéch dost vzacné se vyskytujici zaméteni prace a uz z tohoto
pohledu je prace nejen zajimava, ale i zasluzna. Navic se jedna o téma spolecensky vyznamné, vzdyt’ problém
bias (pfedpojatosti, zkresleni, sklonu) patii mezi stalice v (nejen) ¢eském politickém diskurzu o médiich - i kdyz
na sebe bere podobu diskusi o néem jiném" (napf. o vyvazenosti) -, ale i v oblasi medialni vychovy a osvéty.
Metaanalyza (v€etné nabidnuté typologie) je proevdena ukdznéné a prezentovana piehledn€ (zde jsou asi
vykladové nejprinosnéjsi kap. 3.2 Definition Extraction a 4.2 Analysis of Extracted Definitions, k nimz se budou
- predpokladam - studenti i badatelé nuceni Casto vracet).

jeho empirické zjistitelnosti jako jakési vlastnosti textu (viz vySe - "developing effective tools for its detection
and analysis") a v souvisejicim pfedpokladu jeho odstranitelnosti (v ¢eském abstraktu diplomant pouziva pojem
"zkresleni", které tuto prestavu implikuje).

Prace (vzhledem k tématu a metodologickému zaméfeni pochopitelné ) pracuje s rozsahlym korpusem primarni
literatury, kterou se diplomantovi podatilo velmi efektivné uttidit podle vhodné zvolenych a promyslenych
typologizac¢nich kritérii a k jejich uréeni si vytvofit dostatecnou oporu v sekundarni literatuie (mozna by ¢tenar
¢ekal Measuring bias on television od Gunthera v primarni liteartufe a McQuailovo Media Performance v
sekundarni). Rozhodné by bylo byvalo uzite¢né v seznamu literatury primarni literatury (tituly, které se staly
predmétem metaanalyzy) a sekundarni oddélit.

PredloZena diplomova prace ma vSechny nalezitosti odborného tetu: je napsana ukaznénym vécné vykladovym
stylem, zjevné prosla zavére¢nou korekturou, je opatfena spolehlivym poznamkovym aparatem (v
"harvardském" odkazovani na zdroje chybi ale paginace, a to i u ptimych citaci: Cohen, 1963, Entman 2007,
ad.).

Diplomant podle mého nazoru piedlozil hodnotnou, ptivodni a velmi dobfe zpracovanou praci, v niZ (a) nabidl
celou fadu pivodnich a zajimavych zjisténi o zkoumani media bias, (b) pfispél k celospolecneské diskusi o
kvalité médii v CR a (c predlozenym textem prokazal, Ze si v plné mife osvojil zaklady praci s odbornou
literaturou, dokaze promyslet, propojit a vyuzit dostupné metody prace a suverénné zvlada zasady akademického
psani.

Domnivam se, ze se diplomant pfedlozenou diplomovou praci splnil naroky kladené na kvalifika¢ni prace

v oboru Medialni studia, a proto pfedlozenou diplomovou praci jednoznacn¢ a bez sebemensich pochyb
doporucuji k obhajobé¢.

5. OTAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT(KA) MUSI VYJADRIT:

5.1 I kdyZ je prace v AJ, bylo by uziteéné, aby se diplomant v ramci obhajoby zamyslel nad pojmem
"zkresleni". Jaké ma tento termin slabiny a jaké konotace nese?

5.2

5.3

54

6. ANTIPLAGIATORSKA KONTROLA TEXTU
|X| Seznamil jsem se s vysledky antiplagiatorské kontroly v SISu.

Komentéi pro ptipadnou shodu nad 5%:

l6.1




6. NAVRHOVANE CELKOVE HODNOCENI PRACE (,kliknutim* zakiizkujte vybrané hodnocent)

TETAT >
O =

|:| nedoporucuji k obhajobé

ZDUVODNENT{ V PRIPADE NEDOPORUCENT{
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Hotovy posudek vytisknéte, podepiSte a odevzdejte ve dvou kopiich na sekretaridt prisluSné katedry. Posudek
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