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Abstrakt

Tato diplomova prace analyzuje politicky vliv na jazykovou situaci na Ukrajin¢ a také
analyzuje postaveni ukrajinského a ruského jazyka v ukrajinské spolecnosti a statni
politice, jeho zmény v obdobi od roku 1991 do zacatku roku 2022. Prace se zabyva
zakladnimi teoretickymi koncepty, které jsou ve studii pouzity, jako jsou: narodni jazyk,
narodni identita a statni integrita. Zkouma zaklady teoretickych piistupti k chapani role
jazyka pro jazykové mensiny a role jazyka ve staté¢. Diplomova prace zkouma dva hlavni
sméry jazykové politiky: politiku jednotného statniho jazyka a politiku jazykového
dualismu. Teoreticka ¢ast nasi prace se zabyva také historickym vyvojem jazykové situace
na uzemi Ukrajiny.

V analytické ¢asti prace budeme analyzovat politické a sociokulturni faktory ovliviujici
jazykovou politiku prostfednictvim historicko-komparativni analyzy. Zaméiime se také na
analyzu normativnich dokumentti, mezi néz patti Ustava Ukrajiny z roku 1996,
mezinarodni dohody, Evropska charta regionélnich a mensinovych jazykt, Deklarace prav
narodnosti Ukrajiny 1991 a také dileZzité zdkony, které ovlivnily jazykovou politiku na
Ukrajin€. Dal§im dilezitym krokem byla analyza postaveni statniho jazyka v riznych
sférach spolec¢nosti a jeho vlivu na jazykovou situaci v zemi a také posouzeni, jak socidlni
a politické faktory ovlivnily jazykovou situaci v obdobi 1991-2022. Zvla$tni pozornost je
vénovana analyze jednotlivych obdobi pfedsednictvi. Zaveér shrnuje praci a mimo jiné
odpovida na vyzkumné otazky.

Abstract

This thesis analyses the political influence on the linguistic situation in Ukraine and also
analyses the position of the Ukrainian and Russian languages in Ukrainian society and
state policy, its changes in the period from 1991 to the beginning of 2022. The thesis deals
with the basic theoretical concepts used in the study, such as: national language, national
identity and state integrity. It explores the foundations of theoretical approaches to
understanding the role of language for linguistic minorities and the role of language in the
state. The thesis examines two main strands of language policy: the policy of a single
national language and the policy of linguistic dualism. The theoretical part of our thesis
also deals with the historical development of the language situation on the territory of
Ukraine.

In the analytical part of the thesis we will analyse the political and socio-cultural factors
influencing language policy through a historical-comparative analysis. We will also focus
on the analysis of normative documents, including the 1996 Constitution of Ukraine,
international agreements, the European Charter for Regional and Minority Languages, the
1991 Declaration of the Rights of Nationalities of Ukraine, as well as important laws that
have influenced language policy in Ukraine. Another important step was the analysis of the
position of the state language in different spheres of society and its influence on the
language situation in the country, as well as an assessment of how social and political
factors have influenced the language situation in the period 1991-2022. Special attention is
paid to the analysis of the different periods of the presidency. The conclusion summarizes
the thesis and, among other things, answers the research questions
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Uvod

Pted vice nez dvaceti lety vznikla na tzemi byvalého Sovétského svazu fada
nezavislych statl, které se rozhodly provadet nezavislou hospodarskou,
statotvornou a kulturni politiku. Pfed Otazkou pro vétSinu z nich byl postoj k
rustiné a formovani vlastni jazykové politiky, kterd by nejlépe odpovidala jazykové

situaci v téchto statech.

Vyznam této studie spociva v pottebé identifikovat souvislosti mezi
jazykovou politikou provadénou na Ukrajin€ a vyslednou nestabilitou politického a
socialniho systému.

Je nesporné, Ze jazykova politika 0izce souvisi s mezietnickymi vztahy v
zemi, se situaci vSech etnik a narodu zijicich ve staté, a proto je v kontextu této

studie logické odkéazat na komplexni pojem "etno-jazykova politika" a s nim

spojena specifika.

Lze poznamenat, Ze jednim z hlavnich faktori konfliktnich situaci ve
spolecnosti jsou v soucasné dob¢ multietnické vztahy. V tomto ohledu je potieba
identifikovat a analyzovat potencialni etnopolitické konflikty dilezitym ukolem

pro moderni védu a politickou praxi.

V této praci bude jazykova situace zkoumana z hlediska jejiho utvaieni v
disledku ménicich se socialnich, politickych, kulturnich a historickych faktorti na
a bude ptedstavena jako soubor prvki etnolingvistické, sociolingvistické a

politické povahy.

Je také nesporné, ze pro Ukrajinu, kterd v obdobi po rozpadu SSSR rozvijela
svou politickou védhu, jsou vSechny otazky, které¢ ohrozuji jeji politickou stabilitu,

prioritou jak pro analyzu, tak pro jejich praktické feSeni.



Etnicko-jazykov4 situace v zemi v letech 1991-2022 nabizi ptilezitost

k podrobné analyze vzniklych rozpori.

Socialné-politicky kontext vyvoje Ukrajiny a historické a politické faktory
formovani jeji statnosti jsou kli¢ovymi faktory, které urcuji vyznam a potiebu této
prace. Pii analyze role jazyka ve staté a jazykové politiky hraji vyznamnou roli
zmény prezidenta a vladnouci koalice v Nejvyssi radé zem¢; tyto faktory ovliviiuji
dynamiku a sméfovani jazykové politiky zemé&. Legislativni iniciativy a jejich
realizace podléhaji vnéjSim vlivim podle priorit politické strategie vedeni statu,

jeji zména mize vést 1 ke zméné jazykove politiky zemé.

Politické a historické faktory, socialni skute¢nosti hraly v evolu¢nim vyvoji
jazykove situace na Ukrajin€ nedilnou roli. Na Ukrajiné tak jazykovou politiku a
vefejné minéni vyznamné ovliviiuji vnéjsi ekonomické faktory regiondlnich

rozdild a také historicky vzniklé rozdily mezi ukrajinStinou a rustinou.

Studie o jazyce jako faktoru statni integrity Ukrajiny komplexné zkouma
vliv politickych a ekonomickych zmén na jazykovou situaci na Ukrajiné v
historické retrospektiveé. Studie mize byt uzite¢na pii vypracovavani doporuceni

pro harmonizaci jazykové politiky Ukrajiny s cilem posilit jeji statni integritu.

Piehled pouzitych literatury a zdrojt: V procesu vyzkumu byly pouzity
ruzné zdroje, mezi nimiz byly: védecké ¢lanky, monografie, statistické udaje,
clanky politologii, novinové Clanky, normativni a pravni akty, zdkony, tstava

Ukrajiny, periodika, slovniky.

Pti hledani informaci pro sestaveni a sepsani teoretické ¢asti prace a
historické analyzy vyvoje situace na izemi Ukrajiny pfed obdobim ukrajinské
nezavislosti nebyly problémy s vyhledavanim zdroji. V teoretické ¢asti jsou
zastoupeny prace Davida Kristala, Benedicta Andersona, Miroslava Hrocha, Pierra
Bourdieua, Joshuy Fishmana, Anthonyho Smithe a dalSich. Pii analyze

historického vyvoje jazykové situace na Ukrajin€ byly vyuzity prace takovych
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autort, jako jsou napt: Krymského, A. E., Pivtoraka, G. P., Filina, F., Danylenka,
A., Sevelova, J., Golubenka, P., Millera, A. I. a dalgich.

V analytické ¢asti prace byl vyzkum zaméfen na pravni piedpisy, zékony,
novely zakont, Ustavu Ukrajiny, analytické &lanky politologi a dalsi zdroje.
Analyza moderni etapy Ukrajiny, informac¢ni zdroje v ukrajinsting a rustiné nesly
také ideologické zabarveni. Védecké ¢lanky v rusting byly nejen ideologicky
zabarvené, ale také odsuzovaly kroky ukrajinské vlady a zdaraznovaly
nejednotnost ukrajinské spole¢nosti. Nejvétsi hodnotu maji analytické prameny v
angli¢tin€, mezi nimiz byly v mensi mife prezentovany ideologicky zabarvené
prace s nejvice podloZzenymi fakty a kritickymi argumenty. Prace vyuziva také
statistické udaje ze s€itani lidu a prizkumii mezi obany KMIS (Kyjevsky

mezinarodni sociologicky institut).
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Teoreticka a metodologicka cast
1. Teoreticky uvod

Uloha jazyka ma velky vliv na fungovéani kazdého statu a ovliviiuje také
formovani statnosti. Pfi studiu role a postaveni jazyka ve staté stojime pied
mnohostrannym interdisciplinarnim tkolem, ktery studuji politologie,
sociolingvistika, sociologie, kulturologie a dalsi obory. Mnozi autofi zdlraziuji
rozdilny vyznam role jazyka ve spolecnosti a ve staté, nebot’ jazyk neni jen
prostfedkem komunikace, ale také souc¢asti kultury a socialni struktury. Jazyk
ovliviiyje politickou stabilitu a statni integritu, ma vyznamny vliv na narodni

identitu.

Rozebereme si hlavni ptistupy autort k roli a vyznamu jazyka pfi utvaieni
narodni identity a statni integrity. Tyto ramce jsou nezbytné pro hluboké a
komplexni pochopeni toho, jak miize jazykova politika podporovat nebo branit

statni integrit¢.

Jazyk slouzi predevsim jako zpiisob komunikace k pfenosu informaci mezi
jednotlivei, mize zahrnovat: fonetiku, morfologii, syntax a sémantiku. Napiiklad
britsky lingvista David Crystal definuje jazyk takto. "Jazyk je strukturovany
komunikacni systém pouzivany lidmi, ktery je zalozen na feci a gestech, znaku
nebo Casto na pismu. Struktura jazyka je jeho gramatika a volné slozky jsou jeho
slovni zasoba." (Crystal, 2010). Vidime tedy, Ze jazyk v sob¢ spojuje
strukturovany systém, ktery ndm umoziuje ptedavat informace a komunikovat s

ostatnimi ¢leny spole¢nosti.

Jazyk jako systém znakil, symbolil a pravidel slouzi k vyjadfovani myslenek,
pocitil, pfedavani kulturnich hodnot a komunikaci mezi jednotlivci. Jazyk hraje
dillezitou a vyznamnou roli pfi vyjadifovani narodni identity tim, Ze predava
kulturni hodnoty jako pamét’ naroda. Toto napsal o jazyce britsky profesor
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Benedict Anderson "Jazyk neni pouhym komunikaénim nastrojem, ale zékladnim
prvkem nérodni identity, ktery ztélesiiuje spolecnou historii, hodnoty a aspirace
naroda. Slouzi jako ulozisté kulturniho dédictvi a médium, jehoz prostfednictvim

se predava kolektivni pamét’ a zkuSenosti naroda." (Anderson, 2006).

Podle jeho teorie imaginarnich komunit hraje jazyk pro ndrod dtileZitou roli,
protoZe umoziiuje lidem citit se spojeni s ostatnimi ¢leny komunity, kterou sice
nevidi jako celek, ale jejiz jsou jisté soucasti. Jazyk také slouzi jako prostiedek
politické mobilizace, potvrzeni narodni identity a posileni narodni solidarity.
Chapeme tedy dileZitost a Gstiedni vyznam jazyka pro rizna spolecenstvi,

dokonce bychom mohli tvrdit, Ze jazyk je hlavnim pojitkem ve spolecnosti.

Jazyk hraje vyznamnou roli nejen ve spolecenstvi, ale také v mobilizaci
etnickych skupin pii formovani naroda, takZe podle historika Miroslava Hrocha
vede formovani spisovného jazyka a jeho standardizace k utvateni narodni identity.
Podle Hrocha hraje jazyk pii formovani naroda diileZitou roli pti vytvateni socidlni
struktury, vCetné vrstev spolecnosti, od rolnika a délnikli az po vysoce postavené
elity, jazyk spojuje vSechny vrstvy spolecnosti, vytvari spolecnou kulturu a je
pojitkem (Hroch, 1993). Jazyk navic slouzi k vyjadieni legitimity politické vile
narodnich aktivistil a jejich sdruzeni. Jazyk také usnadiiuje socidlni mobilitu,
komunikaci a diky Sitfeni literarniho jazyka mohou narodni hnuti dosdhnout svych

cilii a vytvofiit soudrzné narody (Hroch, 1993).

Jazyk miize slouzit nejen jako vyraz politické vile, jak piSe Miroslav Hroch,
ale take jako nastroj moci, jak piSe sociolog Pierre Bourdieu. Podle Bourdieua se
jazyk pouziva také jako prostfedek socialni kontroly a fizeni a také dominance ve
spolecnosti. Jazyk neni neutrdlnim prostfedkem komunikace, ale je zpiisobem
projevovani moci v pojmu "symbolickd moc", ktery Bourdieu zavadi. Ve staté tak
maji ti, kdo mluvi legitimnim jazykem, symbolickou moc nad témi, kdo jim

nemluvi, takze vlastnictvi legitimniho jazyka, ktery je ve staté uznavan jako

13



standardni a sprdvny, umoznuje podle Bourdieua pfistup k lepSim ekonomickym a
socidlnim pftilezitostem. "Vzdé¢lavaci systém pomaha reprodukovat jazykovy a
kulturni kapital dominantnich tfid tim, ze schvaluje legitimni jazyk a znehodnocuje

jiné formy feci." (Bourdieu,1991).

Sociolingvista Joshua Fishman vyznamné ptispél k pochopeni role jazyka
pii utvareni etnické a ndrodni identity a pii zachovani mensSinovych jazyktl. Podle
autora ma na udrZeni narodni a etnické identity vliv uzivani matetského jazyka v
kazdodennim zivoté: v rodin€, ve spolecnosti, v mezigeneracni komunikaci a ve

schopnosti pouzivat jazyk ve spolecnosti.

Podle Fishmana neni jazyk jen symbolem etnické a ndrodni identity, ale
doslova jejim sttedobodem, a jazyk funguje také jako kulturni dédictvi. Podle
autora " Jazyk je klicovym symbolem etnické identity a ustfednim prvkem
kulturniho dédictvi a pteziti naroda." (Fishman, 1989). Jazyk slouZi jako symbol
etnické identity a posiluje pocit ptisluSnosti ke skupiné. Mezi socialnimi funkcemi
jazyka Fishman zdlraziiuje jeho vyznam v ndboZenstvi, vzdélavani a kazdodennim
zivotg; podle jeho nazoru hraje vyznamnou roli pii pfedavani kultury a tradice

mez1 generacemi.

Pokud hovotime o etnické identité, je tfeba fict, Ze je Uizce spjata s pojmem
narodni identita, nebot’ vyvolava pocit ptislusnosti k urcité etnické skupiné na
zékladé¢ spole¢ného jazyka, kultury, nabozenstvi, historie a dalSich charakteristik.
Pro etnickou identitu je tedy dilezity vliv mezigenera¢niho kulturniho propojeni v
etnickém spolecenstvi. Americky sociolog Clifford Geertz tak poukazuje na
vyznam hlubokych historickych a kulturnich souvislosti, které etnickou skupinu
spojuji, pro etnickou identitu. Na dal$i dileZity faktor etnické identity poukazuje
prace britského historika a sociologa Anthonyho Smithe, ktery zdiraznuje, Ze

etnicka identita je produktem historickych myti, symboll a tradic (Geertz, 2017).

14



Uvédomujeme si, ze jazyk funguje jako komplexni mnohotvarny soubor

symboli, ktery ptispiva k posileni narodni a etnické identity.

Jazyk je hlavnim prvkem nérodni identity, kterd se podle anglického
historika Eliho Kedourie vytvaii prostfednictvim nacionalismu, ktery se jako
ideologie objevil az v 19. stoleti a snazi se vytvofit pocit spoleCenstvi, solidarity

prostfednictvim historie, kultury a jazyka (Kedourie, 1960) .

Podle britského historika Erica Hobsbawma je daleZitym faktorem pfi
formovani narodni identity role statu, ktery spolu se vzdélavacimi systémy a
masmedii formuje samotnou narodni identitu. Narody jsou podle néj konstruovany
sociadlné a politicky, a to prostfednictvim vytvaieni tradic a standardizace kultury

(Hobsbawm, 1990).

Pro na3i studii je také dilezité zohlednit faktory integrity statu. Statni
integritu jako takovou tvofi kombinace tizemni a politické integrity a jednoty lidu.
Statni integrita bere v tvahu mnoho faktora: kulturni jednotu, socialni soudrZnost,
ekonomickou, politickou a instituciondlni stabilitu. Silné statni instituce tak
ptispivaji k udrzeni politického potadku a pfedchazeni vnitinim konfliktim, coz

nasledné ovliviyje integritu statu (Huntington, 2004).

Jazyk hraje spolu se statem duleZitou roli pti utvareni a udrzovani narodni
identity prostiednictvim svého vlivu na vzdélavani, politiku a kulturu. Jak uvadi
Ernest Gellner, stat standardizuje narodni jazyk prostfednictvim vzdélavani,
masmedii a dalSich spolecenskych instituci. Usiluje o vytvoreni kulturni a jazykové
homogenity, kterd zaroven podporuje socidlni integraci a ekonomickou efektivitu
(Gellner, 1998). Autor se domniva, Ze standardizace jazyka a spolecna vysoka

kultura jsou nesmirn¢ potiebné pro zachovani integrity moderniho statu.

Siln4 narodni identita zase podporuje integritu statu, sjednocuje lidi na

zaklad¢ historie, kultury a spole¢nych hodnot. Jak piSe B. Anderson, narody se
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vytvafteji prostfednictvim spolecnych symbold, jazyka, kultury, jsou socidlnimi

konstrukty a hraji také ustfedni roli pfi udrzovani statni integrity (Anderson, 2006).

Vidime tedy, Ze jazyk je pojitkem mezi kulturou, historii a tradicemi.
Ptfendsi moudrost a kulturu lidu z generace na generaci v procesu uceni starsi
generace mladsi generaci jazyka, jazyk tedy neni jen prostfedkem komunikace, ale
také kumulativnim prvkem, ktery nese a obsahuje historickou pamét’ lidu a
sjednocuje jej. Lze tedy konstatovat, ze jazyk v "rukou" statu jako prostiedek
sjednocujici lidi — ptislusniky téhoz spolecenstvi, je jednim z faktort, které udrzuji
integritu statu, a to prostfednictvim politické a vetfejné podpory, vzdélavacich

programil, kulturnich akci a médii.

Narodni identita naroda je nejvyraznéjsi v narodnich statech, protoze narodni
staty se nejvice zaméiuji na sjednoceni naroda. Spolecenstvi kolem jeho historie,
tradic a jazyka. Jednim z charakteristickych ryst narodniho statu je shoda
politickych a administrativnich hranic s hranicemi naroda, za jeden z zivych

piikladii narodniho statu 1ze oznacit Japonsko nebo Francii.

Vratme se k teorii imagindrnich komunit Benedicta Andersona, jeho teorie
nam umoziuje nahlédnout do role jazyka a vyznamu jeho spojovaci funkce pro
narody a rizné komunity ve staté. "Narod je imagindrni, protoze ptislu$nici i toho
nejmensiho naroda vétSinu svych spoluobcanii nikdy nepoznaji, nesetkaji se s nimi,
ani o nich neuslysi, ale v myslich kazdého z nich Zije obraz jejich spolecenstvi."
(Anderson, 2006). Siteni standardizovaného narodniho jazyka piispiva k vytvateni
jednotného narodniho prostoru a identity, které pak slouZzi jako zaklad narodniho
statu. Narodni staty tak vytvareji a podporuji instituce, které posiluji narodni
identitu, vCetné vzdélavacich programil, medidlnich zdrojl, narodnich symbolii a
svatkl. Stat také aktivné podporuje narodni védomi prosttednictvim legislativy,

kulturni a jazykové politiky (Anderson, 2006).
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Jazykova politika pak ptispiva k ndrodni identité nejen tim, Ze sjednocuje
Cleny komunity a pomaha jim citit, Ze patii k ndrodu. M4 také funkci socialni
integrace, zejména prostiednictvim vzdélavacich programua (Wright, 2016).
Jazykova politika mize rovnéz podporovat jazykové menSiny a vytvaret
rovnovahu mezi mnohojazy¢nosti a kulturni a jazykovou rozmanitosti (Skutnabb-
Kangas, 2000). Jazykova politika rovnéz pomaha zajistit rovné ptileZitosti pro
obCany v pfistupu k ekonomickym piilezitostem ve staté a zvysit
konkurenceschopnost na trhu prace. V jazykové politice je rovnéz dulezité ptiznani
jazykovych prav jako nedilné souéasti lidskych prav. U¢inné jazykova politika by
m¢éla zohlednovat potteby vSech jazykovych skupin ve spolecnosti a usilovat o

zachovani kulturni a jazykové rozmanitosti (Fishman, 1991).

V nasi praci budeme chapat jazykovou mensinu jako nasledujici definici: "
Jazykové mensSiny jsou skupiny lidi, kteti pouzivaji jiny jazyk nez dominantni
jazyk v dané spolecnosti a ¢asto se potykaji s problémy pii udrzovani své jazykoveé
a kulturni identity." (Skutnabb-Kangas, 2000), kterou poskytuje Tove Skutnabb-

Kangas.

Mnoho autort a teoretikii navrhlo své koncepce, jak zvysit u€innost
jazykové politiky. Podivejme se na nekteré z nich, naptiklad jiz zminény Joshua
Fishman navrhuje teorii jazykové vitality a zabranéni zaniku menSinovych jazyk
udrzovanim spolecenstvi a poskytovanim pftilezitosti k pouZzivani jazyka. Podle
autora miize v komunité dojit k jazykovému posunu, ktery zajisti prechod od
jednoho jazyka k druhému v komunité. Pii poklesu uzivani jazyka prochazi
jazykovy posun nejméné Ctyfmi fazemi, mezi néz patii: upadek jazyka v
neformélnim a rodinném prostiedi, pokles jeho uZivani ve spolecenském a
profesnim prostiedi, pokles mezigeneracniho pfedavani jazyka a uplné vymizeni

jazyka z aktivniho uzivéni, ptechod do kategorie mrtvych jazyka (Fishman, 1991).
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Fishmanova teorie navrhuje kroky, jak tento jazykovy posun zvratit. Jako
naptiklad: podpora pouzivani jazyka v rodin€, aby se déti naucily jazyk od svych
rodict, zavedeni specialnich vzdelavacich programt pro bilingvismus, doplikové
kurzy pro vzdelavani dospélych. Udrzovani pouzivani jazyka ve spoleCenském
prosttedi prostiednictvim kulturnich akei, vydavani literatury v jazyce, zakladani
jazykovych klubi a spole€enstvi. To vSe jsou opatieni k zachovani — jazykovému
zvratu, zachovani jazyka a jeho kulturniho dédictvi. DllezZitou soucasti zvratného
posunu je praveé podpora ze strany spolecnosti, tj. podpora ze strany spolecenskych
organizaci, vzdélavani, prostiedi pro uzivani jazyka. Take podle autora teorie hraje
dilezitou roli stat, zeyména politickd a ekonomické podpora GispéSného zvratu
jazykového posunu, ktera se mize projevit ve financovani vzdélavacich a
kulturnich programi, stejné€ jako pravni ochrana mensinovych jazykt, vytvareni
podminek pro uzivani jazyka. Ptiklady uspé€$ného jazykového zvratu jsou:
hebrejstina, baskictina nebo irStina. Fishmanova teorie poukazuje na nutnost
mezigeneraniho pfedavani jazyka a aktivni u€asti komunity na podpote a

ozivovani ohroZenych mensinovych jazykl (Fishman, 1991).

Dalsim dilezitym smérem ve vyvoji jazykové politiky je smér pravni, ktery
dava jazykovym menSinadm vétsi prava na pouzivani jejich narodniho jazyka. Podle
finské lingvistky Tove Skutnabb-Kangasové je tak vyuka matetského jazyka pro
jazykoveé menSiny nezadatelnym lidskym pravem a podpora jazykovych mensin
podporuje kulturni a jazykovou rozmanitost. Autor tedy ve své praci zavadi termin
«linguicide» ktery oznacuje systémovou politickou asimilaci a potlatovani
pouzivani menSinovych jazykil. Tove Skutnabb-Kangas ve svém ptistupu
zdiiraziiuje potiebu fidit se pii tvorbé jazykové politiky mezindrodnimi normami,
jako je Umluva OSN o pravech ditéte, Evropska charta regionalnich nebo
mensinovych jazykl. Tato opatieni pomohou statni jazykové politice zajistit

mensinam ochranu jejich jazykovych prav (Skutnabb-Kangas, 2000).
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Vicetrovilovy pfistup k fizeni jazykové politiky navrhl Bernard Spolky,
vyznamny odbornik v oblasti sociolingvistiky, ktery argumentoval potiebou
viceuroviiového piistupu k jazykové politice a navrhl, aby jazykova politika byla
analyzovana na regionalni, ndrodni, mistni a institucionalni tirovni a aby kazda
uroven byla strategicky uspotadana podle svych specifik. Spolky také zdiiraziuyi
vyznam socidlniho a kulturniho kontextu pro jazykové planovani, takze uspésna
jazykova politika musi byt ptizptisobena specifickym podminkédm a potiebam
spolecnosti (Spolsky, 2009). Také podle autora teorie je jazykova politika nedilnou

soucasti socidlni politiky.

Ve studiu jazykové politiky jako takové existuji dva sméry: formovani
narodni identity, kterd je zaloZena na jazyce, a proto by méla byt jednotnou
sjednocujici soucasti statu, a vicejazycna politika, kterd podporuje kulturni
rozmanitost obyvatelstva. Tak smér politiky jednotného statniho jazyka vychazi z
teorie "jedna zem¢, jeden jazyk" - predpoklada spe€sné fungovani statu v situaci
jediného sjednocujiciho narodniho jazyka. Jako jeden z prvnich o této teorii psal
Johann Gottfried Herder jeden z otcli moderniho nacionalismu, ktery uvedl, Ze
"jazyk je vyrazem narodniho ducha"( Herder, 1977). O urcujici roli jazyka pfi
formovani narodniho statu polemizoval 1 Max Weber a vyznam role jazyka v
narodnim staté popsala 1 fada dalSich autorti uvazujicich o narodnich statech. Také
J1Z zminény Hobsbawm ve svém dile poznamenal, Ze jazyk se Casto stal nastrojem
v rukou statu k vytvofeni jednotného kulturniho a politického spolecenstvi

(Hobsbawm, 1990).

Oproti koncepci jednoho narodniho jazyka jako statniho jazyka v zemi
existuje teorie jazykového dualismu, ktera predpoklada statni politiku, v niZ je vice
jazyklim ptiznan oficidlni status statniho jazyka, jsou zrovnopravnény a je jim
zaru¢eno rovnocenné pouzivani ve vefejném Zivoté. Tato politika ma za cil rozvijet
kulturu a tradice vSech jazykovych spoleCenstvi ve staté. Zastancem této teorie je

lingvista Robert Phillipson, ktery zdlraziiuje potiebu uznat a podporovat
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jazykovou rozmanitost. Autor navrhuje rozvoj politik na podporu a zachovani
mistnich jazykt a také vytvoieni vicejazycnych vzdélavacich systému (Phillipson,
1992). Také finska lingvistka Tove Skutnabb-Kangasové opakované zdiraznuje
vyznam legislativniho pfizndni prav mensinovym jazyklm. Tvrdi, Ze vynucovani
asimilace a odepirani podpory matetskym jazyktim lze povazovat za formu
kulturni a jazykové genocidy. Skutinnab-Kangas kritizuje vladni politiku, ktera
podporuje jednojazyCnost a marginalizuje mensinové jazyky. Tvrdi, ze takové

piistupy posiluji socidlni a ekonomické nerovnosti (Skutnabb-Kangas, 2000).

Pro lepsi pochopeni jazykové situace na Ukrajing je také nutné zvazit rizné
ptistupy jazykové politiky, v€etné téch, které jsou zaméfeny na podporu vice
jazyku. Napfiklad jiz zminény Joshua Fishman ve studii o vlivu jazykové politiky
na socialni a kulturni prostfedi zkoumal dopad na socialni aspekty vicejazy€nosti a
dvojjazycnosti. Ve své praci zdiraznil vyznam funk¢niho rozdéleni jazyki ve
spolec¢nosti, kdy jeden mlZe byt pouzivan ve formalnich situacich a druhy
naptiklad v neformalnich vztazich. Fishman si tak uvédomil dileZitost
dvojjazy¢ného a vicejazycného piistupu a podpory jazykovych mensin v zajmu

zachovani kulturni rozmanitosti (Fishman, 1976).

V této teoreticke Casti je také vhodné zvazit priklady zemi s uspéSnou
vicejazyCnou politikou. Pro analyzu ukrajinské jazykové politiky je dillezité
pochopit zkuSenosti jinych zemi s historickou kulturni rozmanitosti a jejich
ptistupy k feseni jazykové a kulturni rozmanitosti v zemi, zejména té, ktera
vyplyva z historického pozadi. Ukrajina po vyhlaSeni nezavislosti v roce 1991
Celila situaci kulturni a jazykové rozmanitosti v zemi, kde se pfevazné pouzivaly
dva jazyky — rustina a ukrajinsStina. Tato situace se na izemi zem¢ vyvinula v
diisledku historickych, socidlnich a kulturnich faktora. Ptiklady vicejazy&nych
zemi s UspéSnou jazykovou politikou mohou poskytnout uzite¢né modely a
strategie pro lepSi pochopeni pfi analyze historického a kulturniho kontextu

Ukrajiny.
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Uspésnym piikladem vicejazyéné jazykové kultury a politiky je naptiklad
Svycarsko. Svycarsko bylo rozdéleno mezi jazykové a kulturni skupiny jiz v
pozdnim stfedovéku, ale postupem asu se vytvorila Svycarska unie, ktera do
znacné miry urcila dalsi federalni charakter statu. V soucasné dobé ma zemé
oficidln€ 4 ufedni statni jazyky: némcinu, francouzstinu, ital$tinu a rétoromanstinu.
Ustava zaru¢uje rovnopravnost viech &tyf jazykd a stanovi, Ze kazdy kanton ma
pravo urcit si své vlastni ufedni jazyky. Vicejazycna jazykova politika je
realizovéana prostiednictvim Skolstvi, medialniho primyslu a regionalni autonomie
kantonii (Grin,2003). Proto jsou studenti povinni znat fedni jazyk svého kantonu
a jeden z narodnich jazyktl podle vlastniho vybéru. Kazdy kanton mé autonomii pii
vybéru svého ufedniho jazyka nebo jazykl. Vetejnopravni média a kulturni potady
jsou rovnomérné zastoupeny v riznych ufednich jazycich a vladni publikace a
ufedni dokumenty jsou vydavany ve Ctyfech jazycich bez ohledu na jejich

rozsifenost a oblibu.

DalSim ptikladem historické kulturni a jazykové rozmanitosti je Belgie,
ktera ma tf1 rovnocenné uiedni jazyky: nizozemstinu, némcinu a francouzstinu. Od
ziskéani nezavislosti na Holandsku v 19. stoleti byla jazykova politika v zemi
klicovou otazkou a od té¢ doby bylo pfijato né€kolik reforem, které vyustily v
regiondlni kompromis. V soucasné dobé je Belgie rozdélena na 3 regiony, z nichz
kazdy ma vlastni zdkonodarnou a vykonnou moc. Fungovani a uspotadani
vzdélavaciho procesu realizuje kazdy region samostatné a statni sluzby jsou
realizovany v ufednich jazycich daného regionu. V zemi tak rovnocenn¢ existuji tii
regiony a hlavni mésto: VIamsko s nizozemstinou, Valonsko s francouzstinou,

némecky mluvici spolecenstvi a dvojjazy¢ny Brusel (Blommaert, 1999).

Svycarsko a Belgie tak ukazuji dva riizné piistupy k Fizeni jazykové
rozmanitosti. Svycarsko se spoléha na decentralizovany piistup, kdy kantony maji

zna¢nou autonomii, zatimco Belgie je rozd€lena na jazykové regiony a komunity s
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jasné vymezenymi jazykovymi hranicemi. Oba pfistupy se snazi zajistit jazykovou

rovnost a respektovat kulturni rozdily.

S ohledem na historicky, socialni a kulturni kontext existuje na Ukrajiné
jazykova rozmanitost, kterd se odrazi 1 ve s¢itani lidu z roku 2001. Na Ukrajiné Ziji
ruzné etnické skupiny, pficemz vétSinu obyvatelstva tvoti Ukrajinci a Rusové.
Zemg¢ piedstavuje jazykovou diferenciaci, jak pisi ve svém ¢lanku vyzkumnici
Eugene Matviyishyn a Tomasz Michalski. Autofi se domnivaji, Ze ukrajinsky
jazyk je z uizemniho hlediska nerovnomérné rozsifen, coz vedlo k prevazujicimu
bilingvismu a jazykové bipolarit¢ v zemi. Nerovnomérné rozlozeni jazyki se
projevuje 1 v riznych sférach spolecnosti. Do roku 2014 ukrajinstina bula roz$ifena
ve statni sprave a Skolstvi, zatimco rustina ptrevladala v kazdodenni komunikaci a
masmédiich. Autofi se domnivaji, Ze pro zachovani jazykové identity etnickych
mensin je dilezité zachovat jazykovou rozmanitost. Podle pfistupu, ktery zminuji
Matviyishyn a Michalski zahrnuje narodni identita spole¢ny ptivod, naboZenstvi,
jazyk, kulturu a historicky osud. Na Ukrajing se to projevuje v zachovani a rozvoji
ukrajinského jazyka jako symbolu narodni identity. Podle jejich ndzoru souc¢asnou
rozmanitost jazykového zastoupeni v zemi nejvice ovlivnily udalosti 20. stoleti,
mj: Holodomor, druha svétova valka a politika Sovétského svazu (Matviyishyn a
Michalski, 2017). V disledku Holodomoru v letech 1932-1933 tak jen na venkové
a ve stfednich a severovychodnich oblastech zemfelo asi 4 aZ 10 miliont lidi.
Obyvatelstvo, které se z téchto ztrat nestihlo vyrovnat, potkaly utrapy druhé
svetove valky, které piimo ¢i neptimo vedly k amrti 5—7 milionti lidi, a dale
politika SSSR byla zaméfena na dominanci ruského jazyka v ufedni a hlavni sféfe
spole¢nosti. Tyto historické faktory mély koloséalni vliv na etnické a jazykové

sloZeni obyvatelstva a jazykovou rozmanitost (Matviyishyn a Michalski, 2017).

P11 formovani jazykové politiky na Ukrajin€ autofi rozliSuji mezi inkluzivni
a exkluzivni politikou. Inkluzivni politika je politika zamétend na podporu

mensinovych jazyka, narodni jednoty, pfedchazeni konfliktim a kulturni

22



rozmanitosti. Zatimco exkluzivni politika je zamétena na zachovani a podporu
vétsinového jazyka. Matviyishyn a Michalski se domnivaji, ze je dilezité vytvorit
podminky pro posileni ukrajinstiny jako statniho jazyka a zaroven podporovat
mens$inove jazyky. Napfiklad v oblasti vzdélavani by mélo byt rozloZeni jazykl ve
vzdélavacich institucich v souladu s regionalnimi jazykovymi preferencemi. Prace
Matviyishyna a Michalského poskytuje podrobny piehled jazykové diferenciace na
Ukrajing, jejimz cilem je posilit narodni jednotu a respektovat jazykovou

rozmanitost.

O slozitém etnickém a jazykovém rozloZeni ukrajinského obyvatelstva piSe
také Tadeusz A. Olszanski. Autor zdlraziuje, Ze v disledku dlouhého historickeho
obdobi, béhem néhoz byly ukrajinské zemé nejprve pod vlivem Ruského impéria a
poté Sovétského svazu, Zilo a Zije na izemi statu vedle Ukrajincii i znané
mnozstvi Rustll a zastupcl dalSich narodnosti byvalého SSSR. Olszanski si ve své
praci v§ima velké priizracnosti (srozumitelnosti) ukrajinského a ruského jazyka,
ktera umoziuje obanlim zemé volné se dorozumét obéma jazyky. Vznikla tak
jedine¢na situace dvojjazyc¢nosti a vzniku jazykového fenoménu — surzyk.
Olszanski také uvadi definici surziku "Surzyk je specificky ukrajinsky jazykovy
fenomén, ktery je umoznén spoleénym vyskytem dvou vzajemné srozumitelnych
jazykl v jedné oblasti." (Olszanski, 2012). Je tieba vzit v uvahu, Ze ukrajinsky
jazyk ma v zemi také symbolicky vyznam a je vniman jako kli¢ovy prvek narodni
identity a slozita situace ve vztazich s Ruskem na vychodé¢ a jihu zemé se
podepisuje na pouzivani rustiny ve vefejném zivote, protoze jakékoli pouziti
rustiny v oficialnich prohlaSenich je ¢asto vnimano jako politicky spojené s

proruskou orientaci.

Olszanski ve své praci, analyzujici jazykovou politiku do roku 2012, véfi, Ze
jazykova politika by méla byt formovéana s ohledem na skute¢né pouzZivani jazyka
v riznych sférach vetfejného Zivota. Proto autor navrhuje vénovat pozornost

komerénim aspektlim jazykové regulace, zejména v médiich (Olszanski, 2012). Ve
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skutecnosti dal$i jazykova politika na Ukrajiné klade dliraz na tyto oblasti
spolecnosti, po Revoluci distojnosti se politika zamétila na posileni identity lidu a
jazyka, a to 1 v legislativé, ktera zahrnuje 1 zdkon z roku 2019 ,,0 zajisténi
fungovani ukrajinského jazyka jako statniho*. Vektor jazykové politiky byl
ovlivnén tim, Ze udalosti z let 2013-2014 sjednotily mnoho vrstev spole¢nosti, coz
posililo narodni identitu a sebeurceni ndroda, zejména spolecnost sama zacala
piechéazet na ukrajinsky jazyk, ¢imz se postavila proti jazyku agresora. Tyto
udalosti mély silny vliv na sebeuvédoméni sebeurceni ukrajinského naroda v

otazce identity a volbu jazyka pouziti.

Olszanski ve své praci sleduje roli jazyka na Ukrajin€ a chdpani identity jako
kolektivniho fenoménu, ktery nelze redukovat pouze na jazykové
kritérium(Olszanski, 2012). Identita Ukrajincti je utvafena mnoha faktory, véetné
etnické prislusnosti, kultury a historie, nejen jazykem. Naptiklad mnoho lidi se
identifikuje jako Ukrajinci, ale v kazdodennim Zivoté mohou pouZzivat také rustinu,
jak ukazuji vysledky s¢itani lidu z roku 2001. Ukrajinci mohou mluvit rusky, ale
stale si zachovavaji silnou narodni identitu a pocit sounalezitosti s ukrajinskym
narodem. Také Matviyishyn a Michalski ve své préci o jazykové diferenciaci
ukrajinského obyvatelstva uvadéji vyznam narodni identity tak, Ze "narodni
identita je zaloZena na spole¢ném plivodu, naboZenstvi, jazyku, kultufe,
historickém osudu atd." Z této definice piivodu narodni identity jako takové
vyplyva, Ze narodni identita v sob€ spojuje mimo jiné vliv spole¢ného nadbozZenstvi,

kultury, historie a jazyka.

Na zékladé€ politiky Ukrajiny v jejich snahich o rozvoj jazykové politiky lze
rozliSit dva jasné, ale odliSné sméry: prvnim je politika jedin¢ho statniho jazyka —
ukrajinstiny, a politika jazykového dualismu — kterd predpoklada zrovnopravnéni

ukrajinStiny a rustiny.
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Prvni koncepce nasla podporu v kruzich ukrajinské vlady, nebot’ néktefti
politici zem¢ prosazovali politiku posilovani a upeviiovani jednotného statniho
jazyka — ukrajinStiny. Prvni ukrajinsky prezident Leonid Kravcuk tak usiloval o
posileni postaveni ukrajinského jazyka jako symbolu narodni suverenity a identity.
Dal§im prezidentem, ktery prosazoval posileni statusu ukrajinského jazyka a
ukrajinizaci, byl Viktor JuS€enko, ktery véfil, Ze je to zplisob, jak Celit ruskému
vlivu, v¢etné naptiklad podpisu dekretu o rozvoji ukrajinského jazyka a podpote
ukrajinské kultury na Krymu. Stoupencem posilovani ukrajinStiny byl 1 prezident
Petro PoroSenko, ktery béhem svého prezidentstvi podepsal zakony o vzd€lavani, o
zvySeni kvot ukrajinského jazyka v rozhlase a televizi a podepsal zédkon o zajiSténi

fungovani ukrajinstiny jako statniho jazyka.

Druhy smér ukrajinské jazykové politiky, zaméteny na podporu ruského
jazyka a dalSich narodnostnich mensSin, uptednostiiovali prezidenti jako napf.
Leonid Ku¢ma, Viktor Janukovy¢ a Volodymyr Zelensky;j pfed udalostmi roku
2022. Statni politika zamétena na rozvoj a legislativni podporu jazyku
narodnostnich mensin piispiva k rozvoji kulturni rozmanitosti, ale slozita politicka
situace na vychod¢ a jihu Ukrajiny neumoziiuje plnou realizaci tohoto modelu a
vyZaduje individualni ptistup k jeho formovani. Leonid Ku¢ma se napiiklad snazil
tesit flexibilni a pragmatickou realitu mnohojazy¢né spolecnosti piijetim nové
ukrajinské Ustavy, kterd zakotvila status ukrajinStiny jako statniho jazyka, ale
zachovala volné pouzivani menSinovych jazykl v regionech, kde prevazuji, ve
Skolstvi a v médiich. DalSim politikem, ktery rozvijel status menSinovych jazyki,
byl Viktor Janukovy¢, za jehoz prezidentstvi byl pfijat zakon o zakladech statni
jazykové politiky, ktery dal regiontim pravo pfijmout mensinové jazyky jako
regionalni jazyky na regiondlni trovni, ¢imz jim dal vEtsi prava v Gfedni sféfe.
Také Volodymyr Zelenskyj se na po¢atku své politické kariéry dostal k moci s
mysSlenkou budovani vicejazycné Ukrajiny a mimo jiné umoznil pfiznédni

zvlastniho statusu ruskému jazyku v Donbasu.
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Muzeme tedy konstatovat, ze pro sméfovani vyvoje jazykoveé politiky hraji
velkou roli politické kroky hlavy zemé v osobé prezidenta Ukrajiny a vétSiny
v parlamentu, proto se podrobnéji politickymi kroky a legislativnimi rozhodnutimi

vedeni Ukrajiny budeme zabyvat v dalsi analytické ¢ésti prace.

Jazyk slouzi nejen jako prostfedek komunikace, ale hraje také dtlezitou roli
v kulturni a socidlni struktufe spole¢nosti a ma vyznamny vliv na politickou
stabilitu a integritu statu. Uloha jazyka ve stats, utvafeni narodni identity a statni
integrity je mnohostranny a interdisciplinarni ukol, ktery zahrnuje rtizné obory,
vcetné politologie, sociolingvistiky, sociologie a kulturologie. Jazyk je dalezitym
pojitkem mezi kulturou, historii a tradici. Nejenze lidi spojuje, ale také podporuje
socidlni integraci. Staty, které rozvijeji u€innou jazykovou politiku, ptispivaji k
posileni narodni identity obcCanil a integrity zemé. Jazyk tak hraje ustfedni roli pii

vytvafeni podpory socidlni a politické soudrznosti.

2. Historicky vyvoj jazykoveé situace na Ukrajiné

V této kapitole se budeme podrobné zabyvat evolu¢nim vyvojem
ukrajinského jazyka a jeho interakci s rustinou a dal§imi jazyky v historickém
kontextu. Ukrajinsky jazyk v pritbéhu své historie prosel slozitou cestou

formovani, na které se vyznamné podilely politické a spolecenské faktory.

Podle hlavni teorie mezi jazykovédci vznikla ukrajinstina ze staré ruStiny
nebo slovanského prajazyka. Podle historika A. J. Krymskeho, z néhoz vznikla i
rustina a bélorustina. Starou rustinou mluvily vychodoslovanské kmeny; dialekty
rustiny 1 ukrajinStiny se na izemi od Moskvy po Kyjev vzdjemné pielévaly a
nemély vyrazné rozdily. Jak poznamenal Krymskij v poc¢ate¢ni fazi formovani

jazyka, spole€nym jazykem mohl byt "celorusky" prajazyk (Krymsky, 1973).
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Pti dé€leni slovanskych kment se v obdobi 6. — 13. (Pivtorak, 1997) stoleti
nebo v rozmezi 12. - 13. stoleti vytvortily jazyky, které se podle riznych tdaji
lisily a ve 14. stoleti se definitivné zformovaly (Filin, 1972). Krymskij vycClefiuje 3
obdobi vychodoslovanské jazykové jednoty: 1) obdobi formovani
vychodoslovanskych jazyktl v 6.-9. stoleti; 2) obdobi jazykové jednoty s nafe¢nimi
rozdily v 10.-11. stoleti, objevuji se prvni pisemné kulturni pamatky; 3) obdobi
aktivniho formovani samostatnych vychodoslovanskych jazykli — bélorustiny,

rustiny a ukrajinstiny ve 12.-14. stoleti (Krimsky, 1924).

Vyvoj a §ifeni jazyka byly do zna¢né miry podminény ekonomickymi a
politickymi faktory a migraénimi tlaky. Na formovani ukrajinského jazyka mély
zase zasadni vliv udalosti jako proces rozpadu Kyjevské Rusi, izolace a

prohlubujici se izolace v disledku Mongolskych vpadi.

V 15. stoleti se rozliSuji "velkoruské" a "maloruské" nareci (Filin, 1972).
Velkorusky dialekt se d€li na severni a jizni velkorusky dialekt. Maloruskym
nafecim se myslelo ukrajinské nare¢i (Mirnyj, 1955). Z jihozépadnich kmenti se
stal ukrajinsky narod a z jthozapadniho nafec¢i ukrajinsky jazyk. Ve stejné dobé se
na severovychod¢ vytvofil rusky jazyk na zaklad¢ starého vychodoruského nafeci

(Filin, 1972) .

V 15.-16. stoleti byla ukrajinStina na izemi Polsko-litevské unie ¢astecné
ovlivnéna polstinou. Polska politika vedla k tomu, Ze vladni funkce dostavali
Poléci, coz vyrazn€ omezilo ukrajinsky jazyk. V takovém ptipadé na prelomu 16. a
17. stoleti ztratilo vyucovani a knihtisk v ukrajinstiné na izemich ovladanych

Polsko-litevskou unii podporu statu.

Konflikt mezi Polsko-litevskou unii a Moskevskym velkokniZectvim
ukoncila Andrusovska smlouva z roku 1667, ktera Moskevskému Rusku
postoupila levy bieh a Kyjev. Moskva ucinila kroky k integraci pfipojenych zemi a

rustina byla zavedena jako povinny tiskatsky jazyk a povinna vyuka ve skolach.
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Za zminku stoji takovy jev, jako je surzyk, ktery mnozi autofi definuji jako
hybridni spojeni ukrajinského a ruského jazyka, kdy se mize pouzivat gramatika
ukrajinského jazyka a ¢asteCny nebo uplny foneticky zaklad ruského jazyka a
naopak s hlavnim zékladem ruského jazyka a silnym vlivem ukrajinstiny, plnéji Ize
surzyk charakterizovat jako spojeni: lexika, fonetiky a gramatiky ukrajinského a
ruského jazyka, ale mezi védci neexistuje jednotna definice tohoto jevu
(Danylenko, 2016). V disledku vnuceného Sifeni ruského jazyka v riznych
historickych obdobich se rustina ustélila jako jazyk moci, povinny jazyk, zatimco v
bézné mluve, zeymeéna v menSich méstech a vesnicich nebo v kazdodenni mluve,
obyvatelstvo pieslo na ukrajinstinu, v disledku ¢ehoz se jazyky navzijem
neuprosné prolinaji a vytvareji hybridni kombinaci. Na dobu vzniku surzyku
neexistuje presny nazor, existuje usudek, Ze se zacal formovat v 17.-18. nebo 19.

stoleti (Shevelev, 1987).

Rusky car Petr 1. vyhlasil na poc¢atku 18. stoleti vynos o vydavani literatury
vyhradné v rusting, rustina byla zavedena jako dominantni jazyk v tisku a kultute a
za nedodrzeni vynosu byly ukladany pokuty (Pivtorak, 2001). V dasledku valek s
Polsko-litevskou unii a Osmanskou i$i se vétSina dneSni Ukrajiny na izemi, kde
diive Zily neslovanské narody, stala soucasti Ruska, na jihu a vychodé dnesni
Ukrajiny vznikla velka mésta, vyuovani a administrativa tam byly pod silnym

vlivem Ruska.

Koncem 18. stoleti pouzivalo gramotné obyvatelstvo dnesni Ukrajiny k
psani pievazné rustinu. V nabozenskych komunitach se pouzivala cirkevni
slovanstina a latina, negramotni lidé mluvili ukrajinsky. Rusky literarni jazyk se

stal popularnim mezi inteligenci.
Politika podpory ruského jazyka na dnesni Ukrajiné v§ak pokracovala po
celé 19. stoleti. Jazykova politika byla pomérné€ rozporuplnd, protoze obyvatelstvo

Maloruska nebylo vnimano jako neruské, a proto mélo stejnd prava a povinnosti

jako Bélorusové a Rusové, coz ovliviiovalo jazykovou politiku (Pushkareva &
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Rudnev, 2007). Na druhé strané vlada v poloving 18. stoleti potlacovala
ukrajinofily za jejich revoluéné demokratické tendence a zejména za propagaci
ukrajinského jazyka (Pushkareva & Rudnev, 2007). Vlada se domnivala, ze
ukrajinofilové usiluji o podkopéni ruského statu. V poloving 18. stoleti omezili
vydavani ukrajinskych knih a zakéazali publikovani knih s duchovnim a mravnim
obsahem. Ukrajinské obyvatelstvo zase vyjadiilo touhu po nezavislosti. V
sedmdesatych letech 18. stoleti byl v ramci boje proti ukrajinofilstvi zakédzan
dovoz jakékoliv literatury v ukrajinstiné do Ruského impéria, byl zakézan tisk,
divadelni predstaveni a vefejna Cteni. Tisk beletrie v ukrajinStiné€ byl povolen,
pokud neobsahovala vyzvy k ukrajinské nezavislosti. Koncem 18. stoleti mezi

obyvatelstvem sililo narodni védomi (Golubenko, 1993).

Vynosem Alexandra III. z roku 1881 byly u¢inény drobné ustupky a bylo
povoleno tisknout ukrajinské slovniky ruskymi pismeny a hrat na jevisti
dramaticka dila, a to se svolenim gubernatora. Ukrajinstina byla vytlaena z
periodik, védecke literatury, vzdélavacich instituci a Gfedniho styku. UZivani
ukrajinStiny bylo omezeno na venkovské obyvatelstvo a jeji rozvoj na beletrii a
folklor. Pouzivani ukrajin$tiny je ve spole¢nosti vnimano jako védomy opozicni

postoj k rustiné nebo jako znak nizké kultury (Miller, 2000).

Po revoluci v letech 1905-1907 doslo ke zméné jazykové politiky, byl
zrusen zékaz tisku evangelia v ukrajinsting, objevily se almanachy a byla povolena
ukrajinska, pfedev§im humanitni véda. Posileni jazyka bylo umoZnéno na ucet

neschopnosti pevné zajistit statni dohled.

Soucasné byly zruseny kulturni a vzdélavaci spolky, ukrajinsky tisk a
narodni hnuti byly pronédsledovéany na statni tirovni a pronasledovani narodnich

hnuti zesililo béhem prvni svétové valky.

Co se tyCe zapadni Casti teritoria, tak na konci 19. - za¢atku 20. stoleti byl
rozvoj ukrajinského jazyka na uzemi Hali¢e a Bukoviny podpofen rakouskym
zakladnim statnim zakonem z roku 1867, ktery stanovil a zarucil nevméSovani
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statu do nabozenskych a jazykovych zalezitosti obyvatelstva Zijiciho na tizemi
statu a umoznil pouzivani narodniho jazyka v oblasti Skolstvi a vefejného zivota

(parlament.gv). To vedlo k rozvoji ukrajinského tisku, skol a cirkevni slovanstiny.

Mezi prvni a druhou svétovou valkou Uzemi Zakarpati bylo rozdéleno mezi
Polsko, Ceskoslovensko a Rumunsko. Ze strany Polska, na vyvoj jazyka pusobila
polska tstava z let 1921 a 1935, Versailleské a Rizska smlouva. Jazyky
narodnostnich mensin v Polsku rozs4hla prava, kterd umoznovala pouzivani jejich
matefského jazyka: v soudnictvi, pii vydavani publikaci, pfi vyuce na Skolach a

sttednich Skolach a pfi spolupréci s obCanskymi institucemi.

V roce 1924 se polstina stala statnim jazykem a rozvoj ukrajinstiny zacal byt
omezovan; o soubéZzném pouzivani ukrajinstiny s polStinou rozhodovaly mistni
ufady, otevieni a fungovani ukrajinskych kol bylo moZzné pii ptitomnosti alespoii
20 % a pozdé&ji 24 % ukrajinského obyvatelstva na izemi. Omezovani rozvoje
ukrajinského jazyka ptispélo k poklesu jeho prestize a pouzivani na vysokych
Skolach, fada Skol byla zaviena, ve spole¢nosti se formovaly narodné orientované
tendence, byl zaveden zakaz publikaci v ukrajinsting a dalsi represe k potlaceni

narodniho citéni.

Bukovina byla pod rumunskou kontrolou, tehdejsi Gstavy z let 1923 a 1938 a
Saintgermainska smlouva na jedné stran¢ zarucovaly rovnost obanli bez ohledu na
jejich jazyk, na druhé strané vSak nestanovily pouzivani Zadného jazyka na mistni

arovni.

Uzemi ovladané Ceskoslovenskem — Podkarpatska Rus - mélo zna¢nou
autonomii, ¢eStina byla tstavné povaZzovana za statni jazyk, ale situace s
ukrajinstinou byla ve srovnani s Polskem, Rumunskem nebo Ruskym impériem

mirngj$i, coZ mélo vliv na dalsi postaveni Zakarpati.

Je tfeba zminit také existenci moskvofilského — proruského rusofilského
hnuti na izemi Rakouska-Uherska od poloviny 19. stoleti, které bylo

konsolidovano na izemi Bukoviny, Zakarpati a Hali¢e a mélo podporu ruské
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vlady. Konfrontace mezi moskvofily a pfislusniky ukrajinského hnuti na Zakarpati
meéla negativni vliv na formovani jazyka. Prazska administrativa postupné

ustupovala od proukrajinské politiky na Zakarpati (Bricin, 1993).

Co se tece vlady Ruského impéria, tak do roku 1917 ruska vlada reagovala
na narodnostni hnuti na Ukrajin¢ tvrd€, protoze vnimala jeji uzemi jako nedilnou
soucast svoje vlastni zemé&. Revoluce nezménila postoj bilého hnuti — snaziciho se
obnovit carsky rezim — k Ukrajin¢ a ukrajinskému jazyku. Vnimali ukrajinské
narodni hnuti jako vlastizradné a podporovali ruskojazy¢né skoly, ale vyuku

v ukrajinStin¢ (Pushkareva & Rudnev, 2007).

Béhem revoluce v letech 1917-1922 byla narodni politika rudého
komunistického hnuti na rozdil od bilého hnuti odlisna. Komunisté podporovali
nezavisly, rovnopravny a svobodny rozvoj vSech narodnostnich mensin a byli proti
jednotnému statnimu jazyku. Po Rijnové revoluci byla vyhlasena rovnost ve
vyvoji ndrodnostnich mensin a byla zruSena vSechna narodnostni omezeni a

privilegia (Gaidukov & Kotok).

V roce 1917 vznika ustfedni ukrajinska rada — Ukrajinskd centralni rada v
Kyjevé a Ukrajinska lidova republika (ULR). Hlavni zdkonodarné funkce pievzala
Centralni rada a postaveni ukrajinStiny se vyrazn€¢ zménilo, za¢ala se pouzivat v
legislative, soudnictvi, vojenstvi a dalSich verejnych sférach. Do té doby
neexistovalo zadné oficialni nafizeni o stavu ukrajinského jazyka, jeho pouzivani

ve verejné sféfe se fidilo ptikazy ustfedni spravy.

Od vzniku Ukrajinské sovétské socialistické republiky (dale USSR) byly
proukrajinské a proruské tendence na Ukrajin€ ve volném legislativnimu rdmci. V
roce 1923, po 12. sjezdu VSesvazové komunistické strany (bolSeviki), rozhodla se
provadét v celém Sovétském svazu politiku "korenizace", coz znamenalo
zastoupeni ruského jazyka narodnimi jazyky ndrodnosti; cilem této politiky bylo
posilit po revoluci komunistickou moc a zérovein odsoudit politiku impéria —
jednotného ruského jazyka (Tsvilyuk, 2004).
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V této dobé probihd nova etapa vyvoje ukrajinského jazyka, tzv.
ukrajinizace. Ve 20.-30. letech 20. stoleti vznikaly Skoly vyucujici v ukrajinském
jazyce, vysoke Skoly, gymnézia, ve€erni Skoly, akademie, Narodni divadlo,
ptibyvalo ukrajinsky psanych periodik a u¢ebnic ukrajinStiny (Shapoval, 2008).
Komunistickd strana podporovala rozvoj narodnich jazyku a kultur a znovu
vytvofila a vytiskla mnoho slovniki a ptirucek (Isajev, 1978). Usilovali také o
odstranéni negramotnosti v ukrajinstin¢ — ve 30. letech 20. stoleti existovalo asi 15
000 skol s ukrajinskym jazykem (Borysenok, 2017). Byly vypracovany kodifikace
literarnich a pravopisnych forem, rozSifena védecka terminologie a upraven
pravopis. Za zminku stoji nedostatek ucitell a ucebnic, ktery ovlivnil kvalitu

vzdélavani v malych regionech a vyrazné€ z(zil vybér dal§iho vzdélavani.

Snaha komunistl naplnit v republikach politiku korenizace vedla k
nasilnému vnucovani narodniho jazyka ob¢aniim, ktefi jim nemluvili, ale Zili na
daném tzemi. Vnucovani ruského jazyka ruskym impériem tak bylo nahrazeno
vnucovanim narodniho jazyka na mistni urovni. V Ukrajinské komunistické strané
(dale UKS) tvotili v t&€ dob& Ukrajinci pouze 20 % ¢Elentt UKS (Tsvilyuk, 2004).
Chybgjici legislativni rdmec a nedostate¢né zkuSenosti spravniho aparatu vedly k

tvrdym, nepromyslenym a formalnim metodam provadéni politiky korenizace.

V roce 1926 byla vydana jednotna fada dokumentti vyhlasujicich
ukrajinizaci sovétskych instituci na izemi Ukrajinské SSR, ktera se projevila
povinnou znalosti ukrajinského jazyka pro statni zaméstnance, konanim zkousek z
ukrajinského jazyka a kultury, ukrajinStina byla povinna i pro nastup na vysoké
Skoly, objevil se ukrajinsky rozhlas a kinematografie. Mnohym menSinam je

upirana moznost vzdélavat své déti, pokud neni jejich matetsky jazyk prioritou.

V roce 1933 zacala neoficidlni revokace ukrajinizace, likvidace
"nacionalistické kontrarevoluce". Leninovu politiku vystiidala Stalinova,
ukrajinizaci postupné¢ nahradila rusifikace. V roce 1933 - hladomor a represe proti

ukrajinské inteligenci, basnikiim a spisovateltim, ktefi podporovali tehdejsi
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ukrajinizaci, zavedeni povinného ruského jazyka na sttednich Skolach, masové
represe proti spisovatellim a basnikiim zasadily ukrajinstin€ vaznou tider
(Shapoval, 2001) (Tsvilyuk, 2004). Specialni komise kontrolovala vyvoj
ukrajinského jazyka, kritizovala novou terminologii a teorie vyvoje identity
ukrajinského jazyka a prohlésila, ze ve védecké a pedagogickeé literatute existuji
nacionalistické teorie. Likvidace narodnostnich okresti vytvoienych v prvnich
letech ukrajinizace (Borysenok, 2017). Podle M. 1. Isajeva se Moskva na zakladé
nezavislého piani republik studovat rusky jazyk jako jeden z nejstarSich a
piispivajici k vymeéné odbornych zkuSenosti a ekonomickému rozvoji rozhodla
zavést pouzivani a studium ruského jazyka vSude (Isajev, 1978). Zavedeni vyuky
ruského jazyka v roce 1937 bylo také podniceno vSeobecnou brannou povinnosti,
dopliiovanim stavu armady, urbanizaci a industrializaci. V roce 1938 vydala vlada
nafizeni o povinné vyuce ruského jazyka v republikach (Borysenok, 2017).
Koncem 30. let 20. stoleti se snizil podil novin tiSténych v ukrajinstiné a zvysil se
podil ruskych novin; ukrajinské knihy byly vyfazeny z knihoven a zakazano jejich
vydéavani.

Po druhé svétove valce doslo k dalsi rusifikaci a poklesu podilu ukrajinské
kinematografie a tiSténych publikaci. ZvySené pouzivani rustiny ve vefejném
prostoru bylo zdiivodiiovano spojovanim narodi a specialnim vyznamem rustiny
jako jazyka, ktery spojuje republiky a usnadiiuje kulturni, védeckou a priimyslovou
vymeénu (Isajev, 1978). UkrajinStina byla postupné vytlacena z védecke, vzdélavaci
a primyslové oblasti. V souladu se stranickou ideologii spole¢né narodni solidarity
a jednotné spolecnosti sovétskych obCanti ziskava rusky narod obraz "starSiho

bratra" vSech narodu SSSR.

Reforma vzdélavani z roku 1958 zakotvila pravo svobodné volby
vyucovaciho jazyka a svobodné volby druhého jazyka v ruskych skoléach, coz

upevnilo vedouci ulohu rustiny ve vzdélavani ( Masenko & Kubaychuk, 2005).
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V 50. a 60. letech se rusifikace jen posilila. V roce 1961 je vyhlasen kurz
budovani komunismu. Pouzivani narodnich jazykt vyrazné klesa. Smér jazykové
politiky uréuji Chrugéova slova v Minsku: " Cim difve budeme mluvit rusky, tim
diive vybudujeme komunismus.". Na zaklad¢ blizkosti ukrajinského a ruského
jazyka byl zah4ajen proces odstraiiovani lexikalnich, syntaktickych a gramatickych

odliSnosti od ukrajinského jazyka (Jarmolenko, 2018).

Na pocatku 60. let se rozsitila nova ideologickd koncepce, podle niz byl
rusky jazyk v republice prezentovan jako jediny nejvhodnéjs$i komunikacni
prostiedek. Na pocatku 60. let se rozsitila nova ideologické teze, podle niz se
rustina stala nejen prostifedkem mezinarodni komunikace, ale 1 druhym jazykem
pro neruské narody SSSR. V roce 1961 N. Chruscov ve své zprave na 22. sjezdu
Komunistické strany Sovétského svazu upozornil na snahu narodnich republik o
zvladnuti ruského jazyka, ktery se tak vlastné stal druhym matetskym jazykem
narod SSSR, prostiedkem mezindrodni komunikace. Tato zprava méla nejvéEtsi
dopad na vetejny prostor, spoleenské védy a poslouzila jako nazorny plan pro

vedeni republik ( Masenko & Kubaychuk, 2005).

Chruscovova politika a liberalizace spole¢nosti vSak znamenaly vyznamné
rozmrazeni pro publikaci odborné literatury v ukrajinSting. Liberalizace spole¢nosti
a vyvraceni kultu Stalina poskytly vétsi prostor pro kulturni rozvoj regionti; v této
dobé¢ se objevili talentovani umélci, ktefi unikli stalinskym represim a vratili se do
své zemé, nebo jiz nové mladé talenty. V letech 1963-1972 byl P. Selest prvnim
tajemnikem Ustfedniho vyboru (dale UV) Komunistické strany Ukrajiny (dale
KSU) a snazil se branit ukrajinsky jazyk. Vydavani knih v 60. letech vSak ve

srovnani s 50. lety vyrazné pokleslo.

Proti rusifikaci vystoupila fada pedagogii, védct, kulturnich a vefejnych
Cinitelll. Mezi spisovateli, ktefi se postavili proti rusifikaci, byli I. Dziuba, I. Drac,

L. Kostenko, E. Sverstjuk, V. Simonenko a dalsi, ktefi pozd¢ji sehrali dilleZitou
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roli pfi formovéni zdkladd ukrajinského osvobozeneckého hnuti ( Masenko &

Kubaychuk, 2005).

V roce 1963 se konala spole¢na konference o kultufe ukrajinského jazyka,
kterou usporadaly Kyjevska narodni univerzita Tarase Sevéenka a O. O. Potebnya
Jazykovédny ustav. Konference kritizovala rusifikaci a teorii dvojjazy¢nosti. V
nasledujicich letech se ¢astym projevem protestu proti politice rusifikace staly
dopisy adresované fidicim organiim Ukrajinské SSR a SSSR, které podepsalo
mnozstvi piislusnikti ukrajinské inteligence. V 60.-70. letech doslo k zatCeni
otevienych odptrct rusifikace, jako byl I. Dzyuba, 1. Kalinets, V. Moroz, E.
Sverstyuk, 1. Svetlichny, V. Stus, V. Chernovol (Jarmolenko, 2018).

V 60. letech byla pii Akademii véd SSSR ziizena védecka rada, jejimz
hlavnim tkolem bylo koordinovat sociolingvisticky vyzkum v SSSR. Vysledkem
bylo, Ze sovétska véda byla zcela ovladana stranickou ideologii, osvétlujici
pozitivni rysy dvojjazyCnosti a vytvarejici zdklad pro pokracujici rusifikaci fady

republik.

Jazykova politika formovala v§eobecnou nespokojenost ob¢and, stagnaci
ukrajinského jazyka, pokles jeho pouZivani na urovni domacnosti, rodinami ¢i
ptateli.

Za Breznéva, v letech 1964-1984, smétovala politika SSSR ke spojeni
narodil v jeden — jednotny sovétsky narod a k Sifeni jednotného jazyka. V tomto
obdobi byl na Ukrajin¢ hlavnim ideologem V. Malancuk, zesilila praxe udavani a
aktivniho potlacovani disidentstvi. Od roku 69 do 80 let se tak podil ¢asopist a
knih v ukrajinStin¢ oproti ¢asopisiim v rusting snizil vice neZ dvakrat a v roce 1988
byly védecké Casopisy v technické oblasti vydavany vyhradné v rustin€é. DoSlo k
poklesu mnozstvi ukrajinské vzdélavaci literatury, z knihoven byly vyfazeny knihy
v ukrajinStin¢, ukrajinStina byla vytla¢ena z divadla a kina a nejvétsi ztratu pro
ukrajinstinu znamenala politika v oblasti Skolstvi (Jarmolenko, 2018). Nelze
vyloucit, Ze Ukrajinci chtéli, aby dité studovalo na ruskojazy¢né Skole kviili vétSim
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moznostem kariérniho postupu, ale tuto situaci vytvofili a podporovali ¢lenové

komunistické strany.

V 70. letech pievzal funkci prvniho tajemnika Ustfedniho vyboru
Komunistické strany Ukrajiny V. Séerbickij, ktery zavadi komunikaci mezi
stranickou administrativou v rustin¢. Pod jeho vedenim v 70. letech a prvni
poloviné 80. let zesilila rusifikace v oblastech, jako jsou: véda a média, vzdélavani,
pramyslova vyroba a kultura (Jarmolenko, 2018). Rusifikaci posilily také dva
dekrety: v roce 1978 Komunisticka strana Sovétského svazu (KSSS) rozhodla o
posileni studia a vyuky ruského jazyka a literatury, v roce 1983 o zvySeni plat
vyucujicich ruského jazyka o 15 %. Tyto dekrety prohloubily jazykovou
nerovnopravnost v republice a zvysily socialné-etnické napéti ve spolecnosti mezi

narodnostnimi republikami.

Je tfeba také upozornit na existenci fady specialnich programil v rdmci
systému Akademie véd, které slouzily k ospravedlnéni propagace rustiny jako
hlavniho jazyka v SSSR, napf. na téma: "Rusky jazyk jako zdroj obohaceni jazykt
narodt SSSR", "Uloha ruského jazyka jako prostfedku mezietnické komunikace",
"Jazyk a ideologicky boj" a mnoho dalSich (Masenko, & Kubaychuk, 2005). V
disledku jazykové politiky rusifikace, vytlacovani ukrajinstiny z pouzivani a
silného tlaku na vzdélavaci systém na konci 80. let existovala fada mést, kde byly
zavieny posledni ukrajinské Skoly, mezi nimi Donéck, Lugansk, Simferopol,

Mykolajiv, Cernihiv a dalsi.

V obdobi Gorbacovovy politiky glasnosti a perestrojky doslo pod tlakem
vefejnosti k postupnému ozZiveni kultury a zvySeni prestize ukrajinského jazyka.
Rostouci napéti ve spolec¢nosti, hospodarské problémy v SSSR a neschopnost

sovétské nomenklatury to dale reformovat, vedly k rozpadu SSSR.

Po zvéaZeni historie vyvoje ukrajinského jazyka od okamziku vzniku
vychodoslovanskych jazykl az po soucasnost je mozné konstatovat, Ze ukrajinsky
jazyk prosel riznymi zménami, které jsou neoddélitelné spojeny s kulturnimi a
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politickymi udéalostmi, které se odehraly na sou¢asném tizemi Ukrajiny. Na
formovani jazyka mélo velky vliv Polsko, Litva, Moskevské knizectvi a Ruské

impérium, které vyvijely tlak na vyvoj ukrajinského jazyka.

Politika rusifikace od Petra I Velikého az do konce existence Sovétského
svazu cilené omezovala pouzivani ukrajinstiny v ufedni sféfe, tisku a skolstvi. To
vSe vedlo k poklesu postaveni jazyka v ukrajinské spolecnosti. Navzdory
omezenim ze strany legislativy se vSak jazyk nadale pouzival v kazdodenni
komunikaci a kulturnim vyjadfovani a miSenim pouZzivani ruStiny a ukrajinstiny
vznikla nové forma jazyka - surzyk. V obdobich relativni liberalizace, jako bylo
obdobi let 1905-1907, kratké obdobi nezavislosti Ukrajinské lidové republiky
(ULR) a politika kotenéni ve 20. letech 20. stoleti tak vyznamné piispély k rozvoji
ukrajinského jazyka.

3. Surzyk

Po mnoho let po ziskéni nezavislosti byla Ukrajina mnohojazycnou
spolecnosti se dvéma dominantnimi jazyky: rustinou a ukrajinstinou. Statnim
jazykem je ukrajinstina, ale ve vefejném Zivoté, zeyména ve vychodnich a jiznich

oblastech, se béZn¢ pouzivala také rustina.

Na Ukrajing se tedy v diisledku miSeni ukrajin$tiny a rustiny v kazdodennim
zivote a neustalého prechéazeni z jednoho jazyka do druhého vytvotila ve

spole€nosti smés jazykd, ktera vyustila v takovy jev, jako je surzyk.

Velky ptispévek ke studiu surzyku ucinila Larisa Masenko, ve svém ¢lanku
z roku 2019 povazuje surzyk za fenomén michani ukrajinského a ruského jazyka a
zdtraziuje flexibilitu feci, rozSitenou v nékterych oblastech Ukrajiny . (Masenko,
2019) Velky piispévek ke studiu surzyku ucinila Larisa Masenko, ve svém ¢lanku

z roku 2019 povazuje surzyk za fenomén michani ukrajinského a ruského jazyka a
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zduraznuje flexibilitu feci, rozsifenou v nékterych oblastech Ukrajiny . (Masenko,

2019)

Jiz zminény Olszanski se domniva, Ze surzyk je jevem vzajemného
pronikani dvou jazyk, v jehozZ disledku se obyvatelstvo Ukrajiny ptizpuisobilo
volnému vnimani obou jazykt, coz poslouzilo k promichani a vymezeni hranic
mezi jazyky (Olszanski, 2012). Autor také poznamenava, Ze surZyk neni ani
nafecim, ani dialektem, protoZe v sob¢ kolektivné spojuje rysy obou jazyki,
piejima fonetiku jednoho jazyka a slova druhého, a naopak se misi lexikalné i
foneticky. Podle OlSanského je surZyk spiSe nerozvinutou formou kultury obou
jazykl, o ¢emz svédci 1 sféra jeho rozSifeni — v neformalni komunikaci (Olszanski,

2012).

Kdyz se vratime k Masenkovi, uvazuje o surzyku v kontextu teorie
jazykovych kontaktl a srovnava ho s pidginy a kreolskymi jazyky, ackoli
nepodava definitivni klasifikaci tohoto jevu. V roce 2019 Masenko neuvadi
konkrétni klasifikaci surzyku, povazuje za nutné tento jev dale zkoumat. Podle
Masenko se Surzyk zacal formovat na pfelomu 17. a 18. stoleti, kdy Ruske
impérium zacalo zavadét politiku asimilace ukrajinského obyvatelstva a zavadéni
ruského jazyka ve spravni a vzdé€lavaci sféfe. To byl pocatek miseni obou jazyka v
bézné mluvé. Projevilo se to misenim slovni zasoby a gramatické stavby feci. Na
utvareni surZyku ma vliv 1 sociokulturni aspekt, v procesu urbanizace a migrace
dochéazi k procesu adaptace na ruStinu mezi mluvcimi ukrajinstiny. Dé&je se tak pod
vlivem masové kultury, beletrie a socidlnich médii, kde jazyk funguje jako prvek

kulturni identity. (Masenko, 2019)

Az do roku 2013 byla ukrajinskd jazykova situace dvojjazycna a rustina se
pouzivala v riznych spolecenskych kontextech. Surzyk pod vlivem historickych a
spoleCenskych faktor na Ukrajin€ ziskal formu diglossie, ktera se projevuje
preferenci rustiny v ufedni a obchodni sféfe, zatimco ukrajinstina se zachovava v

kulturni a kazdodenni komunikaci(Masenko, 2013).

38



Rozsiteni surzyku je tedy ovlivnéno socidlnimi a ekonomickymi faktory, je
rozsifen mezi mladymi lidmi ve méstech a pouziva se predev§im v centralni ¢asti
zem¢. Surzyk pronika do masové kultury také prostfednictvim hudby a humoru,
napiiklad na roz§ifeni surzyku maji vliv popularni umélci a hudebnici, kteti ho
pouzivaji ve své tvorbé¢, naptiklad Andrij Danilko pod pseudonymem Verka
Serdjuska (Olszanski, 2012). Velky vliv na jazykove preference mladych lidi méla
masova kultura, 1 kdyz vliv méla 1 ukrajinizace vzdélavaci sféry v zemi, kterad

Sifeni surzyku zpomalila.

Surzyk miZe fungovat také jako jakysi prostfednik pro ruskojazyéné
uzivatele, kteti se snazi zvladnout ukrajinstinu, a zarovenn mize byt disledkem
nedostatecné znalosti obou jazyka (Masenko, 2019). Surzyk je zcela disledkem
historickych udalosti a slouzi také jako marker socidlni a kulturni identity. Miize
také branit jazykové politice Ukrajiny ve snaze posilit pozici ukrajinského jazyka v
zemi, protoze surzyk obsahuje rysy ukrajinstiny na jedné stran¢ a rustiny na stran¢
druhé, coz zase neumoziuje jeho pfifazeni k Zadnému z jazyki, a surzyk se tak

stava samostatnym jevem (Kindlerova, 2012).

Za zminku stoji, Ze v souvislosti se vznikem surzyku existovaly historické
faktory, které ovlivnily miSeni jazyki. Tak v politice, kterou SSSR vedl pod hesly
rozvoje narodnich jazykul a kultury, se ve skute¢nosti jednalo o opatieni zaméfena
na rusifikaci, ktera zahrnovala direktivni zasahy do lexikografické a vydavatelské
praxe ukrajinského a béloruského jazyka s cilem pfiiblizit je rustiné. Vyznamny
vliv m¢l Holodomor v letech 1932-1933, ktery si vyZzadal miliony obéti a oslabil

socialni zdkladnu ukrajinského jazyka.

Neméli bychom zapominat na represe proti ukrajinskym intelektudliim, které
vedly k vyraznému oslabeni ukrajinské kulturni sféry. Vzhledem k tomu, Ze
ukrajinskd inteligence vyvinula nejvétsi Gsili v zajmu zachovani a rozvoje
ukrajinského jazyka prostiednictvim beletrie, divadla, kulturnich akci a védeckych

praci, jejichZ cilem bylo poukazat na situaci jazyka na Ukrajin¢ (Masenko, 2013).
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Popularizace surZyku v medialnim pramyslu u€inila ze surzyku symbolicky
fenomén vetejné kultury, symbol neformalni komunikace. Ukazuje se tedy, Ze na
jedné stran€ po ziskani nezavislosti Ukrajiny oficialni organy pravné podporovaly
ukrajinsky jazyk jako zplisob posileni ndrodni identity. Na druhé strané v
sovétském obdobi na Ukrajing, jak jsme se jiz dozveédéli diive, prevladla nasilna
rusifikace, kterd ovliviitovala mnohé vrstvy obyvatelstva jesté¢ mnoho let poté. Do
jisté miry se proto objevil surzyk, ktery hraje dalezitou roli v sebeurceni
spole¢nosti v jejim sebevyjadieni a odrazi hluboké procesy v kulturni a narodni
identit€.

Pro obecnou predstavu o narodnostnim sloZeni Ukrajiny ve vztahu k
sebeurceni jejich ob¢ant je vhodné vzit v tvahu vysledky posledniho oficidlniho
s¢itani lidu z roku 2001. S¢itani lidu se na Ukrajin€ neprovadi tak €asto jako v
jinych zemich, na Ukrajiné sCitani lidu probéhlo v roce 1989 a také v roce 2001,
porovnani tdajii z téchto dvou s€itdni ndm pomiiZze posoudit narodnostni sloZeni

Ukrajiny a jeho zmény.

Podle posledniho oficialniho s¢itani lidu na Ukrajin€ z roku 2001 a s¢itani
lidu z roku 1989 je ruské populace druha nejpocetnéjsi po Ukrajincich. Podle
narodnostniho slozeni zemé je procentudlni podil na celkovém poctu obyvatel celé
zem¢ nasledujici: Ukrajinci 77,8 % k roku 2001, Rusové 17,3 %, Bélorusové 0 %.
6 %, Moldavané 0,5 %, krymsti Tatati 0,5 %, Bulhati 0,4 %, Mad’aii 0,3 %,
Rumuni 0,3 %, Polaci 0,3 %, Zidé 0,2 %, Arméni 0,2 %, Rekové 0,2 %, Tatafi 0,2
%, Romové 0,1 %, Azerbéjdiémci 0,1 %, Gruzinci 0,1 %, Némci 0,1 %,
Gagauzoveé 0,1 % a ostatni narodnosti 0,4 % (State Statistics Committee of
Ukraine, 2001). Pokud porovname statistické udaje ze sCitani lidu v roce 2001 se
s¢itdnim lidu v roce 1989, miiZzeme vidét vyraznou zménu v poctu nékterych
narodnosti, takze na rozdil od s¢itani lidu v roce 1989 se pfi s¢itani lidu v roce
2001 prudce sniZil podet Zidti z 0,9 % v roce 1989 na 0,2 % v roce 2001, snizil se
také pocet Bélorusa z 0,9 % na 0,6 % a Rust z 22,1 % na 17,3 %. Také napiiklad

pocet krymskych Tatarti se vyrazné zvysil z 0,0 procenta v roce 1989 na 0,5
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procenta v roce 2001. Pokud jde o pomér Ukrajinct a Rusi, statistiky vyrazné
odlisuji regiony s prevahou Rust a pfevahou Ukrajinct od celkového obrazu
statistickych dajii. Tak ve Vinnycké, Volyiiské, Zytomyrské, Ivano-Frankovské,
Kyjevské, Kirovogradské, Lvovské, Poltavské, Rovenské a Ternopilské oblasti
pievazuje ukrajinskd narodnost, ktera podle s€itani lidu z roku 2001 tvoii 90 % a
vice z celkového poctu obyvatel. Zatimco v Autonomni republice Krym, Donéckeé,
Luganské, Zaporozské, Charkovské a Odéské oblasti je podil Rust z celkového
poctu obyvatel oblasti mnohem vys$si neZ v ostatnich oblastech, v téchto oblastech
je podil Rust z celkového poctu obyvatel oblasti 20 % a vice, pfiCemZ nejvice
Rust je podle s¢itani soustfedéno v Autonomni republice Krym, kde je Rust podle
s¢itani z roku 2001 58,3 %, zatimco v roce 1989 to bylo 65,6 % (State Statistics
Committee of Ukraine, 2001) .

Podle sc¢itani lidu z roku 2001 povazovalo za sviij mateisky jazyk 67,5 %
obyvatel ukrajinstinu, 29,6 % rustinu a 2,9 % jiné jazyky, zatimco podle s¢itani
lidu z roku 1989 povazovalo za sviij matetsky jazyk 64,7 % obyvatel ukrajinStinu,
32,8 % rustinu a 2,5 % jin€ jazyky (State Statistics Committee of Ukraine, 2001).

Také podle scitani lidu povazuje 14,8 % Ukrajincii rustinu za sviij rodny jazyk.

V souvislosti se s¢itdnim lidu a naslednymi prizkumy mezi lety 2001 a 2006
doslo ke zméné& zplisobu, jakym se ob¢ané¢ identifikuji jako ptisluSnici urcité
narodnosti, takze podle Anastasie Levkové existuji jasné rozdily mezi stfedem,
zapadem a severem ve vztahu k jihu a vychodu. Tak na zapad¢, ve stfedu a na
severu tvoii obCane, kteti se identifikuji jako Ukrajinci, ve vztahu k celkovému
poctu obyvatel "94,2 %, 94,4 % a 92,3 %", na rozdil od vychodu a jihu zemég&, kde
se "az 60,6 % a 56,7 %" obyvatel identifikuje jako Ukrajinci, zatimco 36,1 % a 39
% obyvatel na vychod¢ a jihu zemé se identifikuje jako Rusové. V obdobi do roku
2010 se ve velkych vyspélych méstech zachovava ptrevaha uzivani rustiny nebo
jejiho spole¢ného uzivani s ukrajinstinou, dochdzi k situacim, kdy lidé védomé
nebo nevédomé prechazeji na vhodny komunikaéni jazyk také podle toho, v jakém

jazyce je pro partnera komunikace vyhodné;jsi (Masenko, 2010) .
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Podle Anastasie Levkové existuje tendence "nestabilni imunity jazykové
identity" (Masenko, 2010), coz se projevuje dobrovolnym pfechodem na vhodny
komunikaéni jazyk pfi rozhovoru s partnerem a neobhajovanim komunikacéni
pozice v jazyce své narodnosti. Autor také uvadi zavislost regionu, méstské ¢asti
nebo mensiho osidleného izemi na ekonomickém z4jmu dodavateli literatury,
pri¢emz v Sifeni hudby hraje hlavni roli popularita, takze podle autora se 1 na
diskotékach a v radiu v ukrajinském jazyce mohou v nékterych lokalitach hrat jen
uznavané hity, jako jsou pisné "Ocean Elzy" nebo "Nebe". V obdobi do roku 2010
je stale ekonomicky schiidné distribuovat literaturu v rusting, autor vSak upiesiiuje,
zZe vSe zavisi na regionu Ukrajiny (Masenko, 2010). Jak shrnuje Anastasia Levkova
v otazce uzivani urCitého jazyka v kazdodenni feci, volba uzivani jazyka v bézném
zivoté do zna¢né miry zavisi na formativnim prostiedi v dospclosti a mnoh¢ staty
pii posilovani své ndrodni politiky zacinaji regulaci jazyka ve vzdélavacich
praci statnich instituci. Larisa Masenko se také domniva, Ze ptetrvavajici
dominance rustiny v méstské komunikaci a silné Sifeni rusifikace v informac¢nim a
kulturnim prostiedi pod vlivem trzni ekonomiky a konkurence v nékterych
regionech zemg, stejné jako existuje zietelna paralela mezi politikou statu a

hlavnim elektoratem zvoleného prezidenta (Masenko, 2010).

Za zminku stoji, Ze etnické a jazykové sloZzeni Ukrajiny se od roku 1989
vyrazné zménilo: sniZil se pocet ruského obyvatelstva a zvysil se pocet krymskych
Tatar(, coZ mohlo byt ovlivnéno nezévislosti Ukrajiny. Ukrajinci v kazdodenni
komunikaci pfechazeji na jazyk, ktery vyhovuje partnerovi v rozhovoru, aniz by
trvali na konkrétnim jazyce. Lid¢ ve vicejazycné spole¢nosti maji tendenci prepinat
mezi jazyky v z&vislosti na komunikac¢ni situaci a také na sociokulturnich a
ekonomickych faktorech. K tomuto pfepinani dochéazi jak védomé, tak nevédomé.
Regionalni rozdily v etnickém sloZeni a uzivani jazyka byly v tomto obdobi po
dlouhou dobu vyznamné a ovlivitovaly jak kazdodenni komunikaci, tak politickou
a ekonomickou situaci v zemi. Jazykovou situaci v obdobi nultych a desatych let
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ovliviiovaly také ekonomické faktory, véetné prevahy rustiny v oblastech, jako

jsou média a literatura, v disledku konkurence a trzniho hospodarstvi.

Kulturni akce, hudba a literatura tak hraji vyznamnou roli v podpoie a
popularizaci ukrajinského jazyka. Ruské kultura a jazyk vSak v tomto obdobi

zustaly po mnoho let silnymi konkurenty, zejména v méstskych centrech.

Jazykova situace na Ukrajing je slozitd a mnohotvarna, s vyraznymi
regionalnimi a socidlnimi rozdily. Pfestoze stat aktivné prosazoval politiku
ukrajinizace ve vefejné, vzdélavaci a medialni sféfe spolecnosti, ve vychodnich a
Jiznich oblastech Ukrajiny hrala v tomto obdobi 1 nadale diilezitou roli rustina, coz
mélo vliv 1 na formovéani socialniho fenoménu surzyk. Samotna piitomnost
surzyku ve spole¢nosti miiZze také vypovidat o flexibilit¢ a adaptabilité ukrajinske
spole¢nosti ve vicejazyném prostiedi. Ekonomické a socialni faktory, stejné jako
kulturni vlivy, nadale formuji dynamiku uzivani jazyka v zemi a vytvareji

podminky pro sloZitou a rozmanitou jazykovou situaci.

4. Metodologie

Metodologie nasi prace se zam¢tfuje na posuzovani jazyka nejen jako
prostfedku komunikace, ale také jako klicového prvku nérodni identity a statni
jednoty. Analyzovali jsme vliv jazykové politiky na politickou a socialni stabilitu
Ukrajiny v obdobi 1991-2022. NasSe studie se zamétuje na to, jak zmény
politického prosttedi, legislativy a kulturnich faktorti ovlivnily postaveni a
pouzivani ukrajinského a ruského jazyka. Nase prace se soustiedi na pojeti jazyka
jako faktoru narodni identity, fenoménu narodni identity se vénovali autoti jako
Benedict Anderson, Miroslav Hroch, Joshua Fishman a dalsi, jejichz koncepty

jsme probrali v nasi praci.
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V této praci povazujeme jazyk za dalezity prvek, ktery ptispiva k utvateni
narodni identity, socialni soudrznosti a statni integrity. Ve své praci jsme se
zaméfili na vliv politickych rozhodnuti na jazykovou situaci. Analyzovali jsme, jak
politicti predstavitelé a legislativni akty ovliviiuji postaveni jazyka a interetnické
vztahy ve staté a jak etnojazykova politika ovliviiuje socialni stabilitu a integraci.
Zkoumali jsme situaci v oblasti uzivani né¢kolika jazykl ve spole¢nosti, véetné
jazykového fenoménu surzyk (miSeni ukrajinstiny a rustiny v neformalni

komunikaci).

Cilem naSe prace je zkoumani politického vlivu na jazykovou situaci na
Ukrajin€. Analyza postaveni ukrajinského a ruského jazyka v ukrajinské
spole¢nosti a ve statni politice, jeho zmény v obdobi od roku 1991 do zacatku roku

2022.
V nasi praci se zamétujeme na nasledujici vyzkumné otazky:
Jak politické faktory a socialni realita ovlivnily vyvoj jazykove situace?

Jak se ménil postoj k jazykové politice v souvislosti se zménou prezidenta a vladni

koalice v Nejvyssi rade?

Diilezitou vyzkumnou metodou v nasi praci je jednopiipadova studie.
Jednoptipadova studie jako hloubkova podrobné analyza jazykové politiky
provadéna na Ukrajin€ s cilem podrobné, a komplexné prozkoumat jazykovou
situaci na Ukrajing. Jednoptipadova studie umoznuji prozkoumat slozitou
jazykovou situaci formovani ukrajinStiny jako statniho jazyka na Ukrajiné po
ziskani nezavislosti v roce 1991. Umozni také definovat kontext, identifikovat

zakonitosti a ptiCiny vicesmérné cesty vyvoje ukrajinského jazyka.

V této teoretické Casti nasi prace jsme vénovali pozornost analyze role a
vlivu jazyka na fungovani statu. DileZitou roli v nasem vyzkumu tak hraje teorie
Benedicta Andersona o "imaginarnich spolecenstvich", kde jazyk hraje usttedni
roli pfi formovani ndrodniho védomi. Stejné jako teorie "language reversal" Joshua
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Fishmana, kterd zkouma politické a socialni zplisoby podpory a zachovani uzivani
menSinovych jazykli. Pomoci historicko-komparativni analyzy jsme analyzovali
historicky kontext formovani jazykové situace na Ukrajing. V teoretické ¢asti nasi
prace kromée toho analyzujeme vliv historickych udélosti a spoleenskych faktort
na jazykovou politiku, jaké jsou naptiklad: Holodomor, sovétska rusifikacni
politika, rozpad SSSR a ziskani nezavislosti Ukrajiny. Tato ¢ast zahrnovala také
srovnavaci analyzu statistickych udajii ze s¢itani lidu na Ukrajin€ v roce 2001 a

1989.

V analytické ¢asti prace budeme analyzovat politické a sociokulturni faktory
ovlivilujici jazykovou politiku prostifednictvim historicko-komparativni analyzy.
Zaméfime se také na analyzu normativnich dokumentd, mezi néz patii Ustava
Ukrajiny z roku 1996, mezinarodni dohody, Evropské charta regionélnich a
mensSinovych jazykli, Deklarace prav narodnosti Ukrajiny 1991. A také hlavni
zakony, které ovlivnily jazykovou politiku na Ukrajiné, jako jsou: Zakon o
narodnostnich menSinach Ukrajiny 1992, zdkon z roku 2012 "o zakladech statni
jazykové politiky", zdkon z roku 2019 "o zajisténi fungovani ukrajinského jazyka

jako statniho" a dalsi.
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Prakticko-analyticka cast

5. Situace ukrajinského a ruského jazyka na Ukrajiné do
vyhlaseni nezavislosti v roce 1991. De 1ure a de facto

Po rozpadu SSSR globalni zmény ve spolecensko-politické sféfe a s nimi
souvisejici zmeny v postaveni etnickych spoleCenstvi a jazykil v postsovétskych
statech zostiily pozornost k problematice jazykovych otdzek v riiznych

republikach.

S nastupem perestrojky se narodnéjazykova otazka v jednotlivych
republikach stala mnohem vyostfené¢jsi. Podle sovétsko-ruského lingvisty V.
Alpatova se politicka orientace jazykoveé politiky ustfednich sovétskych organti
nezmenila, tisk, noviny a rozhlas pokrac¢ovaly v rétorice rovnopravnosti sovétskych
narodd, ale v kruzich inteligence ndrodnostnich oblasti se rozhotely konflikty, v
jejichz zakladu byla poloZena nerovnost jazykli Sovétského svazu. Tato situace
byla zplisobena i tim, Ze politické vedeni Svazu nejednalo o reformé jazykové
situace, ale pouze pokraCovalo v rétorice minulych let. Na nedostatecnou
informovanost o problému mél vliv 1 nazor v akademickych a vetejnych kruzich,
ktery se v poslednich letech existence SSSR pevné zakotenil o "rovnych
podminkach pro narodni jazyky narodi" a byl ovlivnén dlouholetou propagandou

prostifednictvim rozhlasu, plakati, televize a cenzury (Alpatov, 2000).

Je vSak tieba poznamenat, Ze politika glasnosti dala narodnim vefejnostem
prilezitost vyjadfit svou potiebu jazykové identity a zklamani z jazykové politiky
centra. V letech 1987-1989 se tak aktivné objevovala kritika jazykové politiky
zemé, pokryti jazykovych problémi a otdzka statni samostatnosti, napt. diskuse z

roku 1988 v Casopise Druzba narodl (Ptatelstvi naroda) (Alpatov, 2000).

V této dobé se na Ukrajiné zacalo hovofit o problému narodnich skol, o
kterém psal naptiklad L. N. Novicenko, ktery poukazoval na opacny ucinek
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reformy z roku 1958 na dobrovolnou volbu rodi¢ti mezi Skolami s rdznymi
vyucovacimi jazyky, tato reforma podle jeho ndzoru nedala rodi¢tim moZznost
volby, protoze ndrodni jazyk daval Zakovi mensi perspektivy, reforma tedy méla

zcela opacny ucinek.

Vedeni Ukrajinské SSR také hovoftilo o tom, ze ukrajinskému jazyku je
tfeba dat vétsi prava, a tak byl v roce 1988 podan navrh na zatazeni ukrajinStiny
jako statniho jazyka do ustavy Ukrajinské SSR, coz se setkalo s Sirokou poptavkou

vefejnosti a podporou obyvatelstva (Bystrov, 2016).

Tak byl v roce 1989 prijat velmi vyznamny zakon Ukrajinské SSR "O
jazycich v Ukrajinské SSR" ze dne 28. 10. 1989 ¢. 8313, ktery byl v podstaté
vitézstvim narodné-demokratickych sil v Ukrajinské SSR a byl zrusen aZ v roce

2012.

Tento zdkon ve své podstaté obecné zakotvil pravni status ukrajinstiny jako
statniho jazyka a poskytl diilezité podminky pro pouzivani rustiny a dalSich jazykt
narodnostnich menSin. To znamena, Ze tento zakon jiz v roce 1989 zajistil
potfebnou rovnovahu mezi ukrajinStinou jako statnim jazykem a rustinou, ktera
byla zakotvena jako jazyk mezietnické komunikace se zvlastnimi pravy.
jazyka vyznamné pomohl zabranit procesu jejiho klesajiciho uzivani ve vSech
sférach politického a vefejného Zivota, coz ve svém disledku pfedstavovalo

nebezpeci pro zachovani ndrodni identity Ukrajinci jako etnika.

Pt1 analyze zédkona o jazycich Ukrajinské SSR z roku 1989 je tieba fici, ze
zakotvuje nejen status ukrajinského jazyka jako jazyka statniho, ale také zvlastni
postaveni ruského jazyka jako jazyka mezietnické komunikace, coZ je uvedeno v
preambuli zadkona, zakotvuje zajisSténi ze strany republiky "...vSestranného rozvoje
a fungovani ukrajinského jazyka ve vSech sférach vetejného Zivota" (USSR, 1989) .
V souvislosti s timto zakonem byly provedeny zmény Ustavy Ukrajinské SSR z
roku 1978 o postaveni ukrajinStiny jako statniho jazyka.
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Tento zdkon podrobné¢ stanovi status ukrajinského a ruského jazyka, a také
dalSich jazykl mezietnické komunikace. Na rozdil od tstavy Ukrajinské SSR z
roku 1978, ktera zakotvovala pouze moZnost uzivat jazyky ostatnich narod SSSR,
rovnost pfed zakonem bez ohledu na jazyk, moznost studovat v matetském jazyce
a pravo uzivat v soudnim fizeni jazyk vétSiny obyvatel dané oblasti nebo pravo
hovofit u soudu ve svém mateiském jazyce, jakoZz 1 pravo seznamit se s materialy
ptipadu u soudu prostfednictvim tlumoc¢nika. (Ukrajina, 1996)Zakon o jazycich
Ukrajinské SSR z roku 1989 poskytuje Sirsi pojeti opravnéného pouZzivani jinych
jazyku mezietnické komunikace nez rustiny a ukrajinStiny. Zakon uklada
ufednikim statnich, stranickych a vetfejnych organti povinnost ovladat ukrajinStinu
a ru$tinu, neni to v§ak povinné kritérium pro piijeti do zaméstnani. Stejné dilezité
je, ze zakon uklada "Rad€ ministrit Ukrajinské SSR odpovédnost za dodrzovani
zakona podle ¢lanku 9"(USSR, 1989). Je dilezité poznamenat, Ze podle zdkona je
jazykem aktli organt statni moci a spravy podle ¢lanku 10 ukrajinsky jazyk,
pficemz publikace nejvysSich organt statni moci a spravy Ukrajinské SSR se
provadi v ukrajinstin€ a rustiné a publikace aktl "republikovych ministerstev a
ufadil, mistnich orgéanti statni moci a spravy Ukrajinské SSR se pfijimaji a
publikuji v ukrajinském jazyce a v ptipad¢ potieby se publikuji v jinych narodnich
jazycich" (USSR, 1989). Pokud hovotime o pouZzivani jazyka technické a
projektové dokumentace, ¢lanek 13 zakotvuje rovné pravo na pouZzivani

ukrajinStiny a rustiny, bez prava na pouzivani jiného narodniho jazyka.

Zakon o jazycich Ukrajinské SSR z roku 1989 se Siroce vztahuje na
pouzivani ukrajinStiny nebo jinych narodnich jazykil v praci statnich, stranickych,
vetejnych organtl, podnikd, instituci a organizaci. V jejich praci je vZdy v prvnim
bod¢ uveden ukrajinsky jazyk jako jazyk kancelarské prace, tisku nebo vymény
informaci, ale vzdy je uvedeno, ze podle druh¢ho bodu tietiho ¢lanku téhoz zakona
lze pouzivat 1 narodni jazyk urcité lokality Ukrajinské SSR nebo jazyk ptijatelny
pro strany, pii¢emz jedinou vyjimkou je vnitini prace prokuratury Ukrajinské
SSR(USSR, 1989).
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Zakon také stanovi pouzivani ukrajinského a ruského jazyka ve vzdélavani,
podobné jako statni organy ve vzdélavani vyuka probiha v ukrajinském jazyce
nebo v jazyce narodnosti kompaktné Zijici na izemi Ukrajinské SSR. Za zminku
stoji 1 to, ze studium ukrajinského a ruského jazyka ve vSeobecné vzd€lavacich
institucich zakon stanovuje jako povinng, stejn¢ jako pii vstupu do vysSich a
sttednich odbornych instituci je povinna zkouska z jazyka, v némzZ bude probihat

vyuka (USSR, 1989).

Pokud jde o komunikaci a informace, zdkon stanovi povinnost pocitacové
podpory prace v ukrajinsting a rustiné(USSR, 1989). Pouze v ukrajinstin€ a rustingé
jsou obalky, pohlednice a formulafe v praci posty a telegrafu(USSR, 1989). V
ufednich oznamenich, plakatech, inzeratech, vyvéskach apod. se pouziva
ukrajinstina, dodate¢né pouziti jejiho piekladu do jiného jazyka je povoleno. Pro
oznacovani zboZi a sluzeb na trzich Ukrajinské SSR se pouziva vyhradné
ukrajin$tina, pfi vyvozu zboZi mimo republiku se pouzivd oznacovani v rusting
(USSR, 1989). Zakon také stanovi, ze "oficidlni nazvy statnich, stranickych,
vefejnych organil, podniki, instituci a organizaci se tvoii a uvad¢ji v ukrajinském
jazyce" (USSR, 1989) a toponymum a kartografické publikace se tvofi a uvadéji v
ukrajinském jazyce. Zakon o jazycich Ukrajinské SSR z roku 1989 mél 6 paragrafii

a 40 ¢lanku.

Ptestoze byl zakon pfijat na sklonku rozpadu SSSR, podrobné piedepisuje
jazykoveé podminky vzajemného styku mezi republikami SSSR navzajem a pii
komunikaci Ukrajinské SSR s tstfedni vladou v Moskvé. V souvislosti s tim, co v
mnoha ohledech v zédkon¢ ziskal rusky jazyk zvlastni postaveni, nebot’ vzajemné
vztahy mezi republikami a s organy v Moskveé se uskutecnuji v celosvazovém
jazyce, tedy v rustiné, coz se v zdkoné& odrazi. Je vSak tieba fici, Ze tento zdkon dal
Sirokd prava a moznosti pro pouzivani ukrajinského jazyka v rtiznych sférach statu

(Csernicsko, Fedinec, 2016).
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Lze konstatovat, ze v této podobé¢ existoval zakon bez vyraznych zmén
prakticky az do roku 2012. Krom¢ tohoto zdkona existoval a formoval se na izemi
nezavislé Ukrajiny pravni rdmec zakont a akti, které upravovaly jazykovou

politiku na Ukrajiné, ale o nich budeme hovofit o néco pozdé;i.

Za zminku stoji také to, Ze vedeni SSSR se také pokouselo fesit potteby
obCantl pti feSeni jazykové otazky, a tak v roce 1990 vySel zakon SSSR ze dne 24.
4. 1990 "O jazycich narodd SSSR, ktery stanovil obecné zasady jazykové politiky
v SSSR, pouzivani jazyka narodi SSSR". Navrh zakona vSak vysel pfili§ pozd¢ a
piedstavitelé narodn€ demokratickych hnuti kritizovali rozhodnuti centra fesit
jazykovou otazku administrativnimi prostfedky. Objevily se Cetné Zadosti obCand,
aby se narodni jazyk mél vétsi dalezitost na legislativni tirovni. Navrh zédkona také
poprvé stanovil rustinu jako statni jazyk a de iure proklamoval Siroky rozvoj
ostatnich jazyk, ktery se de facto nikdy nerealizoval v disledku rozpadu

socialistického systému.

Zatimco tedy pro svazové centrum bylo postaveni rustiny jako statniho
jazyka spojovacim ¢lankem, pro sovétské republiky v obdobi pozdniho Sovétského
svazu bylo prosazeni jazyka republik jednim z kliCovych konsolida¢nich faktorii

politického sebepotvrzeni.

Nyni tedy mizeme konstatovat, Ze na konci sovétského obdobi a na pocatku
nezavislosti Ukrajiny byly demokratickymi silami vyvinuty vazné snahy o
rozsiteni statusu ukrajinského jazyka jako statniho jazyka, o jeho rozvoj a o to, aby
mu byla v novém nezavislém staté priznana konsolida¢ni role. Kromé toho byl
zakotven zvlastni status ruského jazyka jako jazyka narodnostnich mensin a
prosttedku mezietnické komunikace a byl zarucen jeho svobodny rozvoj a
pouzivani. Toto obdobi vSak nebylo bez rozporti, které se podle naseho nazoru
vyznacovaly nizkou politickou kulturou a nedostate¢nym rozvojem tehdejSich

demokratickych instituci.
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6. Analyza postaveni jazyka v nezavislé Ukrajing v letech
1991-2004

6.1. Deklarace prav narodnosti Ukrajiny 1991

V roce 1991, po pokusu o statni prevrat v Sovétském svazu 19. srpna, byl v
reakci na situaci v Sovétském svazu 24. srpna vétSinou hlasti Nejvyssi rady
Ukrajinské SSR pfijat zdkon o vyhlaSeni nezavislosti Ukrajiny. V prosinci 1991 se
v referendu o nezavislosti Ukrajiny obyvatelstvo vétSinove vyslovilo pro

nezavislost zemé (Plokhy, 2023).

Po rozpadu Sovétského svazu byla jazykova situace na nezavislé Ukrajing
charakteristickd svou heterogenitou, pfi¢emz ukrajinStina byla po dlouhou dobu
vytlaCovéna na okraj vetejného Zivota, zejména v primyslovych vychodnich
oblastech. Vzhledem k obtizné jazykové situaci se politika nového statu ubirala
smérem k posileni pozice ukrajinského jazyka. Leonid Kravcuk vedl opatrnou
jazykovou politiku zaméfenou na posileni ukrajinského jazyka, ale velkou
pozornost vénoval také kultufe a vzdélavani, a tak zvysil pocet Skol s ukrajinskym
jazykem, podporoval programy na pieklady ucebnic do ukrajinstiny a v roce 1993
Parlament Ukrajiny zavedl prvni zdkon o kvotach pro ukrajinsky jazyk v televizi.
Navzdory prezidentove politice prevladalo pouzivani ruStiny ve vychodni ¢asti
zemé, predevsim ve velkych primyslovych méstech, se silnym zastoupenim v

podnikani, Sifeni informaci, soukromém Zivoté a medialnim prostoru.

Krav¢uk polozil zéklady pro dalsi posileni role ukrajinského jazyka. N&kteti
badatel¢ kritizovali Krav€uka za jeho nerozhodnou jazykovou politiku a tvrdili, Ze
nedostate¢na podpora ukrajinského jazyka zvySuje obtiZe pti dalsi ukrajinizaci a
prohlubuje regionalni rozpory v zemi. Kravcuk zdlrazioval vyznam ukrajinského
jazyka jako faktoru sjednocujiciho zemi, ale prosazoval umirnénou jazykovou

politiku, aby se vyhnul konfliktim ve spole¢nosti (Kurylo, 2020). Kravéuk
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povazoval jazykovou otdzku za spoleCensky vypjaté téma, ale zdliraziioval potiebu

jednotného statniho jazyka (Lyabach, 2023).

V listopadu 1991 roku je ptijata ,,Deklarace prav ndrodnosti Ukrajiny ze dne
1.11.1991 ¢. 1771-X11%, ktera se sklada ze 7 ¢lankt. Tato deklarace pravné
zakotvuje: politickd, hospodarskad, socidlni a kulturni prava a svobody vSech
narodil a narodnostnich skupin a zakazuje jakoukoli diskriminaci na zékladé
narodnosti (Ukrajina, 1991). V ¢lanku 2 deklarace stat "ptijima zavazek vytvaret
vhodné podminky pro rozvoj vSech narodnich jazyki a kultur" (Ukrajina, 1991). V
¢lanku 3 deklarace se uvadi, ze "Nejvyssi rada Ukrajiny vyklada ¢lanek 3 zdkona
"O jazycich v RSFSR" tak, Ze v rdmci administrativné-izemnich celki, kde
kompaktné zije urcitd narodnost, mize jeji jazyk fungovat na rovnopravném
zaklade se statnim jazykem." (Ukrajina, 1991) a rovnéz zajiSt'uje volné pouzivani
ruského jazyka. Clanek 4 rovnéZ pfijima néktera svétska prava obdant, jako je

pravo na svobodu vyznani a pouzivani statnich symbolt (Ukrajina, 1991).

Deklarace rovnéz pravné zakotvila prava narodnosti na rozvoj kultury a
zachovani jejich historickych pamatek. Tato deklarace tak vnesla do legislativniho
prostoru nezavislé Ukrajiny novy demokraticky smér tvorby préva. Jak pise
ParSiceva I. E., pfijetim deklarace obyvatelstvo Ukrajiny usiluje o vytvoieni
humanistického demokratického statu(Parshicheva, 2012) . Dalsi zakon
stanovujici pravni postaveni narodnostnich mensin byl vydan v ¢ervenci 1992 a
skladal se z 19 ¢lankd, platil do 13.12.2022. Novy zakon "O narodnostnich
mensinach na Ukrajing" €. 2494-XII ze dne 25.6.1992 ve své preambuli uznava
"neodd¢litelnost lidskych prav a prav narodnosti" (Ukrajina, 1992) a snazi se
provést diive ptijatou deklaraci prav narodnosti. Zakon podporuje narodnostni
sebeuvédoméni a sebeidentifikaci narodnostnich mensin a také uvadi pojem, jakeé
skupiny patii k narodnostnim mens$indm, jako naptiklad "... ob¢ané Ukrajiny, kteti
nejsou Ukrajinci podle narodnosti a ktefi mezi sebou projevuji pocit ndrodnostniho
sebeuvédomeéni a spolecenstvi" (Ukrajina, 1992). Narodnostnim mensindm je nyni

zaruceno pravo na narodnostni a kulturni autonomii a na zfizeni narodnostnich a
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kulturnich vzdé€lavacich instituci. Diilezité je, Ze tento zdkon v ¢lanku 10 zarucuje
zachovani Zivotniho prostfedi ndrodnostnich mensin v mistech jejich historického i
soucasného osidleni. Rovnéz v ¢lanku 12 zdkon umoziuje pouzivat v dokumentech
narodnostni jména a piijmeni, pokud se v souladu s ndrodnostnimi tradicemi
nepouZziva otcovskeé jméno. Mimotadné dillezité jsou také ¢lanky 16 a 19. Co neni
nepodstatné, Clanek 16. zakotvuje vycClenéni urcitych financnich prosttedki z
rozpoctu Ukrajiny na rozvoj ndrodnostnich mensin a ¢lanek 19. uznéava, ze v
pripad¢€ rozpori mezi ustanovenimi mezindrodnich smluv a vnitrostatnimi zakony
Ukrajiny o narodnostnich men$inach uznava Ukrajina nadfazenost mezinarodnich

smluv v této oblasti (Ukrajina, 1992).

Tento zdkon dopliuje Gstavu z roku 1978 a zavadi do ni vySe uvedené
normy. Pfijata deklarace tedy zaru€uje rovna prava ob¢antim Ukrajiny bez ohledu
na narodnost, jazyk, ndboZenstvi a dal$i charakteristiky, a také potvrzuje pravo
v8ech néarodnosti zijicich na tzemi Ukrajiny na zachovéani jejich kultury a identity,
tento dokument poskytuje moznost zajistit kulturni rozmanitost v zemi. Nékteii
badatelé tvrdi, Ze pii praktickém provadéni deklarace existuji problémy; zastupci
mensin se potykaji s byrokratizaci, ktera ztézuje uplatiiovani jejich prav.

Nedostate¢né je také financovani programi na podporu narodnostnich menSin.

6.2. Zakon o narodnostnich menSinach Ukrajiny 1992 a mezinarodni
dohody

Mezinarodni dohody a smlouvy hraji kli€ovou roli pii definovani a ochrané
prav jednotlivcl a ndrodnostnich mensin v riznych zemich. Ukrajina jako smluvni
strana mnoha téchto dohod pfiijala zavazky, jejichz cilem je zajistit rovnost a
ochranu lidskych prav bez ohledu na rasu, barvu pleti, pohlavi, jazyk, nabozenstvi
nebo politické presvédCeni. Mezi hlavni mezinarodni dohody patii napt: Deklarace

lidskych prav, Mezinarodni pakt o hospodatskych, socidlnich a kulturnich pravech
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a Evropska charta regionalnich nebo menSinovych jazykd, jsou v této oblasti
klicové.
V tomto odstavci se podrobnéji podivame na kroky podniknuté k pravni

ochrané€ prav narodnostnich mensin a na to, jak to ovlivnilo politické sméfovani

jazykového vyvoje ve state.

Kdyz uz hovotime o mezinarodnich dohodéach a smlouvach, je tfeba zminit
nckteré z nich, jejichz vliv se vztahuje 1 na Ukrajinu jako na zemi, ktera je smluvni
stranou dohody nebo smlouvy. Deklarace lidskych prav (pfijatd Valnym
shromazdénim OSN v rezoluci 217 A (111) ze dne 10. prosince 1948 (dokument
OSN A/ RES /217 A), podle jejihoz ¢lanku 2 "Kazdy ma pravo na vSechna prava a
svobody stanovené touto deklaraci bez jakéhokoli rozliSovani podle rasy, barvy
pleti, pohlavi, jazyka, ndboZenstvi, politického nebo jiného smysleni, ndrodniho
nebo socidlniho ptivodu, majetku, rodu nebo jiného postaveni ..." (General

Assembly resolution, 1948).

Prava narodnostnich skupin jsou navic chranéna Paktem o hospodaiskych,
socidlnich a kulturnich pravech (pfijatym a otevienym k podpisu, ratifikaci a
piistupu rezoluci Generalniho shromazdéni 2200 A (XX1) ze dne 16. prosince
1966 - Doc. OSN A/RES/ 2200 A (XX1). ), kterd stanovi prava narodnich skupin
"Staty, které jsou smluvni stranou tohoto paktu, se zavazuji, ze zaruci, aby prava
vyjadiend v tomto paktu byla vykonavana bez jakékoli diskriminace, naptiklad
podle rasy, barvy pleti, pohlavi, jazyka, ndbozenstvi, politického nebo jiného
smysleni, ndrodnostniho nebo socialniho ptivodu, majetku, rodu nebo jiného

postaveni" (General Assembly resolution, 1992).

Na stejném zékladé byl pfijat 1 druhy ¢lanek Paktu o ob&anskych a
politickych pravech (pfijaty a otevieny k podpisu, ratifikaci a ptistupu rezoluci
Generalniho shromazdéni 2200 A (XX1) ze dne 16. prosince 1966 - Doc. OSN
A/RES /2200 A (XX1), Za zminku stoji také ¢lanek 27, ktery uvadi: "V zemich,
kde existuji etnické, nabozenské a jazykové menSiny, nesmi byt osobam
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nalezejicim k témto menSinam upirano pravo uzivat ve spole€enstvi s ostatnimi
ptislusniky téze skupiny vlastni kulturu, vyznavat a praktikovat vlastni ndbozenstvi

nebo pouZzivat vlastni jazyk"(General Assembly resolution, 1966)

Za zminku stoji Deklarace o pravech osob patticich k narodnostnim nebo
etnickym, ndbozenskym a jazykovym mensSinam. Pfijata rezoluci Generalniho
shromazdéni 47/135 ze dne 18. prosince 1992 (General Assembly resolution,
1992) kde ¢lanek 4 odrazi nezbytné usili stdtu o zachovani a rozvoj kultury a
jazyka narodnostnich mensin, napf. ¢l. 4 odst. 3 "Staty pfijmou vhodna opatieni,
aby zajistily, pokud je to mozné, osobam ndlezejicim k mensindm odpovidajici
moznosti ucit se jejich matetskému jazyku nebo byt vyu€ovany v jejich matetském
jazyce" (General Assembly resolution, 1992) a ¢l. 4 odst. 5 "Staty zvazi ptijeti
vhodnych opatieni, aby se osoby patfici k menSindm mohly plné podilet na
hospodatskéem pokroku a rozvoji své zemé." (General Assembly resolution, 1992).
I. E. ParSiceva piSe: "Soubor prav narodnostnich mensin zakotvenych v ukrajinské
legislativé odpovida fadé ustanoveni zakotvenych v nasledujicich dokumentech:
Mezinarodni pakt o hospodatskych, socialnich a kulturnich pravech, Mezinarodni
pakt o obCanskych a politickych pravech a Fakultativni protokol k Mezinarodnimu
paktu o obCanskych a politickych pravech, které¢ Ukrajina ratifikovala. Tento
soubor prav a svobod je rovnéz v souladu s Evropskou konvenci o ochrané
lidskych prav a zakladnich svobod a protokoly €. 2, 3, 8 a 11 k této konvenci, ktere
Ukrajina podepsala. ... " (Parshicheva, 2012). Vyse uvedeny vycet mezinarodnich
pravnich aktli a deklaraci je nezbytny pro pfiznani prav nadrodnostnich mensin na
rozvoj jejich vlastni narodni kultury a jazyka, tato opatfeni by méla ptispét k

zachovani identity nadrodnostnich mensin.

Prezidentstvi Leonida Kravc€uka, jehoZz hlavni politicky smér byl zaméten na
vytvoreni nezavislé Ukrajiny a navazani vztahl s evropskymi zemémi, jakoZ i na
piistup Ukrajiny na mezinarodni trhy (Kulyk, 2007). Po Krav€ukové mékke
politice zvitézil ve volbach Leonid Danilovi¢ Ku¢ma, ktery jiz v pfedvolebni

kampani argumentoval nutnosti budovat vztahy s Ruskem a prosazovat prava
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ruskojazy¢né komunity na Ukrajin€. Kuéma se snazil svou politikou balancovat
mezi zastanci posileni statniho jazyka na jedné strané a pfiznivci sblizeni s Ruskem
a pfiznani vétsich prav ruskému jazyku na stran¢ druhé. Ku¢ma napiiklad
opakovan¢ hovofil s novinafi o nutnosti podporovat rozvoj ruského jazyka a za
jeho vlady v regionech, kde se rusky jazyk prevazné pouziva, nadéle fungovaly
Skoly, knihy a noviny v ruském jazyce, stoji za zminku, Ze ani nyni neexistuje
zakaz vydavani knih v rustin€ a novinovych ¢lankt. (Lyabach, 2023). Ku¢ma ve
své politice podporoval vzdélani a kulturu, takze filmovy primysl, divadla a
masove kulturni akce dostavaly velkou podporu. Kuéma tedy provadél politiku,
ktera byla zamétena spiSe na zachovani starych potadki, podporoval jak statni
jazyk, tak rustinu, coZ zase pomahalo pfedchazet jazykovym konfliktim ve

spole¢nosti (Kuzio, 2005).

Neméla by byt opomenuta ratifikace Evropské charty regionalnich nebo
mensinovych jazykl Ukrajinou. Tato charta je Evropskou iumluvou o ochrané¢ a
podpote jazyku tradi¢nich mensin. Ukrajina podepsala chartu v roce 1996, ale
ratifikace se odkladala téemét 10 let, prvni pokus o ratifikaci byl u€inén v roce
1999, ale Gistavni soud zemé v roce 2000 ratifikaci zrusil, zdkon pozbyl platnosti a
byl odeslan k revizi, dalsi pokus o ratifikaci charty byl u¢inén ,,O ratifikaci
Evropské charty regionalnich nebo mensSinovych jazykt ze dne 15.5.2003 ¢. 802-
IV*(Ukrajina, 2003) a v roce 2006 jiz vstoupil v platnost, byl dokument piedan
do uschovy prezidentovi Evropské unie (Csernicsko, Fedinec, 2016). V roce 2006
vSak ministerstvo spravedlnosti konstatovalo, Ze neptesny pieklad charty
zpusobuje na Ukrajiné politické pravni a socialni problémy (Csernicsko, Fedinec,

2016).

Evropska charta regionalnich nebo mensinovych jazykil vyzyva zemé¢, aby
"... pro kazdy jazyk uvedeny pii ratifikaci, ptijeti nebo schvaleni se kazda strana
zavazala uplatiiovat nejmén¢ ticet pét odstavcll nebo pododstavcll vybranych z
ustanoveni ¢asti III Charty, v€etné nejméné tii vybranych z ¢lank 8 a 12 a po

jednom vybraném z ¢lank? 9,10,11 a 13." (European Treaty, 1992) &ast 1. Clanek
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2: Tyto €lanky nabizeji moznosti podpory regiondlnich mensinovych jazykl v
oblastech: vzdé€lavani, vykonu soudniho procesu, v ¢innosti spravnich organti a
vefejnych sluzeb, médii, kulturnich akci a zatizeni a hospodaiského a
spolecenského zivota. V kazdé z téchto oblasti je navrzeno nékolik moznosti, jak
roz§ifit pouzivani narodnostniho jazyka v kazdodennim zivoté obc¢anil ve vSech

vySe uvedenych oblastech.

Podle platného zdkona o ratifikaci Evropské charty regiondlnich nebo
mensinovych jazyka €. 802-1V z roku 2003 se "ustanoveni Charty (994 014)
vztahuji na jazyky téchto narodnostnich mensin na Ukrajing: bélorusky, bulharsky,
gagauzsky, fecky, Zidovsky, krymskotatarsky, moldavsky, némecky, polsky, rusky,
rumunsky, slovensky a mad’arsky" (Ukrajina, 2003). ¢lanek 2 tohoto zdkona.
Charta uvadi, Ze "Strany se zavazuji uplatiiovat obdobné zdsady uvedené v
pfedchozich odstavcich 1 az 4 na neteritorialni jazyky. Povaha a rozsah opatieni
pijjatych k provadéni této Charty ve vztahu k t€émto jazykim se vSak stanovi
pruzng, s ohledem na potteby, pfani a pii respektovani tradic a charakteristickych
ryst skupin, které dané jazyky uzivaji. " (European Treaty, 1992) Cast 2 €l. 7 odst.
5 Listiny, coz je povoleno podle ¢asti 5 €l. 21 odst. 1 Charty. V ¢lanku 5 ratifikace
je rovnéz zminé€no piijeti ukrajinStiny jako statniho jazyka, jeji rozvoj a fungovani
a v této souvislosti nebranit rozvoji regionélnich jazyku. Jiz v roce 2007 Ukrajina
piedloZila zpravu o provadéni ratifikované charty (European Charter for Regional

or Minority Languages, 2007).

V disledku rozpadu Sovétského svazu se Ukrajina, stejné jako mnoho
dalSich postsovétskych zemi, potykala s nejednotnou jazykovou situaci, zejména
ve vychodnich oblastech, kde ptevladalo pouzivani ruStiny. Prvni vlada nezavislé
Ukrajiny pod vedenim Leonida Kravcuka usilovala o posileni pozice ukrajinského
jazyka, coz se odrazilo ve vzdélavaci a kulturni politice. V roce 1991 byla pfijata
Deklarace narodnostnich prav Ukrajiny, ktera pravné zakotvila politicka, socialni,

ekonomicka a kulturni prava vSech narodi v zemi a zakazala jakoukoli
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diskriminaci na zaklad¢ narodnosti. Politika Leonida Krav¢uka polozila zaklad pro

dalsi legislativni posileni statusu ukrajinského jazyka jako jazyka statniho.

Politika dalSiho prezidenta Leonida Kuc¢my odrazela jesté vétsi kompromis v
kvalité rovnovahy vlivu ve spolecnosti mezi ukrajinStinou a rustinou. Nemélo by
se zapominat, ze pfimym sousedem Ukrajiny zstava Ruska federace, ktera
nepotiebuje posilovat a upeviiovat svilij statni jazyk a mtize volné pokracovat v
Siteni kulturnich, vzdélavacich a dalSich materialii v rusting, aby prostfednictvim
jazyka S§ifila jazykovou expanzi a vliv zemé v postsovétském prostoru. Zatimco
ostatni zemé potiebuji posilit status statniho jazyka a zvysit jeho vliv ve
spolecnosti, aby zabranily jeho vytlaceni rustinou, ktera je popularnéjSim jazykem
v postsovétskych zemich, hlavné v prvi roky nezévislosti. V této jazykové situaci
mohou skute¢né pomoci kroky jazykového zvratu navrzené sociolingvistou

Joshuou Fishmanem, jehoZ praci jsme analyzovali v teoretické ¢asti.

Lze shrnout, Ze ukrajinska vlada podnikla vyznamné legislativni kroky k
uznani a ochrané kulturnich a jazykovych prav narodnostnich mensin, ale
uplatiiovani téchto prav v praxi ¢asto komplikuji byrokraticka a finan¢ni omezeni.
Statni politika se snazila najit rovnovahu mezi podporou ukrajinstiny jako statniho
jazyka a zachovéanim kulturni rozmanitosti, coZ je 1 v nasledujicich letech nalé¢havy

ukol.

6.3. Ukrajinska tstava 1996

Po rozpadu SSSR v prosinci 1991 se 15 novych stétii vydalo cestou vzniku
novych suverénnich statl narodniho typu. Narodnim stitem v ramci nasi studie
rozumime stat, ktery se uzemn¢ a demograficky shoduje s ndrodem, jinymi slovy

narod je povaZovan za kli€ovou jednotku statu a zajistuje suverenitu nad azemim.

V prvnich letech se v novych statech byvalych sovétskych republik rozsitil

nazor o kratkém a snadném piechodu, ale v letech 1992-1993 se ukazaly obtize
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tohoto pfechodu. Na nezdvislé Ukrajiné tak byla pticinou jazykového problému
absence vyvazené jazykové politiky. Proces ukrajinizace probihal s obtizemi,
zejména ve vychodni ¢asti zemé, kde bylo ruskojazy¢né obyvatelstvo vyznamné, a
také na Krymském poloostrove, jak ukazuji vysledky scitani lidu z roku 1989
(State Statistics Committee of Ukraine, 2001).

Dalsi potize pii pfechodu od dvojjazy¢nosti k monoetnickému statu
nepiedstavovaly ani tak jazykové, jako spise kulturni vzorce chovani a konfrontace
mezi oficialni statni politikou a dlouhodobymi zvyky obyvatelstva. Spole¢nost se
ocitla v situaci, kdy bylo tfeba rozvijet a §ifit ukrajinsky jazyk na statni urovni, a to
zejména na Uzemich, kde byly Skoly s vyukou ukrajinStiny v sovétském obdobi
uzavieny nebo ztratily svllj vyznam a vliv. Stat potfeboval oddéleni a sebeurceni
(¢1 sebeidentifikaci) sebe sama prostiednictvim jednotného statniho jazyka a
hlavné kulturni oddé€leni od minulého historického obdobi SSSR a vytvoreni
nového kulturniho statniho historického obdobi, nebot’ jazyk do zna¢né miry
urcuje, upevnuje, vyjadiuje a predava kulturu, prostfednictvim jazyka se predava

veskerd kulturni, historickd zkuSenost a vzorce chovani ve vefejném Zivoté.

Vratime-li se k politice Leonida Ku¢my v jeho prvnim prezidentském
obdobi, je tieba dodat, Ze kompromisni ptistup v jazykové politice zemé, ktery
spocival v zachovani ukrajinStiny a rustiny, se projevil 1 v zahrani¢ni politice zem¢,
a to v rovnomérné snaze o rozvoj politickych vztahl jak s Evropskou unii a
NATO, tak s Ruskou federaci. Kravcuk také podnikl kroky k posileni ekonomiky
zem¢, jednim z nich byla privatizace statniho majetku, kterd podpoftila vznik
soukromého sektoru. V procesu rozdélovani majetku to vSak bylo doprovazeno
korupci, ktera se za Kuémova prezidentstvi dale zvysila, ¢imz se zvysSila 1 politicka

vaha oligarchii pti ovlivitovani politiky zem¢.

To se v nasledujicich letech projevilo 1 na stabilit€¢ zemée pti snaze o jednotny
smér vyvoje jazykoveé politiky. Jazykova politika se tak ménila a proménovala v

zavislosti na politickych nazorech prezidenta zem¢ a vétSiny v Nejvyssi radé
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(Kuzio, 2005). Leonid Ku¢ma ve své jazykové politice deklaroval podporu rozvoje
ukrajinského jazyka, ale nepodnikl vdzna opatieni k prosazeni ukrajinizace na
vychodé a jithu zemé¢, coz umoznilo, aby ve spole¢nosti pietrvaval bilingvismus
(Romascenko, 2012). Proto byl pozdéji prezident Casto kritizovan za to, Ze
nevénuje dostateCnou pozornost rozvoji ukrajinského jazyka. Prezidentova
jazykova politika nebyla pragmatickd a jejim cilem bylo spiSe snizit napéti ve

spolecnosti a zachovat socialni stabilitu.

V roce 1996 Ukrajina pfijala novou tstavu, zakon ¢. 254k/96-VR, kterd byla
predtim tstavou z roku 1979. Proces piipravy nové ustavy nebyl jednoduchy.
Zakonodarci se museli vypotadat s otdzkami realizace reprezentativniho pojeti
moci. Nova stava méla mimo jiné na zasadni urovni vymezit hranice nového
narodniho statu po teritorialni, kulturni a socialni strance, stejné jako identitu a
obcanstvi (Wolczuk, 2001). Navzdory hlubokeé polarizaci ukrajinské spole¢nosti
byl pii tvorbé ustavy ptijat kompromis v pojeti a definici ukrajinského néaroda, jak
se pise v preambuli dokumentu — ukrajinsky narod jsou obCane¢ vSech narodnosti,

coz md zduraznit pojeti ukrajinského naroda.

Nova tstava v ¢lanku 10 znovu zakotvuje status ukrajinského jazyka jako
statniho jazyka zemé, ale zaroven v tomtéZz ¢lanku uvadi: " ... Na Ukrajin¢€ se
zarucuje svobodny rozvoj, uzivani a ochrana rustiny a dalSich jazykt
narodnostnich mensin Ukrajiny. ... " text nové ustavy ukazuje posun politiky
smérem k ukrajinizaci zem¢, jasné stanovuje status ukrajinstiny jako statniho
jazyka a ruStiny, i ptes jeji Siroké pouzivani, pouze jako jazyka narodnostnich
mensSin, 1 kdyZ je zdiiraznéna jeji ochrana a rozvoj na rovnopravném zaklad¢ s

ostatnimi jazyky narodnostnich mensin.

Za zminku stoji ¢1.92 odst.4, ve kterém se v odstavci 4 piSe: "Zakony
Ukrajiny urcuji vyluéné: ... 4) postup pii pouzivani jazyki "(Wolczuk, 2001)

Nicméng, diive v zdkoné "O néarodnostnich menSinach na Ukrajiné" ¢. 2494-XII ze

dne 25.06.1992 v ¢lanku 19 Ukrajina uznala "Pokud mezinarodni smlouva
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Ukrajiny stanovi jin4 ustanoveni nez ta, ktera jsou obsazena v pravnich ptedpisech
Ukrajiny o narodnostnich mensinach, pouziji se ustanoveni mezinarodni smlouvy."
(Ukrajina, 1992). Za zminku stoji také zména v pfijimani do statnich organa, kdy
diive ob¢ané nebyli povinni ovladat ukrajinsky jazyk pfti pfijeti do zaméstnani, ale
aZ po nastupu, zatimco nyni je podle nové ustavy prezident Ukrajiny i soudci

povinni ovladat statni jazyk pied nastupem do funkce.

Po rozpadu SSSR vétsina obyvatelstva mluvila a pouzivala v kazdodennim
zivot€ rustinu, coz byl samoziejmé diusledek sovétské politiky a potencidlné
vyhodna perspektiva pro obCana v sovétské spoleCnosti s pfevazujicim pouzivanim
jazyka ve védg, kultute, politice a dalSich oblastech statni spravy. V souladu s tim
méla nezavisld Ukrajina velkou potiebu vStipit v nezdvislém staté novou ustavu, v

niz ma statni jazyk velky konsolidacni vyznam pro spole¢nost (Ukrajina, 1992).

Jak jsme jiz zminili, Gstava piijatd v roce 1996 jako zékladni dokument zemé
zakotvila ukrajinsky jazyk jako jediny statni jazyk (¢lanek 10. ustavy). Cilem
tohoto ustanoveni bylo posilit ndrodni identitu a podpofit kulturni a socialni
jednotu zemé. Zaroven Ustava zarucovala svobodny rozvoj, uzivani a ochranu
ruského jazyka a dalSich jazykl ndrodnostnich mensSin (¢lanek 12), coz odrazelo
inkluzivni piistup k jazykovym mensinam. Ustava piedpokladala jako kroky v
jazykove politice zemé¢: zavedeni ukrajinStiny jako hlavniho jazyka ve Skolstvi a
statnich vzdé€lavacich institucich, zvySeni poctu ukrajinskojazy¢nych porada a
vysilani v televizi a rozhlase a rozvoj programii vyuky ukrajinského jazyka pro

dospélou populaci.

V nékterych jihovychodnich regionech se silnym vlivem rustiny se vSak
zachovaly Skoly s vyukou v rustin€ a regiondlnich jazycich a rozvijel se 1 medidlni
prumysl v rustin€. Lze tedy fici, ze ackoli existovala politika posilovani statniho
jazyka, narazila na ur€ity odpor ruskojazy¢né komunity na vychod¢ a jihu zemé.

Jak jsme se vSak jiz diive dozvédéli, diky kompromisnimu piistupu v jazykoveé
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politice Ku¢my a Kravc€uka se jazykovym konfliktiim ve spole¢nosti u¢inné

ptedchazelo.

Ustava Ukrajiny polozila zaklady pro dal§i formovani jazykové politiky
zemg¢ a usili o podporu ukrajinského jazyka a kulturni identity hralo 1 nadéle
dilezitou roli pro nejvyssi organy Ukrajiny pfi posilovani narodni jednoty a
kulturniho dédictvi zemé¢. Jazykova politika se tak béhem volebniho obdobi stala
oblibenym tématem v debatach potencidlnich kandidati, coz také zdiraznuje

ditlezitost této otazky pro zemi.

7. Oranzova revoluce a analyza posileni pozice statniho
jazyka v letech 2004-2010

Lze také upozornit na silny vliv na vnitropolitickeé déni v zemi v disledku
historického vyvoje regionti. V dasledku toho maji regiony odlisné ptedstavy o
cestach rozvoje zemé¢. Existovala snaha o rozvoj unitarniho statu s cilem posilit
kontrolu nad regiony a financnimi toky a federalni rozvoj zemé& jako snaha o
zachovani celistvosti statu a feSeni meziregionalnich rozport. Kromé toho je tfeba
zdaraznit dvé politicky protichtidné aspirace kandidati a stran usilujicich o misto u
moci, které na jedné strané uptednostnuji uzsi vztahy s Ruskem a na druhé stran¢
uz$i vztahy s Evropou a ptipadny vstup do NATO a uzsi vztahy s USA. To miize
souviset s historickym vyvojem regiont, nebot’ vychodni regiony byly po vétSinu
sv¢ historie pod blizkym nebo pfimym vlivem Ruského impéria — SSSR — Ruska,
zatimco zapadni regiony byly v riznych historickych intervalech pod vlivem

riznych evropskych zemi, pod vlivem Polska, Ceskoslovenska, SSSR a dal3ich.

V letech 2004-2014 se na Ukrajin€ objevily problémy zptisobené bojem
regiondlnich elit, které se opiraji o podporu svych regionti a predkladaji rizné cile
rozvoje zeme. Na pozadi vnitropolitického boje regiondlnich elit dochazi ke krizi

spolec¢nosti, kterd v roce 2004 vedla k Oranzové revoluci. Oranzova revoluce méla
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vyznamny dopad na konsolidaci a ndrodni jednotu spolecnosti a byla vyvolana
masivnimi obvinénimi z korupce, zastrasovani voli¢l a podvodi pti
prezidentskych volbach v roce 2004. V dusledku protestli byly vysledky
puvodnich voleb zruSeny a bylo naplanovano jejich opakovani, v némz zvitézil

protikandidat, opozi¢ni kandidat Viktor JuS¢enko.

Oranzova revoluce sehrala kli¢ovou roli pti formovéani ukrajinské narodni
identity (Korostelina, 2013). Znamenala posun smérem k silngj§imu ob¢anskému
nacionalismu, ktery kladl diiraz na demokratické hodnoty a pravni stat, nikoli
pouze na etnickou nebo jazykovou identitu (Kuzio, 2010). Protestni hnuti bylo
vyrazné podporovano zapadnimi a centralnimi regiony, které byly historicky vice
orientovany na Evropu. To je v kontrastu s vychodem a jihem zem¢, kde byla
podpora protestnich aktivit mala a které se historicky orientovaly na Rusko. To vSe
zdlraziuje regionalni rozdéleni zemé. Toto rozd€leni odrazi hlubsi kulturni a
historické rozdily mezi jednotlivymi ¢astmi zemé. UkrajinStina se stala symbolem
narodni identity a nezavislosti, zatimco rustina se zacala spojovat se sovétskou
minulosti a ruskym vlivem. Revoluce posilila demokratické aspirace Ukrajiny a

usnadnila jeji dalsi sblizovéani s Evropou.

V prezidentské volby v roce 2004, v nichz byli hlavnimi kandidaty Viktor
Janukovy¢€, podporovany Moskvou, a Viktor Jus€enko, ktery se zasazoval o

sblizeni se Zapadem prostfednictvim tzké politické spoluprace s Evropskou unii.

Viktor Juscenko vedl cilenou politiku ukrajinizace, pfi¢emz jednim z jejich
sméru je politika paméti zaméfend na posileni narodni identity. Provadél disledné
prehodnocovani a popularizaci politickych udalosti a historickych osobnosti. Tak
byl Holodomor z let 1932-1933 uznan za genocidu ukrajinského naroda,
popularizace tohoto tématu ve vyzkumech, otevirani pamatnik® a muzei. Jus¢enko
prosazoval svatky k vyznamnym datiim ukrajinské historie, jako jsou: Den
nezavislosti, Den pamatky obéti politickych represi, instalace pomnik® hrdiniim a

historickym osobnostem ukrajinské historie a kultury (Shevchuk, 2011).
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Popularizace hrdinli ndrodn€ osvobozeneckého hnuti ve spolecnosti, jako jsou
napi: Stépan Bandera, Roman Suchevy¢ a dal$i, zejména toto ale bylo dost
kontroverzni a vyvolavalo to velmi kritické reakce v zahranic¢i, zejména v Polsku.
(Hrytsak,2014). Jus¢enko aktivné podporoval rozvoj ukrajinské kultury
prostfednictvim riznych iniciativ a programll zaméfenych na rozvoj novych
ucebnich osnov o ukrajinské historii a kultury. Kromé toho také financoval
kulturni projekty, podporoval domaci kinematografii, divadlo a literaturu.
Prezident tak prosazoval politiku reinterpretace historickych udalosti, ¢imz

posiloval narodni identitu a popularizoval jazyk a kulturu.

Politika Viktora JuS€enka byla jednoznacné zamétena na rozvoj jazyka,
opakovan¢ prohlasoval, Ze Ukrajina by m¢la mit jeden statni jazyk — ukrajin$tinu,
jeho politika jasné korelovala jazyk s ndrodni identitou zemé jako teorie ,,jedna
zemg, jeden jazyk®, 1 kdyZ JuS€enko take nepopiral pottebu podpory narodnostnich
mensSin a nutnost poskytovat zakladni vzdélani také v narodnim jazyce. Diky
JusC€enkovi byly zahdjeny procesy postupné ukrajinizace, napt. v roce 2008 byl
podepsan dekret, podle néhoZ mélo do tii let ptejit veskeré vysokoskolske
vzdélavani na ukrajinstinu. Byl pfijat zakon o povinném dabingu vSech
zahraniCnich filmt do ukrajinStiny. Natizeni kabinetu ministri z roku 2009 ulozilo
ucitellim vSeobecné vzdélavacich instituci povinnost pouzivat v pracovni dobé

ukrajinStinu, coZ rovnéz posililo pozici tohoto jazyka (Miller, 2010).

Sam JusScenko prohlasil, Ze vliv ruskojazy¢éné kultury a jazyka je natolik
velky, Ze vytlacuje ukrajinStinu. Proto je posileni ukrajinského jazyka nezbytné
jako dtlezity prvek posilovani narodni identity. Ve svém volebnim programu proto
uvedl, Ze "ykpaiHCbKe CIOBO CTOITh Mepe]l KoJIocalbHOIO 3arpo3ot0 (ukrajinské

slovo Celi obrovské hrozb&) (Karmazina & Obushnyi, 2008).

Politické rozpory v zemi neustaly stejné jako hospodarské recesi v zemi, na

pozadi toho, co se stalo, popularita Jus¢enko klesla a v dalSich volbach zvitézil
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Viktor Janukovy¢ a v nasledujicich letech ziskala vétSinu v parlamentu Strana

regiont, které¢ Viktor Janukovy¢ predsedal v letech 2003-2010.

8. Jazykova politika Viktora JanukovycCe a zakon z roku
2012 "o zékladech statni jazykove politiky"

Viktor Janukovy¢, ptimy protivnik Viktora JuS¢enka, jak ve sve politicke
kampani, tak ve svém inauguracnim projevu zdlirazitoval snahu dét ruskému
jazyku vétsi prava na legislativni Girovni; to bylo dualezité 1 pro prezidentovy volice,
protoze ziskal nejvice hlast ve vychodnich a jiZznich regionech, kde je pouZivani
ruského jazyka rozSifené. Soucasti prezidentovy jazykovée politiky byl v roce 2012
zakon ,,0 zakladech statni jazykové politiky* od 03.07.2012 Ne 5029-VI , o kterém
pojedndme nize. Kromé tohoto zdkona byla zruSena néktera ustanoveni vyzadujici
povinné pouzivani ukrajinstiny v soukromych a vetfejnych vzdélavacich institucich
(Olszanski, 2012). Byla zruSena omezeni tykajici se pouzivani rustiny v
hromadnych sdélovacich prostiedcich a reklamé a uvolnény kvoty pro pomér

ruStiny v medidlnim primyslu (Olszanski, 2012).

Za zminku stoji, Ze podpora ukrajinského jazyka nebyla zastavena, nebot’
sam prezident ve svych vefejnych projevech ukrajinStinu pouzival, stejné jako
premiér Mykola Azarov, ¢imz se k ni hlasil. Podpora ukrajinského jazyka byla
zachovana 1 ve vzdélavacim prosttedi, kde zlstal zachovan povinny program
vyuky ukrajinského jazyka (Olszanski, 2012). Cilem jazykové politiky Viktora
Janukovy¢e bylo najit rovnovadhu mezi pottebami ruskojazyéného obyvatelstva, tj.
jeho pfimého elektoratu, a potfebou zachovat ukrajinstinu jako statni jazyk, aby si

udrzel podporu v zapadnich oblastech Ukrajiny.
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V tinoru 2012 poslanci Strany regioni Serhij Kivalov a Vadym
Kolesni¢enko ptedlozili navrh zdkona €. 5029-VI "O zakladech statni jazykové
politiky". Projednévani navrhu zakona provazela tvrda konfrontace s opozici a také
protesty veiejnosti (Miriam, 2012). Za zminku stoji, ze navrh zakona piedlozila
strana, kterd méla v t€ dob¢ v parlamentu zakonodarnou vétSinu - Strana regiontl.
Viktor Janukovy¢ opustil Stranu regionti jesté pied prezidentskymi volbami.
Zakon byl schvalen Nejvyssi radou 31. ¢ervence 2012 a podepsan prezidentem
Viktorem Janukovy¢em 8. srpna 2012. Zakon byl pfijat 3 mésice pfed novymi

parlamentnimi volbami.

Na rozdil od opozice povazuji zastanci zékona jeho ptijeti za diilezity proces
ochrany prav ruskojazycného obyvatelstva a zejména ruskojazy¢énych Ukrajincti na
Ukrajin€, coz je dalsi argument autora zdkona Vadyma Kolesni¢enka: "Tento
zakon je uznanim, ze Ukrajina je na evropskeé cesté, Ze vSichni lidé jsou si zde

navzajem rovni." (Miriam, 2012).

V roce 2012 byl pfijat zakon "O zdsadach statni jazykové politiky" ze dne
03.07.2012 ¢. 5029-VI*, ktery ve sve preambuli zakotvuje snahu o zajiSténi
svobodného rozvoje a rovnopravnosti vSech narodnich jazykd, jakoz 1 uznani
statniho jazyka jako jazyka statniho a potiebu posileni jeho statusu. Clanek 1
popisuje, jak bude stat vnimat a jak by méla spole¢nost chapat pojmy pouzivané v
zakong, jako jsou: statni jazyk, jazykova skupina, jazykova mensSina, regionalni
jazykova skupina, region, regionalni nebo mensinovy jazyk, izemi, kde se mluvi
regiondlnim jazykem, matetsky jazyk, jazyk narodnostnich menSin. Zakon takeé

stanovi, jaké dalsi jazykové pravni predpisy jsou soucasti ukrajinské legislativy.

Cile a zasady jazykové politiky zemé jsou v zadkoné Siroce piedepsany, zde
jsou nekteré z nich: zamezeni privilegii nebo omezeni z jazykovych divod,
uznani vSech jazyka, zajiSténi rozvoje a fungovani statnich 1 jinych jazykd,
podpora pouzivani nestatnich jazyki v riiznych vetejnych a statnich sférach, rozvoj

mnohojazy¢nosti a dalsi v ¢lanku 5. tohoto zdkona. Podle €l. 7 odst. 2 v kontextu
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Evropské charty regionalnich nebo menSinovych jazyk patii mezi regionalni nebo
mensinove jazyky Ukrajiny "rustina, bélorustina, bulhar$tina, arménstina,
gagauzstina, jidi§, krymskotatarStina, moldavstina, némcina, novofectina, polStina,
rumuns$tina, slovenStina, mad’arStina, rusinstina, karaimstina, krymctina" (Ukrajina,

2012).

Podle €l. 7 odst. 3 je k uplatnéni opatieni zaméfenych na pouzivani jazyka
jako regionalniho jazyka zapotiebi nejméné 10 % shromazdénych podpisii pro
uznéni jazyka jako regionalniho jazyka v regionu od mluv¢ich regiondlniho jazyka
v poméru k celkovému poctu obyvatel regionu. PoCet obyvatel vychdzi z udaji

celoukrajinského sc¢itani lidu (Ukrajina, 2012).

Pokud je jazyk uznan jako regionalni jazyk, je pouzivan a uplathovan v praci
organd mistni samospravy a v dalSich oblastech vetfejného Zivota. Zakon uklada
organiim mistni samospravy v regionech, orgdniim vetejné spravy, institucim a
organizacim povinnost pfijmout opatieni na podporu pouzivani a ochrany
regiondlniho jazyka. Podle ¢lanku 8. odst. 1 zdkona imysIné zkreslovani statniho,

regionalniho nebo mensinového jazyka v dokumentech a textech (Ukrajina, 2012).

Zékon stanovi pouzivani regionalnich jazyki pro mluvc¢i Nejvyssi rady
Ukrajiny. Akty nejvysSich organi statni moci a mistni samospravy se vedou ve
statnim jazyce a zvefejiuji se ve statnim a regionalnim jazyce na izemi regionu.
Za zminku stoji, Ze podle ¢l. 11. stat garantuje poskytovani sluzeb statnich organa
a organil mistni a regionalni samospravy ve statnim jazyce a v regiondlnim jazyce,
pficemz takova garance by méla byt zohlednéna pti vybéru personalu, zatimco ¢l.
7. stanovi nutnost, aby organy mistni rady pfijaly jazyk jako regiondlni jazyk do 30
dnti od pfijeti podpisovych archii. Zakon ukladé tfednikiim povinnost ovladat

statni jazyk (Ukrajina, 2012).

Pti volbach zakon stanovi pouzivani statniho jazyka v dokumentaci o volbé
prezidenta, poslancii lidu, poslancii nejvyssiho parlamentu a dalSich ufednika a na
uzemi s krajskym jazykovym rozloZenim v krajském jazyce na zaklad€ rozhodnuti
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uzemni volebni komise. Toto pravo se vztahuje 1 na upravu hlasovacich listki. V
ptipadé hlasovani pii celostatnim hlasovani nebo referendu miize byt na
hlasovacich listcich na zdklad¢ rozhodnuti uzemni samospravy vedle textu ve
statnim jazyce uveden 1 preklad do regionélniho jazyka. Zékon umoziiuje pouZiti
volebnich materialli ve statnim nebo regionalnim jazyce podle uvazeni kandidata
nebo politické strany ¢i mistni organizace, avSak ¢lanek 12. stanovi, Ze "informacni
plakaty politickych stran, kandidat na prezidenta Ukrajiny, kandidatl na lidové
poslance Ukrajiny, na poslance Nejvyssi rady Autonomni republiky Krym, na
poslance a ufedniky mistni samospravy se tisknou ve statnim jazyce" (Ukrajina,
2012). Na informa¢nim plakatu mohou byt na Zadost ptislusného subjektu

volebniho procesu ptelozeny do regiondlniho jazyka (Ukrajina, 2012).

Zé&kon stanovi pravo obcani obdrzet uiedni doklady a prikazy totoznosti ve

statnim jazyce a na pfani i v regionalnim jazyce (Ukrajina, 2012).

V soudnim fizeni zadkon ptiznava pravo vést se souhlasem ucastniki fizeni
fizeni v regiondlnim jazyce v ramci regionalnich uzemi v souladu s ¢lankem 8
tohoto zakona. Stat garantuje mozZnost zajisténi soudniho fizeni v regionalnim
jazyce, coz by mélo byt zohlednéno pii vybéru zaméstnanct. Udastnici ¥zeni maji
rovnéZz pravo podéavat pisemné opravné prostiedky v regiondlnim jazyce a v
piipad¢ potieby 1 ve statnim jazyce. Osoby zuc¢astnéné na fizeni maji pravo na
ustni jednani ve svém mateiském jazyce za pomoci tlumo¢nika nebo v regionalnim

jazyce bez dalSich nékladl pro Gcastniky fizeni na tlumoc¢nika (Ukrajina, 2012).

V piipravném fizeni maji obCan¢ pravo byt informovani v jazyce, kterému
rozumi, o diivodech zatceni, trestniho stihani nebo zadrZzeni, aniZ by bylo tfeba
tlumoc¢nika. Za zminku stoji, Ze vySetfovaci a soudni pisemnosti podle ¢lanku 14
se vyhotovuji pouze ve statnim jazyce a osobdm zicastnénym na fizeni mohou byt
na jejich Zadost vydany v regiondlnim jazyce, podobné notaiské nebo pravni
sluzby, jakoz 1 notaiské fizeni se vedou ve statnim jazyce. Dokumenty mohou byt

pieloZeny do jazyka, kterym hovoti zadatel (Ukrajina, 2012).
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Za zminku stoji zvlastni postaveni ruského jazyka v zdkon¢, nebot’ je
samostatné zminén vicekrat, naptiklad v ¢lanku 18. "V hospodaiské a spolecenské
¢innosti statnich podniki, instituci a organizaci je hlavnim jazykem statni jazyk a
rustina a dalsi regionalni nebo mensinové jazyky se pouzivaji volné." (Ukrajina,
2012) , Clanek také zakazuje piijimat jakakoli omezeni pro pouZivani statniho a
ruského jazyka a dalSich regiondlnich jazyka v komunikaci, ¢imz zdraziuje rusky
jazyk nejen jako regionalni jazyk, podobny diraz na rusky jazyk miizeme vidét i v
dalSich ¢lancich zédkona. V Clanku 10. se uvadi, Ze zvetejnovani aktl nejvyssich
organi statni moci se provadi ve stdtnim a ruském jazyce, jakoZ 1 v regionalnich
nebo mensinovych jazycich . Clanek 11. nas informuje, Ze texty Gfednich
ozndmeni nebo sdéleni se provadéji ve statnim jazyce nebo na zaklad€ rozhodnuti
rady v regionalnim nebo ruském jazyce. Clanek 22. stanovi, Ze jazykem
informacni podpory a pocitaCovych systém je "...ukrajinStina, ruStina a angliCtina
..." (Ukrajina, 2012) . Clanek 28 rovnéz pfiznava viem ob&aniim pravo na zapis
jejich ptijmeni, jména (otcovskeého jména) v jejich mateiském jazyce v cestovnim
pasu a dalSich ufednich dokumentech, jakoZ i "v ptepisu v ukrajinsting, rustiné
nebo jiném jazyce podle volby ob¢ana". Vidime tedy zvlastni ptistup k ruskému
jazyku, jeho rovnopravné pouzivani v raznych sférach spolecnosti, ackoli v ¢lanku
7.2 je klasifikovan jako regionalni nebo mensinovy jazyk, na ktery se vztahuji
opatfeni stanovena timto zdkonem v ¢lanku 7. v kontextu Evropské charty

regionalnich nebo mensinovych jazykd.

Pokud jde o jazyk vzdélavani, ¢lanek 20 tohoto zdkona dava pravo vSem
zaktm na Zadost zaka nebo rodice nezletilého Zaka na formu vzdélavani ve
statnim, regionalnim nebo mensinovém jazyce, s vyjimkou piedmétl ukrajinského
jazyka a literatury, realizace vzdélavani v jazyce zvoleném Zdkem se provadi
prosttednictvim vytvoieni samostatnych tfid, skupin, ve kterych se vzdélavani
provadi v jiném jazyce podle poctu zadosti Zakl. Studium statniho jazyka je rovnéz
povinng, stejné jako zkouSka z néj. Personalni zajiSténi vyuky v regiondlnich a
menSinovych jazycich zajiSt'uje stdt. Maturitni pohovory a pfijimaci zkouSky se

69



konaji ve statnim jazyce a na zadost studenta i v jazyce, v némz je poskytovana

vyuka (Ukrajina, 2012).

Ve védeckém prostiedi je stanovena moznost volby jazyka ucinkujiciho, ale
"...prezentace hlavnich védeckych vysledk musi byt prezentovéna ve statnim
jazyce.". Ve filmovém, kulturnim a tiskatském odvétvi je ptfiznano pravo volby

pouziti jazyka (Ukrajina, 2012).

V oblasti Sifeni informaci a televize zdkon umoznuje volné vysilani v
ruznych jazycich, ale oficialni informace o ¢innosti statnich organii se vysilaji ve
statnim jazyce a regionalnich jazycich, coZ umoZznuje svobodnou volbu uzZivani. U
poStovnich zasilek a korespondence jako vnitini zasilky musi byt vyplnény ve
statnim jazyce. Reklamni sd€leni a oznameni v zemi se provadé€ji v jazyce, ktery si
inzerent zvoli. Oznafovani zboZi a navody k jeho pouZiti se provadéji ve statnim
jazyce a v regiondlnim nebo menSinovém jazyce podle volby vydavatele; pfi

vyvozu do zahraniéi 1ze pouzit jakykoli jazyk (Ukrajina, 2012).

Zemgpisné nazvy, toponyma v zemi spolu se statnim jazykem mohou byt
provedeny v regionalnim jazyce v rdmci tizemniho rozsifeni tohoto regionalniho
jazyka a pokud tento jazyk spliiuje podminky ¢lanku 8 tohoto zakona (Ukrajina,
2012).

Tento zdkon uklada jeho provadéni: kabinetu ministrd, Gstfednim a mistnim
vykonnym organiim, orgdniim mistni samospravy, vedoucim obcanskych sdruzeni,
podnik, instituci a organizaci v ramci jejich pisobnosti; kontrolu vykonava

Nejvyssi rada Ukrajiny (Ukrajina, 2012).

Dnem vstupu tohoto zdkona v platnost pozbyva platnosti zdkon o jazycich v

RSFSR z roku 1989.

Po hlasovani pro navrh zédkona byl ptedlozen prezidentovi k podpisu, v té
dobé opozi¢ni poslanci vystoupili s prohlaSenim o protitistavnosti pfijeti ndvrhu

zékona a zadali prezidenta, aby navrh zakona nepodepsal, ale ten byl podepsan a
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vstoupil v platnost (pravda.com. 2012). Projednavani a pfijeti navrhu zakona
provazely protesty kvlili obavam ze zdmérné rusifikace (tsn.ua, 2012. Poslanci
strany ,,Nase Ukrajina - Lidova sebeobrana®, kteti byli v opozici vii¢i Strané
regiont, vyhlasili protest v podobé hladovky, k opozi¢nim poslanctim se piidali i
znepokojeni ob&ané, protestujici se domnivali, Ze zakon porusuje &lanek 10 Ustavy
Ukrajiny o statusu jediného ukrajinského jazyka (Bachynska, 2013). Zakon byl

prohlasen za protistavni az v roce 2018.

Pti analyze tohoto zakona nemohu neZz souhlasit s ndzorem doktora prav
Nikolaje Melnika: "ReSeni jazykové otdzky nevyzaduje ani tak legislativni zmény,
jako spisSe realizaci spravné (promyslené, vyvazené, rozumné, odiivodnéné,

tolerantni) kulturni politiky" ( Melnyk, 2012).

Zakon podporuje pouzivani a rozvoj mensSinovych jazykd, coz je pozitivni
krok z hlediska jazykové politiky a kulturni rozmanitosti. V kontextu Ukrajiny, kde
ukrajinStina hraje kli¢ovou roli v narodni identité, by vSak takovy krok mohl byt

vniman jako ohrozeni dominantni role statniho jazyka.

Ve slozité jazykové situaci na Ukrajing a pi1 napéti ve spolecnosti v otazce
jazyka je obtizné provadét vyvazenou jazykovou politiku tak, aby vyhovovala
vSem regioniim zemé stejne. Nelze také popfit, Ze zakon piisp€l k uznani a
respektovani rozmanitosti etnickych a kulturnich skupin na Ukrajin€. Zajistil prava
mensin a podpofil jejich kulturni dédictvi, coz je dllezity aspekt pro formovani

multikulturni spole¢nosti.

Na druhou stranu kritici zdkona tvrdi, Ze ohrozuje narodni identitu, protoze
oslabuje postaveni statniho jazyka, coz miize vést k roztfiSténi nadrodni identity.
Zékon je také politicky motivovany, protoZe uspokojuje hlavni voli¢skou skupinu
prezidenta. Tato situace miize vést k politickému a socidlnimu napéti ve

spole¢nosti.

Jazykovy zédkon z roku 2012 byl pfijat nejednoznacné. Na jedné strané

podporoval kulturni a jazykovou rozmanitost a chranil prdva mensin. Na druhé
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strané kritici poukazovali na moZzna rizika pro narodni konsolidaci a politickou
stabilitu. Zakon byl milnikem v ukrajinské jazykové politice a zdliraznil obtiznou
rovnovahu mezi podporou mensin a posilovanim narodni identity. Mozna, Ze
smiSen¢ a rozporuplné reakce obyvatelstva v riiznych regionech na jazykovy zdkon
vypovidaji o jeho nedokonalosti a predcasnosti. Dllezit4 je tedy rovnovaha mezi
kulturni politikou zaméfenou na podporu ukrajinského jazyka a kultury a uzndnim
prav jazykovych mensin. Historické rozdily mezi regiony, politické boje a
jazykova politika hraji kliCovou roli pii utvaifeni moderni Ukrajiny a jejiho usili o

narodni konsolidaci a demokratické hodnoty.

9. Analyza posileni pozice statniho jazyka v letech 2014-
2022

9.1. Reformy ukrajinské jazykové politiky po Revoluci Diistojnosti

Na zacatku odstavce je tieba zdlraznit dulezité udalosti na Ukrajiné, které se
dotkly vSech skupin obyvatelstva a vSech regionti zem¢ a které se odehraly v letech
2013-2014 - Protesty na Euromajdanu, které se zménily v Revoluci distojnosti, a
anexi Krymu. Tyto udalosti mély nejvétsi vliv na narodni identitu a posileni
ukrajinského jazyka ve spolecnosti, ndsledné konflikty na vychod¢ zemée nadale
posilovaly pozici ukrajinského jazyka a sebevédomi spolecnosti, ale pravé udalosti

z let 2013-2014 poslouzily jako katalyzator (khimich.wordpress.com, 2021).

V listopadu 2013 jako pokojny protest zaméfeny na integraci Ukrajiny do
Evropy, ale vlada nebyla ochotna vyhovét protestnim pozadavkim vefejnosti, coz
vedlo k ozbrojenym stfetiim s pofadkovymi silami. Dal§i nedostatek dialogu mezi
vladou a spolecnosti pterostl v Revoluci distojnosti (Paniotto, 2013). Revoluce
distojnosti slouzila jako sjednocujici faktor pro vétSinu regiond. Piispéla k posileni
obCanské identity, narodni jednoty, vlastenectvi a podpofila riist narodniho
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sebevédomi. Protesty doprovazel narast zajmu o ukrajinskou kulturu, literaturu a
historii. Ukrajinsky jazyk se stal symbolem odporu a narodni identity (Paniotto,

2014).

Anexe Krymu a konflikt na vychod€ Ukrajiny mély neméné dilezity dopad
na narodni identitu a postaveni jazyka ve spolecnosti. Ruska agrese skutecné
sjednotila vSechny regiony a spole¢nost v jesté vétSim mefitku nez Revoluce
distojnosti, naprosto ve vSech regionech, jak dokladaji praizkumy KMIS tykajici se
podpory protestu na Euromajdanu a ruské invaze. To ptispélo ke konsolidaci
naroda kolem spole¢nych cili: obrany suverenity a izemni celistvosti Ukrajiny
(Grant, 2015). Ve spolecnosti také zacal probihat dobrovolny pfechod ¢asti
ruskojazy¢ného obyvatelstva k ukrajinstin€, ¢imz se ob¢ané snazili odpoutat od
jazyka agresora. Anexe Krymu a konflikt na vychod¢ Ukrajiny piimély ukrajinské
ufady k pfehodnoceni politiky historické paméti (Paniotto, 2014).

Za samostatnou zminku stoji, Ze 23. unora byl na potfad jednéani zatazen
navrh zakona ,,0 zruSeni platnosti zakona Ukrajiny ,O zdkladech statni jazykové
politiky*, stejny ndvrh zakona z roku 2012, ktery pfiznava zvlastni status ruskému
jazyku a Sirokd prava regiondlnim jazyklim, zejména pravo piijmout jazyk jako
regiondlni jazyk do 30 dni po ptedloZeni seznamil k z4pisu, pokud jim mluvi
alesponi 10 % obyvatel, a v mnoha regionech Ukrajiny podle s¢itani lidu z roku

2001 mluvi ruskym jazykem alespont 10 % obyvatel.

Poslanci zatadili navrh zékona na potad jednani a vétSinou hlast ho
schvalili. Rozhodnuti Nejvyssi rady zruSit zdkon ,,0 zdkladech statni jazykove
politiky* z roku 2012 mélo silny dopad na regiony na jihovychodé zemé. Clenové
Nejvyssi rady se pozdéji zacali vyjadiovat k ukvapenému zruseni zdkona,
naptiklad Volodymyr Klicko komentoval zruSeni zakona takto: ,,Ve skutecnosti
bylo toto rozhodnuti Spatné. K této otdzce se melo piistoupit ne dnes, ale za mésic

¢i dva. Méli bychom tento zakon revidovat hned.* (Sokolovskaya, 2014). Utadujici
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ukrajinsky prezident Oleksandr Turynov vetoval ptijeti zdkona, ktery rusi zakon z

roku 2012.

V ptedcasnych prezidentskych volbach zvitézil Petro PoroSenko, ktery ve
sméru jazykové politiky povazoval za hlavni realizovat: u¢innou podporu
ukrajinského jazyka, posileni jeho postaveni ve spole¢nosti, zaroveii si byl védom
nutnosti respektovat prava ruskojazy¢nych Ukrajincii a zarucit svobodny rozvoj
jazyku. Zdiraznil také potiebu zachovat kulturni a jazykovou identitu riznych
etnickych skupin, v€etné krymskych Tatar. Kromé toho byly predlozeny
mySlenky na vytvoteni spoleného humanitarniho prostoru, kam by obcané mohli

sméfovat vzdélavaci a kulturni iniciativy (vibori.in.ua, 2014).

Pti inauguraci Petro PoroSenko nastinil zakladni smér sveé budouci politiky:
zdaraznil ptéani ptiblizit Ukrajinu Evropské unii a zajistit fungovani ¢lanku 10
ustavy. Prezident se rovnézZ obratil na obyvatele vychodnich regionti a zarucil jim
pravo na svobodné pouzivani jazyka, podporu kulturnich zvlaStnosti a
nabozenskych tradic. Navzdory volebni podpote prezidenta vSak v nasledujicim

roce jeho podpora klesla na rekordné nizkou uroven 17% (Ray, 2015).

Soucasti politiky nového prezidenta byl také novy zakon, jehoz cilem bylo
odd¢lit Ukrajinu od vlivu Ruska a sovétské minulosti. V roce 2015 tak byl pfijat
zékon ,,0 odsouzeni komunistickych a narodné-socialistickych (nacistickych)
totalitnich reZiml na Ukrajin€ a zdkazu propagace jejich symboll» od 09.04.2015
Ne 317-VIII (Ukrajina, 2015) na zéklad¢ tohoto zédkona bylo demontovano znacné
mnozstvi sovétskych symboli, vétSina pomnikli Lenina a dalSich sovétskych
revolucionaiti a vyznamnych sovétskych osobnosti, jako byli F. DzerzZinskij, S.
Kirov a dalsi, byla zbofena nebo odstranéna. Podle zakona byly pifejmenovany
stovky mést, oblasti, regionti, vesnic a tisice ulic (Shevchenko, 2015). Pti
pfejmenovani se vldda snazila vratit pivodni nazev, naptiklad Dnépropetrovsk byl
piejmenovan na Dnépr a pamatnik Matka vlast byl pfejmenovan na Matku

Ukrajinu, z pamatniku byl odstranén srp a kladivo a byl instalovan ukrajinsky
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trojzubec. Byly zakdzany komunistické strany, jejich ucast ve volbach a registrace
novych komunisticko-socialistickych stran. Jedna z komunistickych stran se
pozdéji proti zakazu odvolala, a to k Evropskému soudu pro lidské prava, s tim, Ze
nema pravo Ucastnit se ukrajinskych voleb (en.interfax.com.ua, 2014). Zakazana

byla také propagace komunistickych symboli a ideologie.

Dalsim krokem Petra PoroSenka byla jazykova politika, jejiz soucasti byly
zmény zdkona o televiznim a rozhlasovém vysilani. Jako napiiklad zékon ,,O
zmeénach ¢lanku 28 zédkona Ukrajiny ,0O televiznim a rozhlasovém vysilani od
17.05.2016 Ne 1364-VIII o definici potadl evropské produkce® z roku 2016, podle
které¢ho od 7:00 do 23:00 musi drzitelé licenci - ti, ktefi maji licenci k vysilani v
zemi, dodrzovat proporce vysilani, takze ,,pofady evropské produkce, stejné jako
Spojené staty a Kanada musi tvotit nejméné 70 procent celkového tydenniho
objemu vysilani, z toho nejméné 50 procent celkového tydenniho objemu vysilani -
porady ukrajinské produkce (Ukrajina, 2015). Také v rozhlase musi hudebni dila

ukrajinskych autort tvotit nejméné 50 % celkového tydenniho vysilani.

V témze roce byla zavedena nova novela ,,O zménach nékterych zakont
Ukrajiny tykajicich se ¢asti hudebnich dé€l ve statnim jazyce v programech
televiznich a rozhlasovych organizaci® od 16.06.2016 Ne 1421-VIII, ktera upravuje
zékon ,,0 televiznim a rozhlasovém vysilani. Podle této novely jsou rozhlasové a
televizni stanice Ukrajiny povinny do 3 let poskytnout divakiim a poslucha¢tim
potady ve statnim jazyce a postupné zvySovat podil vysilani ve statnim jazyce na
celkovém objemu vysilani. Rozhlasové stanice tak podle novely musi v prvnim
roce vysilat nejméné 25 % obsahu ve statnim jazyce, ve druhém roce 30 % a ve
ttetim roce 35 %. Televizni stanice jsou povinny vysilat ve statnim jazyce v
minimalnim podilu 50 % v prvnim roce, 55 % ve druhém roce a 60 % ve tfetim

roce (Ukrajina, 2015).

Proti této novele se postavila opozice a také nékteré televizni kanaly, které

uvedly, Ze ,,neni mozné vytvoftit v potfebném objemu kvalitni obsah v ukrajinském
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jazyce nebo ve stejném objemu provést kvalitni dabing — proto se kvalita
televizniho produktu v ukrajinském jazyce zhorsi“ (Doros, 2017) prohlaSeni
spolecnosti Inter Media Group. Do této medialni skupiny patii dva televizni kanaly
Inter Dmytra Firtase a Ukrajina Rinata Achmetova, které mély v roce 2017 pouze
26 % vysilani ve statnim jazyce a zamétovaly se na vychodni regiony zem¢.
Navzdory zvySeni kvoty pro vysilani ve stdtnim jazyce se zménil 1 systém jejiho
vypoctu, nebot’ se navrhuje, aby se kvota pocitala tydné, zatimco diive se pocitala
denné, coz dava televiznim kandliim vétsi moznost volby pii distribuci potfadl v
ruznych vysilacich jazycich (Doros, 2017). V roce 2017 byly také zavedeny normy
upravujici pouzivani ukrajinského jazyka v tisténych publikacich. Lze tedy
konstatovat, Ze zavedenim tohoto zdkona vlada ptispéla ke zvySeni pfitomnosti

ukrajinského jazyka v medialnim prostoru zemé.

DalSim, nikoli vSak poslednim krokem nové vlady v cele s Petrem
PoroSenkem bylo pfijeti zdkona o vzdélavani z roku 2017. Tento zakon podpofil
prezident 1 ¢lenove vlady. Vzbudil pozornost nejen uvniti zemé, ale 1 v zahranici,
nejblizsi sousedni zemé byly znepokojeny perspektivami zdkona mezi
narodnostnimi mensinami. Na zakon siln¢ reagovaly Mad’arsko, Rumunsko,
Polsko, Bulharsko, Recko, Moldavsko, Polsko, Bulharsko, Recko a dalsi. Vlady
téchto zemi, novinafi a analytici pfijeti zakona kritizovali a obvinovali vladu z
porusovani provadéni Evropské charty jazykii narodnostnich mensin (Sasse, 2017).
Jak jsme jiZ uvedli, na Ukrajin€ Zije podle s€itani lidu z roku 2001 znacny pocet
Rumunt, Moldavant, Bulhart, Mad’ari, Arménu a dalSich narodnosti, které
potiebuji rozvijet a zachovavat svilij narodni jazyk a identitu. Narodnostnim
mensSinam na Ukrajiné poméhaly 1 dal§i zemé&. Naptiklad Rumunsko a Mad’arsko
vSemozn¢ piispivaji na podporu etnickych Mad’arti a Rumunti, podporuji uebnice
v narodnim jazyce, financuji ndrodni univerzity a instituty (pedpresa.ua, 2015),

(zak.depo.ua, 2017).

Zakon ,,0 vzdélavani® od 05.09.2017 Ne 2145-VIII o vzdélavani z roku 2017

zavadi standardy vzdélavani a monitorovani jejich kvality a poskytuje obaniim
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rovneé piilezitosti ke vzdélavani. Zakon definuje ukrajinsky jazyk jako hlavni jazyk
vzdélavani a také piiznava narodnostnim mensinam pravo na vzdélavani v jazyce
narodnostnich mensin spolu se statnim jazykem na predSkolnim a zakladnim stupni
(Ukrajina, 2017). Tento zakon vSak byl narodnostnimi menSinami kritizovan,
protoZe omezoval pouzivani narodnostniho jazyka menSiny na stfednich a
vysokych Skolach. Zakon vSak podpofili ob&ané, kteii byli pro sblizovani s
Evropskou unii, a vnimali jej jako soucast politiky posilovani postaveni statniho

jazyka ve spole¢nosti, s ¢imZ nelze nesouhlasit.

Kromé posileni statniho jazyka se PoroSenkova politika zaméiuje také na
sblizeni zemé s Evropou, a to prostiednictvim iniciativy na udé€leni zvlaStniho
statusu angli¢tin€. PoroSenko se také snazil neztratit kontakt s vychodni Ukrajinou
tim, Ze svou politikou balancoval mezi ukrajinsky a rusky mluvicimi Ukrajinci,
dokonce ve svém inaugura¢nim projevu uvedl, Ze chce dat vychodni Ukrajiné
pravo rozvijet svou kulturu a rusky jazyk, proto ve svych vetejnych prohlaSenich
opakované¢ prechazel do rustiny, ¢imz oslovoval vychodni regiony zemé (Yalova,

2017).

Za zminku stoji také kulturni politika, ktera méla posilit narodni identitu
spolecnosti. V roce 2017 tak byla zalozena Ukrajinska kulturni nadace, oteviena
muzea ,,Ivan Honcar* v Kyjeveé, Muzeum holodomoru ve Washingtonu, rozsifeno
Muzeum holodomoru na Ukrajing, Muzeum ,,ATO* v Dnipru a dalsi. Byly
postaveny pomniky ,,Nebeské setniny* a obnoveny pomniky Velké vlastenecké
valky: ,,V&Ena slava®, ,Hrob neznamého vojina“ a dal§i. Tyto snahy odrazely
snahu Petra PoroSenka posilit ndrodni identitu Ukrajiny prostfednictvim kultury a
jazyka, coZ ptispé€lo ke konsolidaci ukrajinské spolecnosti a jeji orientaci na
evropské hodnoty(rbc.ua, 2019). Jesté k tomu béhem PoroSenkova prezidentstvi

byl jazykovy zakon z roku 2012 prohlasen za protiustavni.

Je tfeba zdiiraznit, Ze PoroSenko diive s JuS¢enkem spolupracoval a sdilel

nckteré jeho ndzory; jesté béhem oranzové revoluce se ruku v ruce zasazovali o
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spravedlivé volby, takze kdyz se stal prezidentem, ¢aste¢né pokracoval v
JuS€enkové politice. PoroSenkovi se podafilo prosadit a posilit jazykovou politiku,
1 kdyz byl kritizovén za to, Ze se mu nepodatilo vyfesit konflikt v Donbasu, o
kterém pfii své inauguraci prohlasil, Ze ho chce vytesit (vibori.in.ua, 2014).
Neékteré prezidentovy iniciativy narazily na odpor v Nejvyssi rad¢ a pocatkem roku
2016 byla vytvotena koalice zaméfena na evropskou integraci, ktera se vSak
nasledn¢ rozpadla, coz zplisobilo potize a nutnost vyjednévat s frakcemi a

sjednocenymi stranami o provedeni nezbytnych reforem.

Udalosti protestu na Euromajdanu, Revoluce dastojnosti, anexe Krymu a
konflikt na vychod¢ Ukrajiny byly dilezZitymi milniky v procesu posilovani
narodni identity a popularizace ukrajinského jazyka. Tyto udalosti zptsobily
konsolidaci spolecnosti kolem myslenky ochrany suverenity a kulturniho dédictvi,
coz se odrazilo v politice a kulturnich iniciativach prezidenta Petra PoroSenka
(Rafalsky, 2018) . Iniciativy Petra PoroSenka zaméfené na podporu ukrajinského
jazyka, kultury a historické paméti prispély ke konsolidaci ukrajinské spolecnosti a
jeji orientaci na evropske hodnoty. Diky tomu Ukrajina ucinila vyznamné kroky k

posileni své nezévislosti, kulturni suverenity a narodni identity.

9.2. Zakon z roku 2019 "o zajisténi fungovani ukrajinského jazyka jako
statniho"

V poslednim roce svého prezidentského mandatu pokracoval Petro
PoroSenko v politice posilovani ukrajinského jazyka a narodni identity.
Vyznamnym PoroSenkovym tspéchem bylo piijeti Tomosu o autokefalii
ukrajinské pravoslavné cirkve, ktery symbolizuje uznani nezavislosti ze strany
Konstantinopolského a Alexandrijského patriarchatu a Helénské arcidiecéze.
Ukrajinska pravoslavna cirkev se tak stala autokefalni s centrem v Kyjevé a v Cele
s metropolitou Epifaniem. Tato udalost symbolizovala rozchod s historickym

vlivem Ruska a posileni suverenity Ukrajiny. Ziskani autokefalie oslabilo vliv
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ruské pravoslavné cirkve na ukrajinskou cirkev, pfispélo k prehodnoceni
naboZenské identity Ukrajincti a posililo roli Pravoslavné cirkve ve spole¢nosti.
Posililo také sebeuvédoméni a soudrznost spolecnosti kolem nezéavislosti

Pravoslavné cirkve Ukrajiny (PCU).

Jizni a vychodni regiony vSak toto rozhodnuti ostie kritizovaly, protoze bylo
zahdjeno fizeni proti podnécovani mezinabozenskych neshod proti soucasnému
prezidentovi. Odéska eparchie ukrajinské pravoslavné cirkve kritizovala PoroSenka

za poruSovani prav ob¢anll na nabozenské vyznani (duhovnyfront.com.ua, 2020).

Po ziskani autokefalie se vSak prezident tésil podpote vetejnosti, predevSim
v zapadnich a stfednich oblastech. PoroSenko ziskal podporu zejména kviili tomu,
Ze byl vySetfovan za podnécovani mezindboZenskych neshod a v o€ich vefejnosti
mohl vypadat jako ,,obét-mucednik®, pficemz mucednictvi je v pravoslavné vite
vnimano jako vykon (Bukin, 2018) . ZvySena podpora netrvala dlouho, Tomos 1
nasledny jazykovy zékon z roku 2019, kterému se budeme vénovat v tomto
odstavci, byly rovnéz vnimany jako zpusob, jak ziskat ditvéru obCanti a prodlouzit
prezidentsky mandat. Na pozadi toho, ze byl PoroSenko kritizovan za to, Ze
nedokazal vytesit konflikt na vychod¢ zemé a vratit Krym Ukrajing, nezajistil
plnou nezavislost a suverenitu Ukrajiny na celém jejim tzemi. Kromé& toho

vefejnost prezidenta kritizovala také za korupci a ekonomickou nestabilitu.

Diilezité a vyznamné pro jazykovou politiku bylo ptijeti zakona o statnim
jazyce 2019. Iniciativni skupina poslancii z frakei ,,Blok Petra PoroSenka®,
,Lidova fronta® a dalSich vypracovala a ptredlozila navrh zakona ,,0 zajiSténi
fungovani ukrajinského jazyka jako statniho jazyka Dokument od 25.04.2019 ¢.
2704-VIII* (Ukrajina, 2019) zakon byl doplnén a projednén se zastupci vetejnosti.
Navrh zdkona vyvolal v Nejvyssi rad¢ ostré debaty, jejichz hlavnim tématem byla
prava narodnostnich mensin a omezeni jejich jazykovych prav ve srovnéni s

postavenim ukrajinského jazyka v zakon&. Navzdory nesouhlasu opozice s

79



ustanovenimi zakona byl zakon v polovin€ dubna 2019 vétSinou poslancti Nejvyssi

rady pfijat a v kvétnu téhoz roku podepsan prezidentem Petrem PoroSenkem.

V zakoné mizeme vyzdvihnout hlavni ustanoveni, kterd podporuji a posiluji
postaveni statniho jazyka ve spolecnosti. Statni jazyk je tak opét zakotven jako
jediny statni jazyk Ukrajiny. Zékon stanovi, ze jazykem ufedni komunikace ve
statnich institucich: v praci statnich organi, orgdnli mistni samospravy, soudi,
armady, organt ¢innych v trestnim fizeni a v dokumentaci je ukrajinstina, stejné
jako v medialni a vzdélavaci sféfe. Vzdélavani v menSinovém jazyce je vSak
povoleno v zakladnim a pfedskolnim vzd€lavani. Zakon zavadi tresty a
odpovédnost za umyslIné zkreslovani jazyka v ufednich dokumentech a textech,

jakoz 1 za branéni rozvoji jazyka a jeho pouZzivani (Ukrajina, 2019).

Zakon také znovu zakotvuje kvoty pro pouZzivani ukrajinského jazyka v
televiznim a rozhlasovém vysilani. VSechny kulturni a masové akce musi probihat
v ukrajinstiné nebo byt doprovazeny ptrekladem. Zavadi se také povinné kurzy
ukrajinStiny pro cizince, ktefi chtcji ziskat obCanstvi. Obcané, kteti chtéji pracovat
ve vetfejnych funkcich, musi sloZit zkousku jazykovych znalosti(Ukrajina, 2019) .
Vsechny vySe uvedené normy posiluji status ukrajinského jazyka, také ptivadé;i
statni politiku k cilené politice jednotného narodniho, nikoliv pouze statniho
jazyka, formuji ve spole¢nosti ztotoznéni jazyka s identitou a statnosti, coZ nas
ptivadi ke konceptu "jedna zemé jeden jazyk", ktery jsme zminili v teoretické Casti

prace, a také k teoriim narodniho statu a faktoru role jazyka v ném.

Ukrajinsky jazyk ve vySe uvedeném zakoné "O zajisténi fungovani
ukrajinského jazyka jako statniho jazyka ze dne 25.04.2019 €. 2704-VIII" plisobi
jako hlavni prostfedek komunikace ve vSech sférach spolecnosti mezi jejimi Cleny.
Podle ustanoveni zdkona jazykové menSiny ztraceji pravo na vysokoskolské,
odborné nebo uplné stredni vzdelani v mateifském jazyce, proto budou nékteré
Skoly a tstavy, jakoz 1 vzdé€lavaci instituce poskytujici vzdélani v mensinovych

jazycich nuceny se ptizptisobit (Ukrajina, 2019).
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Jazykové menSiny proto vyjadrily obavy, ze zdkon omezuje pouzivani jejich
rodnych jazyki ve vefejné a vzdélavaci sfére. Jednim z pozitivnich uinkli zdkona
pro jazykové menSiny je to, Zze zakon podporuje socialni integraci ukrajinskych
obcantl bez ohledu na jejich etnicky ptivod prostiednictvim povinné znalosti a
pouzivani ukrajinského jazyka. A vytvofeni spole¢ného jazykového prostoru
prispiva k rozvoji pocitu sounalezitosti s ukrajinskym narodem a k posileni

obcanské spolecnosti (Ukrajina, 2019).

Je tteba zdiraznit, Ze podle Olsanského mé navrh zdkona vyloucit rustinu z
riznych oblasti vefejného Zivota, zejména ze vzdélavaciho prostiedi a medidlniho
pramyslu, a také zajistit rozvoj, standardizaci a modernizaci ukrajinského jazyka.
Podle OlSanského ma zakon fadu nedostatki a vyzaduje oficidlni vyklad a revizi.
Autor mu vytyka, zZe je ptili§ kazuisticky, chybi mu delegace pravomoci k tvorbé
podzakonnych ptedpisti a obsahuje mnoho formula¢nich nejasnosti a mezer. Podle
nazoru autora je uzivani ukrajinStiny v ukrajinské spolecnosti jiz nyni na vysoké
urovni a zdkon ma potencial vyvolat socialni nestabilitu a konflikty, pfedevSim v
ruskojazycné komunité. Nelze popfit, Ze zakon mize zhorSit vztahy Ukrajiny s
Mad’arskem, Rumunskem a Bulharskem, nebot’ tyto zem¢ jiz diive vyjadrily své

obavy ze stejnojmennych etnickych mensin na Ukrajiné (Olszanski, 2019).

Na druhou stranu takové smétovani jazykové politiky a politiky posilovani
narodni identity Ukrajiny bylo vyprovokovano agresi Ruska, kterd zmeénila vektor
politiky z udrzitelného rozvoje na obrannou politiku a zaroven ovlivnila pfijeti
reforem zamétenych na posileni statniho jazyka a sebevédomi lidu (Radchenko,
Kriukov, Kovach, Semenets-Orlova, Zaporozhets, Kostenko, 2023). Lze fici, ze
dobrovolny ptechod ukrajinskych obcanti k ukrajinskému jazyku, studium jejich
historie a kultury nebyl ovlivnén ani tak politikou statu, ale expanzivni politikou
Ruska, kterd konsolidovala obyvatelstvo proti takové agresi (Kulyk, 2020). Zakon
zdlraziuje vyznam ukrajinského jazyka pro narodni bezpe¢nost a izemni

celistvost zemé.

81



Miuizeme tedy shrnout, ze zakon symbolizoval PoroSenkovu snahu posilit
ukrajinskou identitu a statni nezavislost prosazenim ukrajinstiny jako jediné¢ho
statniho jazyka. V dasledku toho se PoroSenko stavél do pozice obhdjce narodnich
zajmi a kulturnich hodnot, coz mélo pfilakat nacionalistické voli¢e. Caste¢né tomu
napomohlo nejen v ramci jazykové a narodnostni politiky, ale 1 jako politicky
volebni program pfijeti autokefalie PCU a také zdkon z roku 2019. Napiiklad
Olszanski ve svém komentaii k zdkonu 2019 povazuje tento zakon za volebni
politicky tah, jehoZ cilem bylo mobilizovat hlavni ¢ast volict v zdpadnich a
sttednich regionech zemé¢, volebni kampan byla vénovana politice evropské
integrace, posilovani ekonomiky, infrastruktury a socidlni sféry, stejné jako boji
proti korupci a modernizaci armady(Olszanski, 2019). PoroSenklv politicky
program vSak nebyl dostatecné presvédcivy, aby vyhral druhé volby po sobé, a s
25 % hlast prohral. Nakonec zvitézil jeho hlavni soupet Volodymyr Zelenskyj se
75 % hlasi.

Na rozdil od volebniho programu Petra PoroSenka, ktery byl zaméfen na
posileni pozice jazyka a narodni identity, Volodymyr Zelenskyj predstavil program
multikulturniho pfistupu, inkluzivngjsi a flexibilnéjsi pozici. Program pod heslem
"Sluzebnik lidu" ze stejnojmenného televizniho serialu, ktery slouZzil pouze ve
prospéch kandidata k formovani postojit obantl. Program byl zaméten na zlepSeni
socidlnich a ekonomickych podminek obcanil a na boj proti korupci. Je
pravdépodobné, Ze neuspésna politika Petra PoroSenka v oblasti korupce v zemi
ovlivnila n4dzor voli¢l. Vyznamny vliv mély také Zelenského metody vedeni
kampang¢, kdy ve snaze vytvofit kontrast ke svému protikandidatovi vyuZzival ke
kampani socidlni média a digitalni platformy, ¢imZz obeSel tradi¢ni média.
Zelenskyj se prezentoval jako €loveék blizky obyCejnym obaniim, ochotny zménit
systém a proveést nezbytné socialni a ekonomické reformy, vytesit problém
korupce a diplomaticky ptistoupit ke konfliktu na vychod¢ zemé¢, nabidl moZznost

jednat za ucasti mezindrodnich zprosttedkovateld (program.ze2019.com, 2019.
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Po nastupu Volodymyra Zelenského do funkce byly prvnimi kroky nového
prezidenta zmény ve vzdélavacim procesu. V roce 2019 byl pfijat zdkon o ,,0
vyS§§im odborném vzdélavani ze dne 06.06.2019 €. 2745-VIII*“ a v roce 2020
novela zédkona "O zménach nékterych zakonl Ukrajiny o zlepSeni vzdélavaci

¢innosti v oblasti vysokoskolského vzdélavani ze dne 18.12.2019 €. 392-1X".

Zékon o vysokém Skolstvi z roku 2019 opakuje, Ze hlavnim jazykem
vzdélavani je ukrajinStina a vSechny vzdé€lavaci instituce jsou povinny poskytovat
studentim kurzy ukrajinstiny v rozsahu nezbytném pro jejich integraci do
spolecnosti. Zakon z roku 2019 stanovi poskytovani vzdélavani v nékolika
jazycich: statnim jazyce, jazycich ptivodnich obyvatel Ukrajiny a dalSich jazycich
Evropské unie. Ani v ptipad¢ vzdélavani v cizim jazyce vSak nevylucuje povinny
kurz statniho jazyka jako samostatného oboru. Novy zékon tak dal vétsi prava
jazykovym mensSinam s etnickymi kofeny v zemich Evropské unie(Ukrajina,
2015). MozZnost poskytovat vzdélavani v ttednich jazycich Evropské unie
umozinuje uspokojit potteby jazykovych mensin, etnickych Rumunii a Mad’art

(european-union.europa.eu).

Zakon tedy podporuje rozvoj a prava jazykovych mensin na Ukrajing s
vyjimkou rustiny, ktera neni ifednim jazykem Evropské unie. V roce 2021 je pak
piijat zdkon ,,0 pivodnich obyvatelich Ukrajiny ze dne 01.07.2021 ¢&. 1616-1X*,
ktery jim rovnéZ dava pravo na vzdélavani v jejich rodném jazyce s povinnym
kurzem statniho jazyka, podle kterého jsou piivodni obyvatelé¢ Ukrajiny uznavani:
Krymsti Tatafi, Karaimové a Krymc¢akové (Ukrajina, 2021). Domorodé narody
maji pravo na sebeurceni v oblasti vnitiniho Zivota a je jim zaru¢eno pravo na
zachovani a rozvoj jejich jazyka, kulturnich a naboZenskych tradic. Zakon
poskytuje ochranu pted diskriminaci a pravo na zastoupeni ve statni spraveé a
samosprave, jakoz 1 pravo na humanitarni, technickou a finan¢ni pomoc pro rozvoj
jejich kultury a jazyka. Stat uznava jejich pravo na rozvoj jejich kulturni a etnické

identity (Ukrajina, 2021).

83



Dalsim krokem k posileni role ukrajinského jazyka ve vzdélavani byla
novela zdkona o vzdélavani z roku 2020. Ta zvySuje poZzadovany objem povinného
studia ukrajinského jazyka a zavadi dalsi opatieni ke kontrole plnéni téchto

pozadavki (Ukrajina, 2020).

Je tfeba shrnout, ze politika Petra PoroSenka byla zcela zaméfena na posileni
statusu jednotného statniho ukrajinského jazyka, jakoz 1 na rozvoj narodniho
sebevédomi a identity v oblasti kultury a ndboZenstvi. V otazce jazykové politiky a
narodni identity Ukrajiny byla dilezita rozhodnuti: ziskani Tomosu pro
ukrajinskou pravoslavnou cirkev, pfijeti zdkona o stdtnim jazyce v roce 2019.
Neschopnost PoroSenka vyftesit problém korupce v zemi a urovnat konflikt na
vychod¢ Ukrajiny vSak vedla k mensi podpote volicl a pordzce v prezidentskych
volbach v roce 2019. Volodymyr Zelenskyj, ktery volby vyhral, predstavil program
multikulturalismu a inkluzivity. Pfedstavil zmény ve vzdélavacim procesu a

piiznal vétsi prava jazykovym menSindm.
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Z.aveér

V procesu analyzy jazykové politiky na Ukrajin¢ bylo hlavnim cilem naseho
vyzkumu analyzovat politicky vliv na jazykovou situaci na Ukrajiné. A také
analyzovat postaveni ukrajinského a ruského jazyka v ukrajinské spolec¢nosti a

statni politice, jeho zmény v obdobi od roku 1991 do zacatku roku 2022.

V nasi praci jsme nas cil realizovali postupnymi analyzami historickych a
sociologickych faktorii. Zabyvali jsme se historii vyvoje ukrajinského jazyka od
vzniku vychodoslovanskych jazykl az po sou€asnost. A take jsme dospéli k
zaveru, Ze ukrajinsky jazyk proSel riznymi zménami, které jsou neoddélitelné
spjaty s kulturnimi a politickymi udalostmi, které se odehraly na sou¢asném uzemi
Ukrajiny. Velky vliv na formovani jazyka mélo Polsko, Litva, Moskevskeé
kniZectvi, Ruské impérium, SSSR. Podrobn¢ jsme se zabyvali vlivem politickych
faktortl v ukrajinské spolecnosti na formovani a vyvoj jazyka. Ukrajinsky jazyk
proSel v obdobi 1991-2022 slozitou vicesmérnou cestou vyvoje, nebot’ se zvolenim
nového prezidenta v zemi se zménil smér vyvoje ukrajinského jazyka i postoj k

rustin€ ve staté.

Na zacatku nase prace jsme z teoretického hlediska zrekapitulovali hlavni
pojmy, které ve studii pouzité, jako je: narodni jazyk, narodni identita a statni
integrita. Mimotadné dilezitym krokem studie bylo zohlednéni zakladi
teoretickych ptistupt k pochopeni role jazyka pro jazykové menSiny a stat, ve
kterém menSiny 7iji. Vénovali jsme se také teoretickym ptistupim ke zlepSeni

jazykové politiky.

Déle jsme se zabyvali historickym vyvojem jazykové situace na izemi
Ukrajiny. Jednim z hlavnich bodi prace byla analyza sméfovani jazykové politiky
v legislativnich aktech. DalS§im dtlezitym krokem byla analyza postaveni statniho

jazyka v riiznych sférach spolecnosti a jeho vlivu na jazykovou situaci v zemi a
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také posouzeni, jak socidlni a politické faktory ovlivnily jazykovou situaci v
obdobi 1991-2022. Na zavér jsme shrnuli hlavni rysy a charakteristiky jazykové

situace na Ukrajiné.

V metodologii jsme také formulovali dvé vyzkumné otdzky, na které jsme se
snazili v nasi vyzkumné praci odpoveédét. Odpoveéd’ na prvni vyzkumnou otdzku -
,,Jak politické faktory a spolefenska realita ovlivnily vyvoj jazykové situace* -

1ze formulovat nasledovné.

Existovaly historické faktory, které ovlivnily postaveni jazykt. Tak v
politice, kterou SSSR vedl pod hesly rozvoje narodnich jazykt a kultury, se ve
skute¢nosti jednalo o opatieni zaméfena na rusifikaci, ktera zahrnovala direktivni
zasahy do lexikografické a vydavatelské praxe ukrajinského jazyka s cilem
piiblizit je rustin€. V disledku Holodomoru v letech 1932-1933 zemielo asi 4 az
10 milioni lidi. Obyvatelstvo, které se z téchto ztrat nestihlo vyrovnat, potkaly
utrapy druhe svétove valky, které piimo ¢i neptimo vedly k imrti 5—7 miliont lidi,
a dale byla politika SSSR zam¢tujici na dominanci ruského jazyka v ufedni a
hlavni sféte spolecnosti. Tyto historické faktory mély kolosalni vliv na etnické a
jazykové sloZeni obyvatelstva a jazykovou rozmanitost. Na Ukrajiné se tedy v
disledku miseni ukrajinstiny a rustiny v kazdodennim Zivoté a neustalého
pfechazeni z jednoho jazyka do druhého vytvofila ve spolecnosti smés jazykail,
ktera vyustila v takovy jev, jako je surzyk. Surzyk se zacal formovat na pfelomu
17. a 18. stoleti, kdy Ruské impérium za¢alo zavadét politiku asimilace

ukrajinského obyvatelstva a zavadéni ruského jazyka ve spravni a vzdélavaci sfére.

Po ziskani nezéavislosti v roce 1991 se Ukrajina musela vypotadat s
dédictvim sovétské jazykové politiky, kterd uptfednostiiovala rustinu. V tomto
obdobi byla jazykova politika ¢asto nastrojem posilovani narodni identity a
politické stability. V dobach politického napéti nebo konfliktu byl kladen diraz na
ukrajinsky jazyk jako prostfedek sjednoceni naroda. Vyznamny vliv na jazykovou

politiku mély vztahy s Ruskem a EU. Proevropské vlady prosazovaly ukrajinsky
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jazyk jako symbol narodni identity, zatimco proruské sily se snazily udrZet silnou

pozici rustiny.

Jazykova politika odrazela také Sir$i socialni hnuti a zmény v narodni
identité. Posileni pozice ukrajinského jazyka po roce 2014 se stalo sjednocujicim
faktorem na zapadni a stfedni Ukrajin€ v boji proti ruské agresi. Spole¢nost ve
velké ¢asti zemé se sjednotila a semkla kolem ukrajinského jazyka, historie a
kultury, coz posililo sebevédomi, sebeurceni a identitu ob¢ant. Ruska agrese do
znacné miry urCila smér ukrajinské jazykové politiky a postoj spole¢nosti k jazyku

jako faktoru ovliviiujicimu politickou realitu.

Jazykova situace na Ukrajing je slozitd a mnohotvarna, s vyraznymi
regionalnimi a socidlnimi rozdily. Pfestoze stat aktivné prosazuje politiku
ukrajinizace ve vetejné, vzdélavaci, kulturni a mediélni sféfe spolecnosti, rustina
ve vychodnich a jiznich oblastech Ukrajiny nadale hrala a ¢astecné 1 nadale hraje
dilezitou roli. Dynamika uzivani jazyka v zemi byla ovliviiovana socidlnimi
faktory a kulturnimi vlivy, coz vytvatelo podminky pro sloZitou a riznorodou

jazykovou situaci.

Dalsi vyzkumna otazka znéla — ,,Jak se ménil postoj k jazykové politice v

souvislosti se zménou prezidenta a vladni koalice v Nejvyssi radé?

Vysledky naSeho vyzkumu ukézaly, Ze ukrajinska vlada ptijala vyznamné
legislativni kroky k uznani a ochrané kulturnich a jazykovych prav narodnostnich
mensin. Realizaci téchto prav v praxi vSak Casto komplikuji byrokratické a
finan¢ni prekazky. Statni politika se snazila najit rovnovahu mezi podporou
ukrajinStiny jako statniho jazyka a zachovanim kulturni rozmanitosti, coZ ziistava

naléhavym tkolem i do budoucna.

Analyzovali jsme také dva hlavni sméry ukrajinské jazykovée politiky:
politiku jednoho statniho jazyka (ukrajinStiny) a politiku jazykového dualismu,

ktera znamena zrovnopravnéni ukrajinstiny a rustiny. Zjistili jsme, Ze prvni

87



koncepce ziskala velkou podporu v ukrajinskych vladnich kruzich, které

uptednostiiuji politiku posilovani a upeviiovani jednotného statniho jazyka.

Prvni vlada nezévislé Ukrajiny pod vedenim Leonida Kravcuka usilovala o
posileni pozice ukrajinského jazyka. V roce 1991 byla piijata Deklarace narodnich
prav Ukrajiny, ktera pravné zakotvila politickd, socidlni, ekonomicka a kulturni
prava vSech narodl zem¢ a zakazala jakoukoli diskriminaci na zaklad¢é narodnosti.
Demokratické sily vyvijely vdzné usili o rozsifeni postaveni ukrajinského jazyka
jako statniho jazyka, o jeho rozvoj a o to, aby mu v novém nezavislém staté
piipadla upeviiyjici role. Vyznamné kroky byly podniknuty v oblasti vzdélavani a
televizniho a rozhlasového vysilani. Stat vedl politiku postupného a diisledného
posilovani ukrajinského jazyka v postsovétské spolecnosti, kde do té doby
zaujimala vyznamné misto rustina. Pfechod na ukrajinsky jazyk by si proto jisté
vyZzadal Cas a dlsledné reformy. Toto obdobi nebylo bez rozport, které se podle
naSeho ndzoru vyznacovaly nizkou politickou kulturou a nedostate¢nym rozvojem

tehdejSich demokratickych instituci.

Politika prezidenta Leonida Ku¢my odrazZela jesté vétsi kompromis, pokud
jde o rovnovahu vlivu ve spole¢nosti mezi ukrajinStinou a rustinou. Pfestoze
Ukrajina v tomto obdobi potiebovala posilit postaveni statniho jazyka a jeho vliv
ve spole€nosti, aby zabranila jeho vytlaceni ruStinou, ktera byla v postsovétskych
zemich velmi rozsifend. S pochopenim této situace piijala Ukrajina v roce 1996
ustavu, ktera ukrajinsStinu stanovila jako jediny statni jazyk Ukrajiny.

vvvvvv

byla oranZova revoluce mezi lety 2004-2005. Ta znamenala posun k silnéjSimu
obcanskému nacionalismu, ktery kladl diiraz na demokratické hodnoty a pravni
stat, nikoli pouze na etnickou nebo jazykovou identitu. Protestni hnuti ziskalo
silnou podporu zapadnich a centralnich regiont, které vice podporovaly

kandidaturu Viktora JuS¢enka v probihajicich prezidentskych volbach. To
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kontrastuje s vychodnimi a jiznimi regiony zemé, kde byla podpora protestli nizk4

a kde se soustiedil hlavni elektorat protikandidata Viktora Janukovyce.

Viktor Jusc¢enko po nastupu k moci v zemi po Oranzové revoluci vedl
daslednou a vyvazenou politiku posilovani ukrajinského jazyka a narodni identity
obyvatelstva prosttednictvim politiky paméti, pfehodnocovanim historickych
udalosti, podporou ukrajinské narodni kultury vytvafenim pomnikt ukrajinskym
osobnostem a vyznamnym historickym postavam, zakladanim muzei, v€etné
Narodniho muzea ,,Pamatnik obétem Holodomoru*, podporou iniciativ v oblasti
kultury a védy souvisejicich s ukrajinskou identitou a historii. JuS¢enkova politika
byla zaméfena nejen na formovani narodni identity, ale také na rozvoj narodniho

sebevédomi, které¢ povazujeme za hlavni faktor formovani ndrodni identity.

Viktor Janukovy¢ na rozdil od svého piedchiidce zastaval prorusky postoj,
coz se projevilo 1 v jeho jazykoveé politice. V roce 2012 piijal zakon ,,0 zékladech
statni jazykové politiky*, ktery umoznil regioniim s vice nez 10 % mensinového
obyvatelstva pfijmout menSinové jazyky jako regiondlni jazyky. Tento zakon
posilil postaveni rustiny v nékterych regionech a byl vniméan jako krok zpét v
procesu ukrajinizace. Tento zdkon podle naseho ndzoru a podle nazoru nékterych
badatell vytvofil faktor ohrozujici narodni identitu, protoze vyrazné¢ oslabil
postaveni statniho jazyka. Zakon byl takée politicky motivovany, protoZe byl
zaméfen na Janukovycovo voli¢ské jadro. Tato situace vedla k politickému a

sociadlnimu napéti a nestabilité ve spolecnosti.

Protesty Euromajdanu, které pterostly v Revoluci diistojnosti, anexe Krymu
a v nejvetsi mite fakt agrese ze strany Ruska, mély vliv na ndrodni uvédoméni a
posileni ukrajinského jazyka ve spolec¢nosti. Nasledné konflikty na vychodé zemée
zase posilily pozici ukrajinského jazyka. Udalosti z let 2013-2014 poslouzily jako
katalyzator posilovani obCanské identity, narodni jednoty, vlastenectvi a ristu

narodniho uvédoméni.
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V nasi analyze jsme dospéli k zaveru, ze udalosti z let 2013-2014 se odrazily
v politickych a kulturnich iniciativach dalsiho prezidenta Petra Porosenka. Tyto
iniciativy byly zaméfeny na popularizaci ukrajinského jazyka, kultury a historické
paméti. Nékteré prezidentovy iniciativy se setkaly s odporem v Nejvyssi rad€ a
pocatkem roku 2016 byla vytvofena koalice zaméfena na evropskou integraci,
kterd se vSak nasledné rozpadla, coz zplisobilo potiZe a nutnost vyjednavat s
frakcemi a sjednocenymi stranami o provedeni nezbytnych reforem. Prezidentovi
se spolu s jeho spolupracovniky podatilo prosadit iniciativy na posileni ukrajinské
narodni identity prostfednictvim kultury a jazyka. Béhem PoroSenkova

prezidentstvi byl navic jazykovy zdkon z roku 2012 prohlasSen za protitstavni.

Ptijeti Tomosu o autokefalii Ukrajinské pravoslavné cirkve povazujeme za
dilezity faktor, ktery symbolizuje uznani nezavislosti Ukrajinské pravoslavné
cirkve na vlivu Moskevského patriarchatu. Pfi analyze politiky Petra PoroSenka
dochazime k zavéru, Ze prezident vyvinul zna¢né Usili o posileni postaveni
ukrajinského jazyka ve spole¢nosti a narodni identity obc¢anil, cozZ se projeviloiv

zakon¢ ,,0 zajisténi fungovani ukrajinského jazyka jako statniho* v roce 2019.

Po prezidentskych volbach v roce 2019 udrzoval Volodymyr Zelensky;j az
do zacatku roku 2022 umirnénou politiku kompromisu v oblasti jazykové politiky;
zastanci ukrajinizace v Nejvyssi rad€ pokracovali v pfijimani reforem, které mély
posilit ukrajinsky jazyk ve staté a snizit roli vlivu rustiny a zaroven podpofit prava

ostatnich jazykovych mensin.

Shrneme-li tedy nasi vyzkumnou praci, miiZzeme s jistotou konstatovat, Ze
jazykova politika na Ukrajin€ proSla vyznamnymi zménami a méla hluboky dopad
na narodni identitu a statni celistvost. Ukrajinska vlada se snazila posilit postaveni
ukrajinského jazyka jako symbolu ndrodni suverenity a identity, coz mélo
vyznamné socialni a politické disledky. Na druhé strané multikulturni pistup ve
vladnich politikach riznych obdobi signalizoval snahu o inkluzivnéjsi a

flexibilngjsi ptistup k jazykové rozmanitosti na Ukrajing.
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Velky vliv na vyvoj jazykové situace na Ukrajin¢ mély politické faktory a
spolecenska realita. Zmény na postu prezidenta a vladni koalice, stejné jako
regionalni rozdily a mezindrodni vztahy, formovaly jazykovou politiku a ovlivnily
postaveni ukrajinstiny a rustiny v zemi. Tato dynamika odrazi Sir§i snahy o narodni
konsolidaci a politickou stabilitu v kontextu probihajicich vyzev a konflikti.
Vzhledem ke slozité jazykoveé situaci na Ukrajin€ a napéti ve spole€nosti v
jazykové otazce je obtizné zavést vyvazenou jazykovou politiku, kterd by stejné

vyhovovala v§em regionim zemg.

Tato studie piispiva k lepSimu pochopeni dynamiky jazykové politiky a
jejiho dopadu na néarodni identitu a statni integritu, coz je zasadni pro rozvoj

efektivni jazykové politiky v mnohonarodnostnich statech.

Zavérem lze fici, Ze vysledky této studie potvrzuji dilezitou roli jazyka v
procesu utvareni narodni identity a statni integrity a poskytuji cenné poznatky pro

dalsi vyzkum a praxi jazykovée politiky na Ukrajin€ a v podobnych kontextech.

91



Literatura a dalSi zdroje

Alpatov V. (2000) VI. 150 jazykt a politika. 1917-2000. Sociolingvistické
problémy SSSR a postsovétského prostoru. // Anmaros B. VI. 150 si3pik0B 1
nosmmtrka. 1917—2000. Conmonuuresuctudeckue mpoodiaembl CCCP u
MOCTCOBETCKOTO MpocTpancTBa. M.: MHcTuTyT BocTokoBeaeHust PAH, 2000, 224c.
Dostupné z: http://apsnyteka.org/1229-alpatov_v_150 jazykov_i_politika.html

Anderson B. (2006) Imagined Communities: Reflections on the Origin and Spread
of Nationalism. 2006. Dostupné z:
https://is.muni.cz/el/1423/podzim2013/SOC571E/um/Anderson B_-

_Imagined Communities.pdf

Bachynska K. (04.07.2013) Co se stalo po "jazykovém Majdanu" // baunnceka K.

(04.07.2013 ) lo cranocs miciist «MOBHOTO Mailany» Ykpaina monona. Dostupné
z: https://umoloda.kyiv.ua/number/2295/180/81747/

Blommaert J. (1999) Language ideological debates: introduction and postscript.
Dostupné z:
https://www.degruyter.com/document/doi/10.1515/9783110808049/html

Borisenok, E. Y. (2017). Jazykova politika Ukrajinské SSR v podminkach
korenizace. Slovansky almanach // bopucenok E. FO. fA3bikoBas nonutuka YCCP
B YCJIOBUSAX KOpeHu3auuu. CnaBsHCKUM anbmaHax, (1-2), 144-164. Dostupné z:
https://cyberleninka.ru/article/n/yazykovaya-politika-ussr-v-usloviyah-korenizatsii

Bourdieu P. (1991) Language and symbolic power. Dostupné z:
https://archive.org/details/languagesymbolic0000bour/page/n323/mode/2up

Brytsyn V. M.(n.d.) JAZYKOVA POLITIKA. In. Dé&jiny Ukrajiny v IX-XVIII
stoleti. Primarni prameny a interpretace. // B. M. bputiua. MOBHA TTOJIITUKA.
[360pHuk. Ictopist Yipainu [X-XVIII ct. Ilepmomxepena Ta iHTepnperanii.
Dostupné z: http://litopys.org.ua/ukrmova/um51.htm

Bukin N. I1. (2018). Mucednicky ¢in v d¢jinach kiestanstvi.// bBykun H. I1. (2018).
[ToxBur MydyeHn4Y€eCTBa B UCTOPUM XPUCTHAHCTBA. Tpybl benropoackon 1yXOBHOU
cemuHapud, (8), 193-195. Dostupné z: https://cyberleninka.ru/article/n/podvig-
muchenichestva-v-istorii-hristianstva

Bystrov E. I. (2016). Cinnost Nejvyssiho sovétu SSSR v oblasti feseni jazykovych
problémii na prelomu 80. a 90. let 20. stoleti. // beictpoB E. U. JlesrenbHOCTH
Bepxonoro Cosera CCCP 110 pemieHuio s3bIKOBBIX Ipo0iieM Ha pyoexke 1980-
1990-x romoB. AKTyalbHbIE TIPOOJIEMBI COBPEMEHHOCTH: HayKa M 00IIecTBO, (1

92


http://apsnyteka.org/1229-alpatov_v_150_jazykov_i_politika.html

(10)), 40-43. Dostupné z: https://cyberleninka.ru/article/n/deyatelnost-verhovnogo-
soveta-sssr-po-resheniyu-yazykovyh-problem-na-rubezhe-1980-1990-h-godov

Crystal D. (2010) The Cambridge Encyclopedia of Language. Dostupné z:
https://www.cambridge.org/cz/universitypress/subjects/languages-
linguistics/english-language-and-linguistics-general-interest/cambridge-
encyclopedia-language-3rd-edition?format=PB&isbn=9780521736503

Csernicsko, 1., & Fedinec, C. (2016). Four Language Laws of Ukraine.
International Journal on Minority and Group Rights, 23(4), 560—582. Dostupné z:
https://www.jstor.org/stable/26557843

Cviljuk, S. A. Ukrajinizace Ukrajiny. Trnita cesta narodniho a kulturniho obrozeni
stalinské éry. // LiBumok, C. A. YkpaiHizauis Ykpainu. TepHuctTuii msx
HalllOHAJIBHO-KYJIBTYPHOT'O BIAPOMKEHHS 100U cranmHizmy. Oneca: «Masik», 2004,
c.91.

Danylenko A. (2016). [azychie and Surzhyk: Mixing Languages and Identities in
the Ukrainian Borderlands. In: Kamusella, T., Nomachi, M., Gibson, C. (eds) The
Palgrave Handbook of Slavic Languages, Identities and Borders. Palgrave
Macmillan, London. Dostupné z: https://doi.org/10.1007/978-1-137-34839-5 5

Declaration on the Rights of Persons Belonging to National or Ethnic, Religious
and Linguistic Minorities (18 December 1992) rona. (General Assembly
resolution 47/135) Dostupne z: https://www.ohchr.org/en/instruments-
mechanisms/instruments/declaration-rights-persons-belonging-national-or-ethnic

Deklarace prav narodnosti Ukrajiny ze dne 1.11.1991 €. 1771-X11 // Aexnapartis
npaB HanioHanbHOCcTe Ykpainu Big 01.11.1991 Ne 1771-XII Dostupné z:
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/1771-12#Text

Doros$ S. (13. fijna 2017) UkrajinStina v televizi: zakon plati, ale ve vysilani
nedochazi k vyraznym zménam. BBC Ukrajina. // {opom C. (13 x0BTHs
2017)Ykpainceka MmoBa Ha Th: 3akoH aie, ane B edipi - 6e3 cyrreBux 3MiH. BBC
VYkpaina Dostupné z: https://www.bbc.com/ukrainian/features-41551499

Ethnopolitical factors of consolidation of the contemporary Ukrainian society. //
ETHOMOMITHYHI YMHHUKY KOHCOJII Al Cy9acHOTO YKPATHCHKOTO CyCHIBCTBA / Pel.
koi1. O. Padanscekuii (rososa), B. Boitnanosuu, M. Psa6uyk. Kuis: ITIIEH]] im.
[.®. Kypaca HAH VYkpainu. 2020. 336 c¢. Dostupné z:
https://ipiend.gov.ua/en/news/ethnopolitical-factors-of-consolidation-of-the-
contemporary-ukrainian-society/

European Charter for Regional or Minority Languages. (2 August 2007) Initial
periodical report presented to the Secretary General of the Council of Europe in
accordance with Article 15 of the Charter. Dostupné z:

93



https://www.coe.int/t/dg4/education/minlang/Report/PeriodicalReports/UkrainePR
1 en.pdf

European Charter for Regional or Minority Languages. Strasbourg, 5 .XI1.1992.
European Treaty Series - No. 148. Dostupné z: https://rm.coe.int/1680695175

Filin F. (1997) Pivod ruského, ukrajinského a béloruského jazyka //
[TpoucxoxkaeHne pyccKoro, yKpanHCKOTo M OeI0pyCCKOro sS3bIKOB. JICHUHTpa:
«Hayxkay, 1972, c. 30-31. Dostupné z: https://urss.ru/cgi-
bin/db.pl?lang=Ru&blang=ru&page=Book&i1d=278737

Fishman J. (1976) Bilingual Education: An International Sociological Perspective.
Rowley, Mass.: Newbury House. Dostupné
z:https://archive.org/details/bilingualeducati0000fish/page/n3/mode/1up

Fishman, J. (1991). Reversing Language Shift: Theory and Practice of Assistance
to Threatened Languages. Clevedon: Multilingual Matters. Dostupné z:
https://www.amazon.com/Reversing-Language-Shift-Theoretical-
Multilingual/dp/1853591211

Fishman, J. A. (1989) Language and ethnicity in minority sociolinguistic
perspective. Dostupné z: https://www.multilingual -
matters.com/page/detail/Language-and-Ethnicity-in-Minority-Sociolinguistic-
Perspective/?k=9781853590054

Gaidukov, D. A., & Kotok, V. F. (1957) D¢jiny sovétské ustavy : sbirka dokument
: 1917-1957 // Uctopus cOBETCKOM KOHCTUTYLIMH : COOPHUK JOKYMEHTOB : 1917-
1957 / AH CCCP, Un-1 npaBa um. A. S. Beimmnckoro ; [oTB. pen. . A. I'aiinykos,
B. ®@. Korok, C. JI. Pounn]. - Mocksa : U3n-Bo AH CCCP, 1957. -550 Dostupné z:
https://new.nlrs.ru/open/61285

Geertz C. (2017) The Interpretation of Cultures. Dostupné¢ z:
https://www.amazon.com/Interpretation-Cultures-Clifford-Geertz/dp/0465093558

Gellner E. (1998) Narody a nacionalismus // Hartuu u HanimoHanusm / ep. ¢ aHrl.
T. B. bepaukoBoii, M. K. Trouskunoi. — M.: [Iporpecc, 1991. — 320 c. Dostupné
z:https://staff.tiiame.uz/storage/users/398/books/0jvs87cnFP75JJOMK8AS3gvNqg
E7rZ37Pd9wQbUu.pdf

Grant, T. D. (2015). Annexation of Crimea. American Journal of International Law,
109(1), 68-95. Dostupné z: https://doi.org/10.5305/amerjintelaw.109.1.0068

Grin F. (2003) Language policy evaluation and the European Charter for Regional
or Minority Languages. Dostupné z:
https://archive.org/details/languagepolicyev0000grin

94



Gritsak, Y. (2011) Passions Around Nationalism: Old History in a New Manner //
['pumak, Apocnas. CTpacti 3a HAI[IOHAII3MOM: CTapa 1CTOpisg Ha HOBUM Jaa: ecel /
SApocnas I'punak; Ykp. Hayk. iH-T ['apBapa. yH-Ty, [H-T Kputnku. — Kuis:
Kpwutuka, 2011. — 350 Dostupné

z:https://chtyvo.org.ua/authors/Hrytsak Yaroslav/Strasti za natsionalizmom Stara
_istoriia_na novyi_lad/

Hobsbawm E.J. (1990) Nations and nationalism since 1780. Dostupné z:
https://keimenal 1.wordpress.com/wp-
content/uploads/2014/01/hobsbawm_nations_and nationalism_since 1780.pdf

Holubenko P. (1993) Ukrajina a Rusko ve svétle kulturnich vztahii // I'onyGenko,
I1. Vkpaina 1 Pocis y cBiTimi kynbsTypHux B3aemuH / [lerpo ['omybenko. — Kuis:
Huinpo, 1993. — 447 ¢ Dostupné z: https://diasporiana.org.ua/wp-
content/uploads/books/17727/file.pdf

Hroch M. (1993, Mar/Apr) From National Movement to the Fully-formed Nation .
New Left Review, I/198. Dostupné
z:https://newleftreview.org/issues/i198/articles/miroslav-hroch-from-national-
movement-to-the-fully-formed-nation

Huntington S. (2004) Politicky fad v ménicich se spole¢nostech // [Tonutnueckuit
MOPSIJIOK B MeHsttonuxcs oomectBax. — M.: [Iporpecc-Tpaaumus, 2004. — 480 c.
Dostupné z:http://yanko.lib.ru/books/politologiya/huntington-polit poryadok-ru-
a.htm

International Covenant on Economic, Social and Cultural Rights. Adopted by
General Assembly resolution 2200 A (XXI) of (16 December 1966). //
MexTyHapOIHBINA MaKT 00 SKOHOMHYECKHX, COITUATBHBIX U KYJbTYPHBIX TIPaBaXx.
[Tpunst pezomonueit 2200 A (XXI) I'enepanbHoii Accambnen ot 16 nexadbps 1966
roga. Dostupné

z:https://www.un.org/ru/documents/decl conv/conventions/pactecon.shtml

Isajev M. 1. (1978) O jazycich narodi SSSR. // UcaeB M. U. O s3b1kax Hapo10B
CCCP. — M.: Hayka, 1978. Dostupné z: https://coollib.cc/b/332782/read

Jarmolenko M. (2018) Jazykova politika v Ukrajinské SSR ve 40.-80. letech 20.
stoleti. / A pmonenko M. Mogna nomnituka B YPCP y 40-80-x pokax XX cTOmTTS.
Dostupné z: https://ipiend.gov.ua/wp-
content/uploads/2018/07/yarmolenko_movna.pdf

Jazykova politika jako vyzva pro zemi (17.06.2021) // SI3p1koBasi MOTUTHKA KaK

BbI30B Jutst cTpansbl (17.06.2021) Ioxumenune Boctounoit EBponbl. Dostupné z:
https://khimich.wordpress.com/2021/06/17/video-1/

95



Johann Gottfried Herder (1977) Myslenky o filozofii d&jin lidstvaro // neu
dbunocoduu ucropun uenoneuectna / [lep. u npumeu. A. B. Muxaiinosa; OTB. pen.
A. B. I'yneira; AH CCCP. — M.: Hayka, 1977. — 704 c. — Dostupné z:
https://imwerden.de/pdf/herder idei k filosofii istorii chelovechestva 1977 ocr

pdf

Karmazina M.S.& Obushnyi M.1. (2008) Jazykova situace na Ukrajin¢: mezi
konfliktem a konsensem // M.C. Kapmazina & M.I. O6ymnuit MoBHa cuTyailis B
VYkpaini: Mixk KoH}IikTOM 1 KOHceHcycoM. - K.: ITIHEH/] imeni 1.d.Kypaca HAH
VYkpainn, 2008. - 398c. Dostupné z:https://ipiend.gov.ua/publication/movna-
sytuatsiia-v-ukraini-mizh-konfliktom-i-konsensusom/

Kedourie E. (1960) Nationalism. Dostupné
z:https://archive.org/details/nationalismbyeli0000unse/page/n155/mode/2up

Kindlerova Rita I. (21. 3. 2012) Surzyk aneb O moZnosti zdniku jednoho jazyka.
Dostupné z: https://wwwe.iliteratura.cz/clanek/29711-masenko-larysa-surzyk

Korostelina, K. V. (2013). Mapping national identity narratives in Ukraine.
Nationalities Papers, 41(2), 293-315. doi:10.1080/00905992.2012.747498.
Dostupné z: https://www.cambridge.org/core/journals/nationalities-
papers/article/abs/mapping-national-identity-narratives-in-
ukraine/E94A1291CFSFFECAS2EOF57791E43F9C

Krymsky A. (1973) Filologie a Pogodinova hypotéza // Kpeimckuii A.E.
®uonorus u noroguHckas runoresa / Kpumcekuit A.1O. TBopu: B 5-tu 1. — K.:
Hayk. nymka, 1973. - T. 3. — C 26 Dostupneé
z:https://archive.org/details/krym1904/page/n10/mode/1up

Kulyk, V. (2007). [Review of UNDERSTANDING UKRAINIAN POLITICS:
POWER, POLITICS, AND INSTITUTIONAL DESIGN, by P. D’ Anieri]. Harvard
Ukrainian Studies, 29(1/4), 521-523. Dostupn¢ z :
http://www.jstor.org/stable/41304540

Kurylo A. (3. listopadu 2020) Manipulace prezidentii a prospéch KSC: jak na
Ukrajiné trva jazykova konfrontace téméf 30 let. // Kypsuto A. Manunynsuuu
npe3unenToB u 6enedrc KCVY: kak B Ykpanne moutu 30 JeT ATUTCS A3BIKOBOE
npotuBocTosinue. TCH Vkpauna. Dostupne
z:https://tsn.ua/ru/ukrayina/manipulyacii-prezidentov-i-benefis-ksu-kak-v-ukraine-
pochti-30-let-dlitsya-yazykovoe-protivostoyanie-1587364.html

Kuzio T. (1 September 2010) Nationalism, identity and civil society in Ukraine:
Understanding the Orange Revolution. Communist and Post-Communist Studies;
43 (3): 285-296. Dostupné¢ z: https://doi.org/10.1016/j.postcomstud.2010.07.001

96


https://www.iliteratura.cz/clanek/29711-masenko-larysa-surzyk

Kuzio, T. (2005). Regime type and politics in Ukraine under Kuchma. Communist
and Post-Communist Studies, 38(2), 167—-190. Dostupné z :
https://www.jstor.org/stable/48609535

Languages. An official EU website. (n.d.) Dostupné z: https://european-
union.europa.eu/principles-countries-history/languages en

Law of Ukraine dated (15.05.2003) No. 802-IV "On the ratification of the
European Charter for Regional or Minority Languages" // 3akon Ykpainu Bij
(15.05.2003) Ne 802-1V “IIpo patudikaiiito €BpornemcbKoi XapTii perioHaJIbHUX
MOB a00 MoB MeHIH’ Dostupné z:https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/802-
15#Text

Lyabakh A.Y. (2023). ELECTORAL ASPECTS OF POLICY MAKING IN
UKRAINE IN 1994-1999. // JIs6ax A.1O. DJIEKTOPAJIbHBIE ACITEKTbBI
O®OPMUPOBAHUS ITOJIMTUKN YKPAUHBI B 1994-1999 'OJIAX. BectHuk
MOCKOBCKOTO TOCY/IapPCTBEHHOT'O JINHI'BUCTHUECKOTO YHUBEPCUTETA.
Oo6mecTBeHHbIe HayKH, (2 (851)), 64-70. Dostupné z:
https://cyberleninka.ru/article/n/elektoralnye-aspekty-formirovaniya-politiki-
ukrainy-v-1994-1999-godah

Lyabakh A.Y. (2023). Volebni aspekty tvorby ukrajinské politiky v letech 1994-
1999 // JIsbax A.}O. DnexTopanabHbie acTeKThl (HOPMUPOBAHUS TOJTUTUKU
VYkpaunbl B 1994-1999 ronax. BectHuk MOCKOBCKOTO rOCyJ1apCTBEHHOTO
JIMHTBUCTUYECKOTO YHHBepcuTeTa. OO1iecTBeHHbIe HaykH, (2 (851)), 64-70.
Dostupné z: https://cyberleninka.ru/article/n/elektoralnye-aspekty-formirovaniya-
politiki-ukrainy-v-1994-1999-godah

Masenko L. (10. 1. 2013) Ukrajina: cesta pousti organizovaného zapomneéni.
Pteklad Rita Kindlerova. Dostupné z: https://vesmir.cz/cz/casopis/archiv-
casopisu/2013/cislo-1/surzyk.html

Masenko L. (2010) Eseje o sociolingvistice / Macenxko JI. Hapucu 3
comiomiHrBicTuky : [mocionuk] / JI. Macenko; Hai. yu-1 "KueBo-MorunsiHchka
akanemis". — KuiB: KueBo-Morwmisia. akan., 2010. — 242, Dostupné z: http://irbis-
nbuv.gov.ua/ulib/item/UKR0001424

Masenko L. (2019) Surzyk: mezi jazykem a teci. / Macenxo JI. (2019) Cypxuxk:
MDK MOBOIO 1 si3uKoM. CypKuK: MK MOBOIO 1 si3ukoM / Macenko JI. , KueBo-
Morunsacbka akagemis, - C 232. Dostupné z:
https://ekmair.ukma.edu.ua/server/api/core/bitstreams/3b5b0276-8cSb-4el16-a5a7-
db362419004b/content

Masenko L., & V. Kubaychuk (2005) Ukrajinsky jazyk ve dvacatém stoleti: d¢jiny
jazykového nasili. Dokumenty a materialy / Ykpaincbka moBa y XX cTopiyui:
icTopis JiHrBouMay. JJokymenTu 1 marepianu / Ynopsas.: JI. Macenko, B.

97


https://european-union.europa.eu/principles-countries-history/languages_en
https://european-union.europa.eu/principles-countries-history/languages_en
https://vesmir.cz/cz/casopis/archiv-casopisu/2013/cislo-1/surzyk.html
https://vesmir.cz/cz/casopis/archiv-casopisu/2013/cislo-1/surzyk.html
https://ekmair.ukma.edu.ua/server/api/core/bitstreams/3b5b0276-8c5b-4e16-a5a7-db3624f9004b/content
https://ekmair.ukma.edu.ua/server/api/core/bitstreams/3b5b0276-8c5b-4e16-a5a7-db3624f9004b/content

Ky6aituyk, O. emcoka-Kynsuniipka; 3a pen. JI. Macenxo. — K.: Buz. aim "Kueso-
Morunssaceka akagemis’, 2005. — 399 c. Dostupné z:
http://resource.history.org.ua/item/0007914

Matviyishyn,Y. & Michalski, T.(2017).Language Differentiation of Ukraine’s
Population. Journal of Nationalism, Memory & Language Politics,11(2) 181-197.
Dostupné z:https://doi.org/10.1515/jnmlp-2017-0008

Melnyk, N. (27. €ervence 2012) Sovétsky jazykovy zakon z roku 1989 piiklada
ukrajinstin€ jako statnimu jazyku mnohem vétsi vyznam nez navrh zékona
Kivalova-Kolesni¢enka. // Menbauk H. (27 mronst, 2012) CoBeTcKuii 3aKOH 0O
a3bikax 1989 1. mpugaer ykpanHCKOMY SI3bIKY KaK TOCYIapCTBEHHOMY 3HAYUTEIIBHO
OoJbIIIee 3HAUCHUE, YeM 3TO JieNaeT 3akoHonpoekT KuanoBa— KonecHudeHko.
ZN,UA. Dostupné z:

https://zn.ua/LAW/zakon o yazyke osnovy yazykovoy politiki ili zasada.html

Miller A. 1. Ukrajinska otazka v politice ufadil a ruském vetejném minéni (druha
polovina 19. stoleti). // Munnep A. U. YkpauHckuit Bonmpoc B MOJUTUKE BIIACTEH U
pyccKoM oO0IecTBEHHOM MHeHuU (BTopast mojoBuHa XIX Beka). CII0.: Anereits,
2000. 284 c. Dostupné z: https://inslav.ru/publication/miller-i-ukrainskiy-vopros-v-
politike-vlastey-i-russkom-obshchestvennom-mnenii-vtoraya

Miller, A. 1. (2010). Politika budovani ndrodniho statu na Ukrajiné¢ // Mumnnep, A.
. TlonuTuka CTpoUTENHCTBA HALIUU-TOCYAApCTBa Ha YkpauHe. [lonutudeckas
Hayka, (1), 76-99. Dostupné z:https://cyberleninka.ru/article/n/politika-stroitelstva-
natsii-gosudarstva-na-ukraine

Miriam E. (4 Jul 2012) Ukrainians protest against Russian language law. Dostupné
z: https://www.theguardian.com/world/2012/jul/04/ukrainians-protest-russian-
language-law

Navrh jazykového zakona pfijat s porusenim procedury - stenozdznam (5. Cervence
2012) // MoBHUI 3aKOHONPOEKT yXBAJICHUH 13 TOPYIIEHHIM MPOLEAYPH —
creHorpama (5 mumas 2012) Ykpainceka npasaa. Dostupné z:
https://web.archive.org/web/20210725031737/https://www.pravda.com.ua/news/20
12/07/5/6968170/

Nejvyssi rada zavadi 75% kvotu pro ukrajinsky jazyk v televizi (23 kvéten 2017)
BBS NEWS Russian Service. // BepxoBHast pajga BBena KBoTy B 75% st
ykpauHckoro si3bika Ha TB (23 mas 2017) BBS NEWS Pycckas cimy»x6a. Dostupné
z: https://www.bbc.com/russian/news-40011642

Nikonorov, O. (4. ¢ervence 2017) Jak Mad’arsko vytvarti svou enklavu na Zakarpati
prosttednictvim vzdélavani // Hukonopos O. (4 nunus 2017) Sk YropiiuHa yepes
OCBITY CTBOPIO€E Ha 3akapnarti cBiil anknas. Depoua. Dostupné z:
https://web.archive.org/web/2017092711203 1/https://zak.depo.ua/ukr/zak/yak-

98



https://web.archive.org/web/20170927112031/https:/zak.depo.ua/ukr/zak/yak-ugorschina-stvoryuye-sviy-anklav-cherez-navchannya-zakarpatciv-20170704599567

ugorschina-stvoryuye-sviy-anklav-cherez-navchannya-zakarpatciv-
20170704599567

O jazycich v Ukrajinské SSR zakon ¢.: 8312-11 (28.10.1989) // IIpo moBu B
VYkpaincokiii PCP Binx 28.10.1989 Ne 8312-XI. Dostupné z:
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/8312-11#Text

O odborném vysokoskolském vzdélavani. Zakon Ukrajiny ze dne 06.06.2019 ¢.
2745-VIII // TIpo daxoBy nepeasuiry ocBiTy. 3akoH Ykpainu Bij 06.06.2019 No
2745-VIII Dostupné z: https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/2745-19#n1459

O odsouzeni komunistickych a narodné socialistickych (nacistickych) totalitnich
rezimil na Ukrajin€ a zakazu propagace jejich symbolii Zakon Ukrajiny ze dne
(09.04.2015) €. 317-VIII. // IIpo 3acymkeHHS KOMYHICTUYHOTO Ta HaIllOHAJ-
COIIAJIICTUYHOTO (HAIUCTCHKOTO) TOTAJIITAPHUX PEKUMIB B YKpaiHi Ta 3a00pOHY
nponara’au iXHboi CUMBOJIIKM 3akoH Ykpainu Bij (09.04.2015) Ne 317-VIIL.
Dostupné z:https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/317-19#Text

O piivodnich obyvatelich Ukrajiny. Zakon Ukrajiny ze dne 01.07.2021 ¢. 1616-1X
// TIpo kopinHi1 Hapoau Ykpainu. 3akoH Ykpainu Big 01.07.2021 Ne 1616-1X
Dostupné z: https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/1616-20#Text

O vzdélavani. Zakon Ukrajiny ze dne 05.09.2017 ¢. 2145-VIII // IIpo ocBity.
3akoH Ykpainu Big 05.09.2017 Ne 2145-VIII Dostupné z:
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/2145-19/ed20170905#Text

O zajisténi fungovani ukrajinstiny jako statniho jazyka. Zadkon Ukrajiny ze dne
25.04.2019 ¢. 2704-VIIL. // IIpo 3abe3neueHHs PyHKIIOHYBaHHS YKPaiHChKOi MOBHU
K epxaBHOi. 3akoH Ykpainu Big 25.04.2019 Ne 2704-VIII. Dostupné z:
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/2704-19#Text

O zasadach statni jazykové politiky. Zakon Ukrajiny ze dne (03.07.2012) €. 5029-
V1// Tlpo 3acaau aep>kaBHOT MOBHOI MOMITUKH. 3akoH Ykpainu Bif (03.07.2012) Ne
5029-VI Dostupné¢ z: https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/5029-17#Text

O zménach nékterych zakonli Ukrajiny o zlepSeni vzdélavaci Cinnosti v oblasti
vysokoSkolského vzdelavani Zakon Ukrajiny ze dne 18.12.2019 €. 392-1X // TIpo
BHECEHHS 3MIH JI0 ICIKUX 3aKOHIB YKpaiHU 00 BIOCKOHAJICHHS OCBITHHOI
TUSTEHOCTI y cepi BUIIOi ocBith 3akoH Yipainu Big 18.12.2019 No 392-IX
Dostupné z: https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/392-20#n329

Oficialni internetové stranky Rakouského Parlamentu. Dostupné z:
https://www.parlament.gv.at/PERK/HIS/STAGRU/#:~:text=Das%?20Staatsgrundge
setz%20%C3%BCber%20die%20allgemeinen%20Rechte%20der%20Staatsb%C3
%BCrger%20war%20Teil,(%3D%20Parlament)%20und%20der%20Regierung.

99


https://web.archive.org/web/20170927112031/https:/zak.depo.ua/ukr/zak/yak-ugorschina-stvoryuye-sviy-anklav-cherez-navchannya-zakarpatciv-20170704599567
https://web.archive.org/web/20170927112031/https:/zak.depo.ua/ukr/zak/yak-ugorschina-stvoryuye-sviy-anklav-cherez-navchannya-zakarpatciv-20170704599567
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/1616-20#Text

Olszanski T. (2012). Problem jezykowy na Ukrainie. Proba nowego sPojrzenia.
Warszawa. Dostupné z: https://www.osw.waw.pl/pl/publikacje/prace-osw/2012-05-
16/problem-jezykowy-na-ukrainie-proba-nowego-spojrzenia

Opozice se rozhodla bojovat proti "banditskému" zékonu o jazycich hladovkou
(03.07.12) // Ono3wutis Bupimmia 00poTUCH 3 "OaAHIUTCHKUM" 3aKOHOM PO MOBU
ronoayBanHsM (03.07.12) TCH. Dostupné z: https://tsn.ua/politika/opoziciya-
virishila-borotis-z-movnim-zakonom-goloduvannyam.html

Paniotto V. 1. (2013). Ukrajina. Euromajdan. // [lanuorro B. U. (2013). Ykpauna.
EBpomaiinan. Bectauk obmectBerHoro MueHus. [lanabie. Anamus. Jluckyccun,
(3-4 (116)), 17-23. Dostupné z: https://cyberleninka.ru/article/n/ukraina-
evromaydan

Paniotto V. 1. (2014). Euromajdan. Pted a po vitézstvi. / Ilanmorto B. 1. (2014).
EBpomaiinan. [{o u mocie modeapl. BecTHHK 0011eCTBEHHOTO MHEHUS. J[aHHBIE.
Anamu3. luckyccun, (1-2 (117)), 135-140. Dostupné z:
https://cyberleninka.ru/article/n/evromaydan-do-i-posle-pobedy

Parshicheva LLE. (2012). Mezinarodnépravni aspekty prav nadrodnostnich mensin a
jejich uplatiiovani v pravnim systému Ukrajiny. // [Tapmuesa U.E.
MesxmyHapoIHO-TIPAaBOBBIE ACTIEKTHI MPAB HAIIMOHATHHBIXMEHBITUHCTB U UX
UMILJIEMEHTAIMS B PABOBOM cUCTeME YKpauHbl. YueHble 3anucku KpbiMckoro
¢denepanbHoro ynusepcurera umenu B. . Bepnaackoro. FOpuanueckue Hayku,
25 (64) (2), 340-344. Dostupné z:https://cyberleninka.ru/article/n/mezhdunarodno-
pravovye-aspekty-prav-natsionalnyhmenshinstv-i-ih-implementatsiya-v-pravovoy-
sisteme-ukrainy

Parshicheva, I.E. (2012). International legal aspects of the rights of national
minorities and their implementation in the legal system of Ukraine. // [lapuinuena
N.E. MexnyHapoIHO-IIPABOBbIE aCEKTHI MPAB HAIIMOHAJIbHBIXMEHBIIUHCTB U UX
MMIUIEMEHTALMS B IPABOBOM CUCTEME YKpauHbI. Y 4eHble 3anuckn KpbsiMckoro
benepanbHoro yHusepcurera umenu B. 1. Bepuanckoro. FOpunuueckue Hayku,
25 (64) (2), 340-344. Dostupné z :
https://cyberleninka.ru/article/n/mezhdunarodno-pravovye-aspekty-prav-
natsionalnyhmenshinstv-i-ith-implementatsiya-v-pravovoy-sisteme-ukrainy [cit.
2024-03-17].

Petro Porosenko - volebni program kandidata na prezidenta Ukrajiny, volby 2014
(1. dubna 2014) // Ilerp IlopoiieHko - mpeaBbIOOPHAs MporpamMma KaH/Iuj1aTa B
[Ipe3unentsl Ykpaunsl, Bb10opsl 2014 (1 anpens 2014) Dostupné z:
https://vibori.in.ua/kandidaty/predvibornie-programy/1723-poroshenko-2014.html

100



Petro Porosenko. RBC-Ukraine (2020) / ,,ITerp INopommenko* PEK-YKPATHA
(2020) Dostupné z: https://www.rbc.ua/ukr/dossier/petr-poroshenko-
4a001£5dd8c6f

Phillipson R. (1992) Linguistic Imperialism. Oxford University Press Dostupné z:
https://global.oup.com/academic/product/linguistic-imperialism-
97801943714697lang=en&cc=cn

Pivtorak G. (1997) Jazykova situace v Kyjevské Rusi a jeji vliv na staroruskou
periferii // IliBropak I'Il. MoBHa curyartis B KuiBcbkiid Pyci Ta 1i BIMB Ha
JaBHBOPYCHKY Tiepudepito / MoBo3HaBcTBO. — 1997. — Ne 4-5. - C. 9

Pivtorak G. Plivod Ukrajincti, Rust, Bélorusii a jejich jazykl. Myty a pravdy o
ttech slovanskych bratrech ze "spolecné kolébky" // ITiBropax, I'. [ToxomxeHHs
YKpaiHI[iB, pOCIsH, O1IOpYCIB Ta iXHIX MOB. Miu 1 mpaB ga nmpo Tpbox OpaTiB
CJIOB’IHCBKHX 31 «CH1IbHOI KOMUCKM». KuiB:«Akagemis», 2001, c. 31. Dostupné
z:https://shronl.chtyvo.org.ua/Pivtorak Hryhorii/Pokhodzhennia ukraintsiv_rosia
n_bilorusiv_ta yikhnikh mov.pdf

Plokhy S. (2023) The Russo-Ukrainian War: From the bestselling author of
Chernoby. Dostupné z: https://www.knihydobrovsky.cz/kniha/the-russo-ukrainian-
war-from-the-bestselling-author-of-chernobyl-545277408

Porosenko u soudu: "Uvéznit me za Tomos - to bude pro mé nejvetsi
odména".(19.06.2020) // ITopomienko y cymi: «Ilocamite MeHe 3a Tomoc — s
MeHe 11e Oyze HalOba Haroponaa» (19.06.2020) DuhFront. Dostupné z:
https://web.archive.org/web/20200625062115/https://duhovnyfront.com.ua/2020/0
6/19/poroshenko-u-sudi-posadit-mene-za-tomos-dlia-mene-tse-bude-naibilsha-
nahoroda/

Pushkareva H. V., & Rudnev D. V. (2007) Jazykova politika v Ruském impériu ve
vztahu k zapadnim periferiim. // H. B. [lymxkapesa, /{. B. Pynues, f3bikoBas
nonuTrka B Poccuiickoil UMIIEpru B OTHOLICHUH 3alaHbIX OKpauH. Dostupné z:
http://surl.li/ehmum

Radchenko O. & Kriukov O. & Kovach V. & Semenets-Orlova 1. & Zaporozhets
A. & Kostenko V. (08 September 2023) Mental and Value Features of Ukrainian
Society in the Context of “Civilizations Clash” as the Main Object of Information
War in Ukraine. (eds) National Security Drivers of Ukraine. Contributions to
Political Science. pp 301-316 Dostupné z: https://doi.org/10.1007/978-3-031-
33724-6 18

Rafalsky O. (2018) Consolidation of Ukrainian Society: Ethnopolitical dimension.
// Padanbcrkuii O.0. KoHcomigalist yKpaiHChKOTO CyCHIILCTBA: €THOTOMI TUYHUM
BuMip. KuiB: [HCTUTYT NOJMITUYHUX 1 €THOHALIOHAJIBHUX JTOCTIKEHD 1M. [.D.
Kypaca HAH Vkpainu, 2018. — 400 c. Dostupné z:

101



https://ipiend.gov.ua/en/publication/rafalsky-o-consolidation-of-ukrainian-society-
ethnopolitical-dimension/

Ray J. (23 December 2015) Ukrainians Disillusioned With Leadership. Gallup.
Dostupné z: https://news.gallup.com/poll/18793 1/ukrainians-disillusioned-
leadership.aspx

Romashchenko, V. A. (2012). The main directions of L. Kuchma's foreign policy
(1994-2004). // Pomaiienko, B. A. OcHOBHbBIE HaNIpaBIeHUs] BHEIIHEW MOAUTUKY JI.
Kyumsi (1994-2004 rr. ). BectHuk MockoBckoro ynusepcuteta. Cepust 8.
Uctopus, (3), 64-75. Dostupné z: https://cyberleninka.ru/article/n/osnovnye-
napravleniya-vneshney-politiki-1-kuchmy-1994-2004-gg

Sasse G. (2 October 2017) Ukraine’s Poorly Timed Education Law. Carnegie
Europe. Dostupné z: https://carnegieendowment.org/europe/strategic-
europe/2017/10/ukraines-poorly-timed-education-law?lang=en

Shakhmatov O.0. & Krymsky A.Y. (1924) Ukrajinsky jazyk, odkud pochazi a jak
se vyvijel // lllaxmaroB O.0. & Kpumcbkuit A.FO. Ykpaincbka MoBa, 3BIJIK1JIS BOHA
B3sutacs 1 sik po3BuBatiacs / lllaxmaros O.0., Kpumcbkuii A.FO. Hapucu 3 ictopii
YKpaiHCHhKOT MOBH Ta XPECTOMATisl 3 TaM’ ITHUKIB TUCbMEHCHKO1T CTapOyKpaTHIIIMHU
XI - XVIII BB. — K., 1924. — C. 94-105 Dostupné z: http://irbis-
nbuv.gov.ua/ulib/item/UKR0001315

Shapoval Y. (2001) Ukrajina XX. stoleti: Ukrajinska historie: jednotlivci a udélosti
v kontextu obtiznych déjin // lllanosan 0. Ykpaina XX cromitts: Ocobu Ta mosii
B KOHTEKCT1 Baxkoi ictopii / Biam. pexa. B. Koiyp; Penienzentu: O. Maiibopona, M.
T'openos. — K.: T'enesa, 2001. — 560 c.: 11. Dostupné z:
http://resource.history.org.ua/item/0007109

Shevelov Y. (1987) Ukrajinsky jazyk v prvni poloviné dvacatého stoleti. //
[leBenboB, FO. Ykpaincbka MoBa B niepiuiid monoBuHi XX ct. (1900 — 1941). Cran
1 ctaryc. Uepnisii, 1987. Dostupné z: https://diasporiana.org.ua/wp-
content/uploads/books/15218/file.pdf

Shevchenko V. (14 April 2015) Goodbye, Lenin: Ukraine moves to ban communist
symbols Published NEWS. Dostupné z: https://www.bbc.com/news/world-europe-
32267075

Skutnabb-Kangas T. (2000) Linguistic genocide in education or worldwide
diversity and human rights? Dostupné z:
https://unesdoc.unesco.org/ark:/48223/pf0000123811

Slovnik ukrajinského jazyka (1973) // CnoBHuk ykpaincekoi MoBu: B 11 Tomax. —
Tom 4, 1973. — Crop. 611. Dostupné z: https://sum.in.ua/s/malorosy

102


https://news.gallup.com/poll/187931/ukrainians-disillusioned-leadership.aspx
https://news.gallup.com/poll/187931/ukrainians-disillusioned-leadership.aspx

Sokolovskaya Y. (25. unora 2014) Kli¢ko: "Pfepracujeme jazykovy zdkon" //
Coxomnogckas . (25 dpespans 2014) Knuuko: «Mbl IEpecCMOTPUM 3aKOH O SI3bIKAX»

N3Bectus. Dostupné z:
https://web.archive.org/web/20140412043243/http://izvestia.ru/news/566556

Spolsky, B. (2012). Language Management. Cambridge University Press.
Dostupné z: https://www.cambridge.org/core/books/language-
management/8C8589ED71C5AAFB84DC320811ECED2A

State Statistics Committee of Ukraine.(2001) About number and composition
population of UKRAINE by data All-Ukrainian population census2001 data.
Dostupne
z:https://web.archive.org/web/20071105222402/http://www.ukrcensus.gov.ua/eng/r
esults/general/nationality/

Subtelnyj O. (1991) Ukrajina. // CyoTensunii O. Ykpaina. Ictopis. / Opect
Cyotenbauit; [nep. 3 ann. FO. lleBuyka ; Betym. cT. C. B. Kynbunipkoro|. — Kuis:
JIu6iae, 1991. — 509 Dostupné z: http://irbis-nbuv.gov.ua/ulib/item/UKR0010293

Sapoval J.I. (2008) Historické predpoklady a faktory jazykové problematiky na
Ukrajiné. Jazykova situace na Ukrajiné: mezi konfliktem a konsensem // IllamoBai
FO.1. IcTropuuni nepeayMoBU i YUHHUKA BUHUKHEHHS MOBHOTO TUTaHHS B YKpaiHi.
MogsHa curyartis B Ykpaiti: Mix koH]aikrom 1 koHcencycom. — K.: ITIIEH]] imeni
I. ®. Kypaca HAH Vkpaian — 2008. C -14 Dostupné z: https://ipiend.gov.ua/wp-
content/uploads/2018/07/movna_sit_49.pdf

Skoly na Zakarpati dostaly uéebnice madarstiny. (16.11.2015) Pedahohichna
pressa. // [limpydHukn 3 yropchbKoi MOBHM OTPUMAJTH IITKOJIN 3aKapIarTTs.
(16.11.2015) Ileasiroriuna npeca. Dostupné z:
https://web.archive.org/web/20170927155133/http://pedpresa.ua/142576-
pidruchnyky-z-ugorskoyi-movy-otrymaly-shkoly-zakarpattya.html

Turchynov asks Justice Ministry to ban Communist Party of Ukraine (19.05.2014)
interfax. Dostupné z: https://en.interfax.com.ua/news/general/205417.html

Ukrajinsky zédkon. O narodnostnich menSindch na Ukrajiné. 25.06.1992, ¢. 2494-
XII // 3axon Ykpainu. [1po HamioHaapH1 MEHITMHYU B YKpaiHi. Bif 25.06.1992 No
2494-X11. Dostupné z: https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/2494-12#Text

Universal Declaration of Human Rights. (10 December 1948) General Assembly
resolution 217 A Dostupne z: https://www.un.org/en/about-us/universal-
declaration-of-human-rights

Ustava Ukrajinské SSR Zakon ze dne 20.04.1978 C. 888-IX. // Koncrutymis
YPCP 3axon Big 20.04.1978 Ne 888-1X. Dostupné z:
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/888-09#Text

103



Volebni program prezidentského kandidata Volodymyra Zelenského (n.d.) //
[lepenBubopua mporpama kanauaara Ha noct [Ipesunenrta Ykpainu Borogumupa
3enencbkoro. Dostupné z: https://program.ze2019.com/

Wolczuk, K. (2001). Chapter seven. Ukraine as a nation-state: the conception of
statehood in the 1996 constitution. In The Moulding of Ukraine (1-). Central
European University Press. Dostupné z: https://books.openedition.org/ceup/1744

Wright S. ( 26 February 2019) Language policy and language planning: From
nationalism to globalisation. (2nd edn.) Hampshire: Palgrave Macmillan. Language
in Society. Cambridge University Press. Pp. vii, 385. Dostupné z:
https://www.cambridge.org/core/journals/language-in-society/article/sue-wright-
language-policy-and-language-planning-from-nationalism-to-globalisation-2nd-
ednhampshire-palgrave-macmillan-2016-pp-vii-385-pb-
2999/BD9398843C30FODCO6EECE3EFE9A67A1F

Yalova O. V. (2017) JAZYKOVA POLITIKA V UKRAJINE V KONTEXTU
JAZYKOVYCH ZAKONU // Slnosa O. B. 2017 MOBHA TIOJIITUKA B
YKPATHI B KOHTEKCTI 3BAKOHOITPOEKTIB ITPO MOBH . Dostupné z:
https://elar.naiau.kiev.ua/server/api/core/bitstreams/408¢2726-19b0-4efa-9a60-
7d9a0f4bcd3a/content

104


https://program.ze2019.com/
https://elar.naiau.kiev.ua/server/api/core/bitstreams/408e2726-19b0-4efa-9a60-7d9a0f4bcd3a/content
https://elar.naiau.kiev.ua/server/api/core/bitstreams/408e2726-19b0-4efa-9a60-7d9a0f4bcd3a/content

