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POSUDEK MAGISTERSKE DIPLOMOVE PRACE

POZOR: V pocitaci vypliiujte pouze do oznacenych policek!

Typ posudku (,.kliknutim* zaktizkujte platnou variantu)

Posudek vedouci/ho prace [J Posudek oponenta/ky

Autor/ka prace

Jméno a pfijmeni: Bc. Tereza Metalova
Nazev prace Safe place rave. Rave kultura a subverze dominantnich socialnich struktur.
Autor/ka posudku
Jméno a ptijmeni: doc. PhDr., Martin Soukup, Ph.D.
Pracoviité: Katedra medilnich studii. IKSZ

1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE (,kliknutim“ zaktizkujte vybrané hodnoceni)

Odpovida Odchyluje se od tezi, Odchyluje se od tezi, Odchyluje se od Neodpovida
schvalenym odchyleni je v praci odchyleni je v praci tezi, odchyleni neni schvalenym
tezim zdivodnéné a je zdtvodnéné, ale neni V praci zdtivodnéné tezim
vhodné vhodné a neni vhodné
1.1 | Cil prace O O O O
1.2 | Technika prace O O O O
1.3 | Struktura prace O O O

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)
Autorka se odchylila od schvalenych tezi ve struktufe prace, Sice to nevysvétluje, ale je to logicky postup, jen
tézko 1ze pfedem navrhnout podrobnou strukturu feSeni zvoleného tématu

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vypliiyjte pismeno na §kale A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni znamkou

2.1 | Relativni Giplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu

2.2 | Schopnost kriticky vyhodnotit prostudovanou literaturu a aplikovat ji

2.3 | Uroven zpracovani materialu, resp. zvladnuti techniky empirického vyzkumu

2.4 | Schopnost sestavit a pouzit soubor metod pfiméieny cili

> m|>|> >

2.5 | Puvodnost prace, ptinos prace k rozvoji oboru

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné préace, pripadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Autorka si zvolila zajimavé a aktualni téma, prokazala schopnost identifikovat, zpracovat a vyuzit klicové
odborné zdroje. Kladné hodnotim, Ze se snazi pracovat pfedev§im S primarnimi prameny a nespoléha se na prace
slovnikového typu nebo uéebnice. K feseni vyzkumné otazky vyuzila etnografickou metodu a z prezentace
vysledkt je evidentni, Ze to velice dobie zvladla. Etnograficka metoda vSak zaroven dnes standardné vyzaduje
reflexivitu, ktera ma byt soucasti textu. To v praci plnohodnotné nenachazim. Pfi etnografovani maji lidé (jejich
osobnost, gender, emoce, prozitky atd.) vyliv na povahu dat, ktera tvofi.

3. HODNOCENI KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vypliiyjte pismeno na §kale A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni znamkou

3.1 | Logi¢nost struktury prace, podlozenost zavéra

3.2 | Zvladnuti terminologie oboru

3.3 | Funkénost, Giroven, pfiméfenost pozndmkového aparatu

>>|> | >

3.4 | Dodrzeni cita¢ni normy

(Pokud se v textu opakované objevuji pasaze piejaté bez udani zdroje, hodnot'te pismenem F.
Pokud v textu zjistite piejaté pasaze vydavané autorem neopravnéné za vlastni zjisténi,
nedoporucte praci k obhajob¢ a ve ,,zdtivodnéni v pfipadé nedoporuceni* navrhnéte, aby

s autorem/kou bylo zahdjeno disciplinarni fizeni.)

3.5 | Jazykova a stylisticka Groven prace A
(Pokud je opakované poruSovana platné kodifikace pravopisné normy, hodnot'te pismenem F.)




| 3.6 | Opravnénost a vhodnost pfiloh, graficka uprava | A

KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vysledné prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)
Struktura prace je logicka a piehledna, autorka se dobte vyjadiuje a spolehlivé odkazuje na zdroje.

4. SHRNUJICIi KOMENTAR HODNOTITELE/KY (celkové hodnoceni vysledné prace, jeji silné a slabé
stranky, ptivodnost tématu a zavéra apod.)

Souhrnny dojem: ptfedlozena diplomova prace splituje kritéria kladend na tento typ zavérecnych kvalifikacnich
praci. Ma logickou strukturu, je postavena na odbornych zdrojich, na néz autor odkazuje v souladu s citaénim
tizem. Resi relevantni téma a jasné formuluje cil. Navrhuji hodnotit praci stupném A

5. 0OTAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT(KA) MUSI VYJADRIT

5.1 Jakym zplsobem se autorka vyporadala s reflexivitou?

52

5.3

54

6. ANTIPLAGIATORSKA KONTROLA TEXTU
Seznamil jsem se s vysledky antiplagiatorské kontroly v SISu.

Komentai pro ptipadnou shodu nad 5%:

6.1 | Nic nenasvédcuje, Ze by se autorka dopustila plagiovani.

7. NAVRHOVANE CELKOVE HODNOCENI PRACE (,kliknutim* zakiizkujte vybrané hodnocent)
A B CL DO EO F (nedoporucuji k obhajobg) []

ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORUCENT

Datum: Podpis: ..ooviiiii

Hotovy posudek vytisknéte, podepiste a odevzdejte na sekretaridt prislusné katedry. Posudek nahrajte do SISu
ve formdtu PDF, nebo jej zaSlete sekretdice prislusné katedry, kterd jej do SISu nahraje v zastoupeni.
Nevkladejte do SISu naskenované posudky s podpisem. V SISu musi byt posudek bez podpisu.




