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1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE (, kliknutim* zak¥izkujte vybrané hodnoceni)

Odpovida Odchyluje se od tezi, Odchyluje se od tezi, Odchyluje se od tezi, | Neodpovida
schvalenym odchyleni je v praci odchyleni je v praci odchyleni neni schvalenym
tezim zdivodnéné a je zdtvodnéné, ale neni v praci zdivodnéné | tezim
vhodné vhodné a neni vhodné
1.1 | Cil prace X a O O O
1.2 | Technika prace a O a ]
1.3 | Struktura prace X O O | |

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE

Vypliujte pismeno na Skale A— B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni znamkou

2.1 | Relativni Gplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu

2.2 | Schopnost kriticky vyhodnotit prostudovanou literaturu a aplikovat ji

2.3 | Uroven zpracovani materialu, resp. zvladnuti techniky empirického vyzkumu

2.4 | Schopnost sestavit a pouzit soubor metod pfiméteny cili

2.5 | Puvodnost prace, pfinos prace k rozvoji oboru

Q| W | w|w | @

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné prace, ptipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

3. HODNOCENI KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE

Vypliujte pismeno na §kale A— B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni znamkou

3.1 | Logi¢nost struktury préace, podlozenost zdvéra

3.2 | Zvladnuti terminologie oboru

nedoporucte praci k obhajobé a ve ,,zdtivodnéni v ptipadé nedoporuceni* navrhnéte, aby
s autorem/kou bylo zahajeno disciplinarni fizeni.)

3.3 | Funkénost, trovei, pfiméfenost pozndmkového aparatu B
3.4 | Dodrzeni cita¢ni normy

(Pokud se v textu opakované objevuji pasaze piejaté bez udani zdroje, hodnot'te pismenem F.

Pokud v textu zjistite piejaté pasaze vydavané autorem neopravnéné za vlastni zjisténi, B




3.5 | Jazykova a stylisticka Groven prace B
(Pokud je opakované porusovana platna kodifikace pravopisné normy, hodnot'te pismenem F.)

3.6 | Opravnénost a vhodnost piiloh, graficka uprava B

KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vysledné prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

4. SHRNUJICIi KOMENTAR HODNOTITELE/KY (celkové hodnoceni vysledné prace, jeji silné a slabé
stranky, ptivodnost tématu a zaveért apod.)

Uvodni pasaze popisujici dobovy spoletensky a politicky kontext by samoziejmé snesly misty precizngjsi
formulace, nicmén¢ nejsou pro obsah prace zase tak zasadni, aby jeji vyznéni ovlivnily. Jinak autorka v
teoretické ¢asti piehledné popisuje podstatné momenty a motivy souvisejici s dobovou filmovou produkei ¢i
distribuci, pfipadné televizni tvorbou a dalsi kulturné-spolecenské kontexty nutné pro pochopeni souvislosti, v
nichz se dobova kinematografie a jeji tvlirci nachazeli. V analytické casti prace pak autorka s vyuzitim
kvalitativni obsahové analyzy popisuje vybrana dila soudobé kinematografie a televizni produkce, pficemz se
zaméfila na politickou propagandou vyrazné ovlivnéna dila. Vybrala si snimky Hroch, Vitézny lid, Vysoka
modra zed’, Za volantem nepfitel a Clovék neni sam, které vznikly v 70. letech 20. stoleti. Ze stejné doby z
televizni produkce pal zvolila seridly Muz na radnici, Nejmladsi z rodu Hamrti a InZzenyrska Odysea. Pokud ve
své analyze mohla autorka né€emu vénovat vétsi prostor, byla to podle mého minéni dobova kritickd reflexe
téchto dél, ptipadné by bylo do budoucna zajimavé zamétit se také na to, kolik téchto d€l byl, kdy a kterou
televizni stanici nasledné znovu uvadéno po roce 1989 a pfipadné s jakym divackym ohlasem (sledovanosti).
Jednotlivé ideologické a propagandistické motivy nicméné autorka popisuje a rozpoznava v praci velmi pfesné a
prehledné. Posledni kapitola je pak vénovana dvéma autorim zminénych televizich serialt Jaroslavu Dietlovi a
Evzenovi Sokolovskémmu, pficemz by se jejimu zafezani dala jisté vytknout jistd nesystémovost, nicméné pfi
procitani déji a motivil jednotlivych dél se ¢tenafi jisté dostavala na mysl mySlenka, jaci lidé a pro¢ takova dila
tvorili, takze kapitola muze poslouzit aspon jako dil¢i pokus o vysvétleni, i kdyz detailngjsi objasnéni zde
zustava i tak spiSe v roving tuSeného nebo dohadti.

Co se tyce vysledki, k nimiz autorka svou analyzou dosla, rozpoznala v uvedenych dilech fadu motivi jako
zesmeésnovani osobnosti prazského jara, negativni vykreslovani Zapadu, vyzdvihovani komunistickych ¢ind a
podporovani pratelstvi se Sovétskym svazem, az po emigraci a prekrucovani faktti ohledné¢ normaliza¢ni doby.
Pricemz ve vétSing dél se tyto motivy az schematické opakuji. Stejné tak televizni seridly se zaméfovaly na
pozitivni li¢eni komunistického rezim a jeho pfedstavitell, kapitalismus je naopak piedstavovan jako systém
chamtivosti, nebezpeci a neptatel. Zatimco v seridlu InZzenyrska Odysea je viditelna idealizace normalizacnich
70. let, Nejmladsi z rodu Hamri idealizuje 50. 1éta, kdy probihala nasilna kolektivizace a politické procesy.
Vysledky sice nejsou nijak zasadné ptekvapivé, ale rozhodné se autorce podatilo dolozit tyto motivy dostatecné
presvédcive. Praci celkove hodnotim jako dobrou a doporucuji ji k obhajobé.

5.0TAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT(KA) MUSI VYJADRIT

5.1 Jak si vysvétlujete, ze dila, u nichz jste rozpoznala spravné motivy jako adorace Sovétského svazu
nebo dehonestace kapitalismu, jsou dnes uvadéna soukromymi vysilateli, tedy komer¢nimi subjekty?
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6. ANTIPLAGIATORSKA KONTROLA TEXTU
Seznamil jsem se s vysledky antiplagiatorské kontroly v SISu.

Komentat pro ptipadnou shodu nad 5%:
6.1

7. NAVRHOVANE CELKOVE HODNOCENI PRACE (,kliknutim* zaktizkujte vybrané hodnoceni)

C



ZDUVODNENTI V PRIPADE NEDOPORUCENT{

Datum: 7. 9. 2024 Podpis: ..o

Hotovy posudek vytisknéte, podepiste a odevzdejte na sekretaridt prislusné katedry. Posudek nahrajte do SISu
ve formdtu PDF, nebo jej zaslete sekretdice prislu§né katedry, kterd jej do SISu nahraje v zastoupeni.
Nevkladejte do SISu naskenované posudky s podpisem. V SISu musi byt posudek bez podpisu.




