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Disertacni Geografické mysleni v geografickém vzdélavani:
prace konceptualizace a rekontextualizace

Tomas Bendl je zastupcem mladé generace didaktikli geografie, ktefi prispivaji k progresivnimu
rozvoji oboru v Cesku. Jiz samotné CV uchazece jasné vypovida o jeho kvalitach, a to nejen na poli
vyzkumném (viz dale), ale i v dalSich oblastech akademického ptisobeni (vyuka, participace na
Zemépisné olympiadé, participace na vyzkumnych a rozvojovych projektech).

Autor zaméfeni svého vyzkumného projektu Kkoncipoval s diirazem na rozvoj v oblasti
teoretickych otdzek didaktiky geografie, a ptredevsim koncep¢nich otdzek geografického kurikula;
v popredi jeho zajmu je geografické mysleni, coZ je pojem, jak sdm autor v praci uvadi, prozatim
velmi vagné definovany, avSak zasadni pro pochopeni zdkladnich koncepc¢nich dokumentti. Téma
préce je tedy nejen aktudlni, ale s ohledem na design vyzkumu i velmi origindlni a nepochybné
prispiva k rozvoji teorie (a ¢astecné i praxe) v geografickém vzdélavani.

Design vyzkumu je konstruovan velmi promyslené, jednotlivé dil¢i kroky na sebe logicky navazuji
a po komplementaci Ize saturovat stanovené cile. Domnivam se, Ze teoreticky i aplikacné se jedna
o povedeny vyzkum. To mj. dokazuje i to, Ze ¢ast publikac¢nich aktivit, ze kterych se disertacni prace
sklada, byla publikovana v prestiznich oborové zamérenych casopisech, jenz jsou nezridka
umistény do databaze WoS a maji IF. Radu moznych interpreta¢nich pochybeni tak mél uchaze¢
moznost eliminovat v priibéhu tvorby c¢lankd, ze kterych je diserta¢ni projekt sloZen. Dopliujici
text se snazi vice vysvétlovat a argumentovat neékteré teoretické koncepty a dava predkladané
publikace do Sirsich souvislosti. Na druhé strané bych vSak v samotném textu uvital ponékud Sirsi
(komplexnéjsi) pohled na realizovany vyzkum; je pravdou, Ze autor fadu okolnosti vysvétluje
v publikovanych textech, avSak komplexni pohled na nékteré aspekty vyzkumu chybéji (napft.
limity celé vyzkumné sondy, Sirsi diskuze dalSich moznych smért vyzkumu).

Z uvedeného vyplyvj, Ze provedeny vyzkum je zpracovan kvalitné a dokaze splnit stanovené cile a
odpovédét na vyzkumné otazky. Nasledujici okruhy maji povahu diskuznich témat, okolo kterych
je mozné u obhajoby vést diskuzi.

Diskuzni okruh 1 - volba stupné geografického vzdélavani a implementace do praxe

Z ptedkladané disertacni prace je patrné, Ze vétSina vyzkumného zaméreni je soustredéna na
tercialni stupen vzdélavani, jinymi slovy na pripravu budoucich ucitelti geografie (rozhovory
s akademiky, kvantitativni Setfeni mezi studenty ucitelstvi geografie). Autor argumentuje vybér
téchto respondentt jejich potencialni silou ve $kolni praxi zménit koncepci vyuky na tu, ktera se
bude vice soustredit na (moderni) geografické mysleni. Domnivam se vsak, Ze tento argument by
znamenal relativné dlouhy ¢asovy usek, nez se generace uciteld na zakladnich a stfednich skolach
vymeéni. Navic nechapu ani jako zadouci stfidat jednu generaci tou druhou, ale spiSe by bylo
efektivnéjsi myslenky vyplyvajici z vysledkd prace postupné implementovat do vyuky geografie
na zakladnich a stfednich Skolach, a to idealné i prostirednictvim uciteli s nékolika lety praxe.
Jakym zplsobem by bylo vhodné implementovat zavéry prace do Skolni praxe v sekundarni
vzdélavani?



Navic musim upozornit na mirnou diskontinuitu v predkladanych vyzkumnych studiich. A¢ studie
napt. v JoG nebo v Geography jsou koncipovany spiSe do onoho tercidlniho vzdélavani, aplika¢ni
studie v The Geography Teacher je koncipovana spiSe do sekundarniho vzdélavani (pokud dobie
rozumim prekladu a systému amerického Skolstvi). Bohuzel autor v privodnim textu k diserta¢ni
praci neargumentuje kontext, ktery by tato aplikacni studie mohla v portfoliu ¢lankd mit. V zavéru
¢lanku v podstaté také neni zcela zirejmé, k jakému stupni vzdélavani se autor s potiebou rozvijet
geografické mysleni vyukou vyjadiuje.

Diskuzni okruh 2 - rozvoj geografického mysleni u studenti ucitelstvi

AcC otazka, ke které bude smérovat tento odstavec, nebyla primarnim cilem prace, zajimal by mé
nazor disertanta. Jakym zptisobem podle jeho nazoru je vyucujicimi rozvijeno geografické mysleni
v tercidlnim vzdélavani u studentt ucitelstvi geografie? Disertant realizoval kvantitativni vyzkum,
ale i semistrukturované rozhovory, ze kterych by bylo mozné usuzovat, jakym zpiisobem je
k rozvoji tohoto fenoménu v Cesku nebo zahrani¢i ptistupovano. Mame, nebo nemame limity
v rozvoji tohoto mysleni?

Diskuzni okruh 3 - volba kvantitativnich metod

Ac je ¢lanek IV (Journal of Geography) designem vyzkumu kvantitativné orientovan, diskuzni je
ona volba nékterych kvantitativnich metod vyzkum. S ohledem na vybér respondentti a definici
zakladniho souboru se domnivam, Ze pouZiti statistické vyznamnosti, ktera slouZi primarné
k zobecnéni vysledkt je nevhodna a v rozporu se soucasnym diskurzem ve statistice (viz napf.
¢lanky Petra Soukupa). Vysledky mohou byt zna¢né zkreslené. Vhodnéjsi by byla aplikace jinych
statistickych procedur, které nejsou vazany na kritéria pouziti statistické vyznamnosti a mohou
nam vhodné popsat dosazené vysledky ve sledovaném vyzkumném vzorku.

Diskuzni okruh 4 - vyznam vyuky nizs$i kognitivni naro¢nosti

Autor se na s. 22-23 (podobné s. 34) vyjadiuje k vyznamu konceptudlni vyuky v porovnani
s vyukou faktografickou. A¢ podstaté sdéleni rozumim a ztotoZnuji se s nim, presto se domnivam,
Ze jde o azZ o nadmérné zjednoduseni koncepce vyuky. Jisté neni cilem zakiim predavat fakta, avSak
pro pochopeni nékterych slozitéjSich konceptd je znalost dil¢ich faktografickych informaci
nezbytna. Podobné tvrzeni na s. 23 (1. odstavec) o zarazeni stat do specifického makroregionu
podle demografickych ukazatelli zavani stereotypizaci a hrozi vznikem miskoncepci (napi
specifické staty v makroregionech, napt. Jizni Afrika, Izrael apod.). S ohledem na cilové zaméreni
prace rozumim, Ze v tercidlnim vzdélavani je nutné k vyuce aplikovat konceptudlni piistup, klast
dtiraz na vyssi kognitivni funkce. Z predlozené disertacni prace také jasné vyplyva, Ze geografické
mysleni se primarné vaze na vyssi kognitivni operace. U nizSich stupit vzdélavani se vsSak
domnivam, Ze se jedna o slozitéjsi otazku. Jakym zpilsobem se k této problematice stavi autor?

Diskuzni okruh 5 - terminologicka naro¢nost oboru, jak pracovat s vét$Sim mnozstvim
odbornych pojmi

Autor vhodné zdivodnuje vyznam geografického mysleno v geografickém vzdélavani. ,Novych“
pristupti v tomto oboru je vSak cela rada (powerful knowledge, konceptualni ptistup atp.). Kladu
si otazku, jakym zpisobem vhodné implementovat ,vSechny“ tyto piistupy do vyuky. Koncepty
jsou slozité a velmi Casto abstraktni. Jaké jsou vztahy geografického mysleni a téchto ptistupti?

Do terminologické pasti se autor pravdépodobné dostava na s. 24 (kap. 2.1.2), kde operuje i
s pojmem Kkonceptudlni vyuka; domnivam se, Ze myslenka, Ze staty nepracujici s konceptualnim
pristupem a rozvijeji geografické mysleni je dle mého nazoru zkratkovitd a ukazuje spiSe na
»Zapadni“ pohled na geografické vzdélavani. Pro jasny zavér by bylo potieba shromazdit vétsi
mnozstvi dat z vice statd.



Domnivam se, ze predkladana disertacni prace klade naroky kladené na udéleni titulu Ph.D.
z oboru didaktiky geografie. Praci doporucuji k obhajobé.

V Usti nad Labem 10. 9. 2024 Mgr. Petr Trahorsch, Ph.D.



