UNIVERZITA KARLOVA
FAKULTA SOCIALNICH VED
INSTITUT POLITOLOGICKYCH STUDII

Posudek diplomové prace (Politologie)

Jméno a pfijmeni autora/ky posudku Petr Jlptner

Pracovisté IPS

Posudek: Vedouci

Jméno a pfijmeni autora/ky DP: Matéj Frouz

Nazev DP: Vétsinovy volebni systém v ¢eské komunalni politice? Fenomén modelu
jednoclennych kandidatek

1) Odpovida hodnocena prace v zakladnich rysech projektu DP?

X Ano, pfipadné odchyleni je velmi omezené a praci prospivajici

[1Je patrné urcité odchyleni, ale toto je vhodné vysvétleno v praci

[JPrace se vyrazné odchyluje od projektu (v cili, struktufe, ¢i metodologii), vysvétleni bud
chybi, pfipadné je neakceptovatelné

2) Hodnoceni odborného charakteru prace

Relevance tématu s ohledem na soucasny stav poznani A
Plavodnost prace a pfinos oboru A
Relativni Uplnost zpracované literatury a informacnich B
zdrojua vhodnych pro analyzu zvoleného tématu

Schopnost kriticky hodnotit prostudovanou literaturu B
Uroveri zpracovani pouZitych zdroj A
Pouzité metody a jejich relevance s ohledem na téma A
vyzkumu a sledované cile

Celkové hodnoceni odborného charakteru A

KOMENTAR (v pfipadé hodnoceni E a F musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky pro jednotlivé
body)

Prace je zpracovana na origindlni téma a Matéj byl nucen na vysoké Urovni provést naroéné
Setfeni spocivajici na kombinaci kvalitativniho a kvantitativniho designu, jiz to je ma svoji
cenu. Matéj dospél k cennym poznatkdim o tom, jaké jsou trendy v nakladdni s volebnim
systémmem ze strany politickych aktér(i v malych obcich, zavéry prace by mohly byt i
publikovany. Kosmetické srazky souvisi zejména s fesersi, ktera mohla byt robustnéjsi, coz se
Castecné promitnulo i do formulace zavéru préce.

3) Hodnoceni formalnich kritérii textu

Logi¢nost struktury prace Vyberte znamku
Argumentacni schopnost autora/autorky, ucelenost a A

provazanost vykladu
Zvladnuti terminologie oboru A




Dodrzeni cita¢ni normy A
Uroveri poznamkového aparatu A
Jazykova a stylistickd Uroven prdce (pokud je opakované A
porusovana platna kodifikace pravopisné normy, hodnotte stupném F)

Opravnénost a vhodnost pfiloh s ohledem na logiku vykladu A
a pouzitou argumentaci

Graficka uprava textu B
Celkové hodnoceni formalnich kritérii A

KOMENTAR (v pfipadé hodnoceni E a F musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky pro jednotlivé
body)

Prace je velmi solidné zpracovana a ma logickou strukturu. Matéj se pokusil o u¢ebnicovou
strukturu vyu€ovanou na rdiznych seminafich, pfi jejiz aplikaci ale Ize narazit. Uvod je
pohtichu zkratkovity a nékteré uvedené myslenky a postupy jsou vysvétlené az v pozdéjsich
pasazich, ojedinéle se objevuji osli mustky. ReSerse mohla byt o néco robustnéjsi, na druhou
stranu je nutné ocenot skvélé zvladnuti kvantitativnich metod a celkové vysokou odbornou
uroven.

4) Vyjadreni k vysledkiim kontroly na plagiatorstvi
(v pFipadé shody vyssi nez 15 % musi autor posudku formulovat slovni vyjadreni k vysledkdim kontroly)
Prace je plvodni.

5) Shrnujici komentar hodnotitele/hodnotitelky (POVINNE)

(celkovy dojem z vysledné prdce a jeji silné a slabé strdnky, puivodnost tématu a myslenek apod.)

Matéj Frouz zpracoval originalni diplomovou praci zaloZzenou na plvodnim vyzkumu, pficemz
velmi dobfe zvladnul jeho kvantitativni i kvalitativni aspekty, a pfinesl nové poznatky

k fungovani komunalni politiky v malych (a zejména) nepluralitnich obcich.

6) Otazky, k nimz se pfi obhajobé diplomant/ka musi vyjadrit

a) Narazil jste béhem vyzkumu na néktery jev/zjisténi, ktery Vas prekvapil?

b) Co vypovidaji zmény Vami zkoumaného systému o generacni vyméné, socialnim kapitalu a
celkové budoucnosti komunalni politiky v malych obcich?

7) Navrhovana znamka

Diplomovou praci k obhajobé doporucuji

Navrhované hodnoceni: A

Ve vyjimecném pripadé nejednoznacnosti hodnoceni strucné uvedte hlavni bod, ktery
podmiriuje lepsi/horsi hodnoceni:



V pripadé nedoporuceni prosim vZdy strucné uvedte hlavni dlivody nedoporuceni:

Datum: 9.9.2024 Podpis:




