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1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE (,kliknutim* zakiizkujte vybrané hodnoceni)

Odpovida Odchyluje se od tezi, Odchyluje se od tezi, Odchyluje se od Neodpovida
schvalenym odchyleni je v praci odchyleni je v praci tezi, odchyleni neni schvalenym
tezim zdtvodnéné a je zdtvodnéné, ale neni v praci zdGvodnéné tezim
vhodné vhodné a neni vhodné
1.1 | Cil prace O O U U
1.2 | Technika prace O O U U
1.3 | Struktura prace O O U U

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Autorka dobte vymezila celkovy kontext svého tématu pomoci literatury a zakladnich pojmu, které detailnéji
Ctenati vysvétluje. Na zavér sva zjisténi dobie dava do kontextu a diskutuje se soucasnou literaturou. Celkova
prace s literaturou je zvladnuté a prace s textem také - text je Ctivy a splituje i formalni naroky, véetné
zvladnutych odkazii na reference.

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vypliyjte pismeno na §kale A — B — C— D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni znamkou

2.1 | Relativni uplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu A
2.2 | Schopnost kriticky vyhodnotit prostudovanou literaturu a aplikovat ji A
2.3 | Urovei zpracovani materialu, resp. zvladnuti techniky empirického vyzkumu B
2.4 | Schopnost sestavit a pouzit soubor metod piiméteny cili B
2.5 | Puvodnost prace, ptinos prace k rozvoji oboru B

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné prace, pfipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

3. HODNOCENI KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vypliyjte pismeno na §kidle A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni znamkou

3.1 | Logi¢nost struktury prace, podloZenost zavéra B
3.2 | Zvladnuti terminologie oboru A
3.3 | Funk¢nost, troven, ptfiméienost poznamkového aparatu A
3.4 | Dodrzeni citacni normy A
(Pokud se v textu opakované objevuji pasaze prejaté bez udani zdroje, hodnot'te pismenem F.
Pokud v textu zjistite piejaté pasaze vydavané autorem neopravnéné za vlastni zjisténi,
nedoporucte praci k obhajobé a ve ,,zdiivodnéni v pfipadé nedoporuceni* navrhnéte, aby
s autorem/kou bylo zahdjeno disciplindrni fizeni.)
3.5 | Jazykova a stylisticka Giroven prace
(Pokud je opakované porusovana platna kodifikace pravopisné normy, hodnot'te pismenem F.)
3.6 | Opravnénost a vhodnost priloh, grafickd uprava

KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vysledné prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)



Diplomova prace se zabyva vnimanou roli médii v informovani o tématu udrzitelnosti v Generaci X mezi
‘boomery’, v Generaci Y mezi Milenialy a Generaci Z — Digitalni generaci. Autorka na uvod prace ¢tenare dobte
uvedla do tématu své prace zevrubnou resersi literatury a relevantnich pojmu na téma udrzitelnosti a médii. Nacez
si polozila vyzkumnou otazku: Jak zastupci Generace X, Y a Z vnimaji pomoci médii, ktera konzumuji koncept
enviromentalni udrzitelnosti a udrzitelného rozvoje? Metodologii vyzkumu zvolila v kvalitativnim ramci
zakotvené teorie. K vybéru stanovenych 18 respondentii vyuzila kvantitativni metodu Kvotniho vybéru, pricemz
7 rozhovort vedla se zastupci Gen X, 6 rozhovort s Milenialy a 5 rozhovort se zastupci Gen Z. K rozhovorim
zvolila protokol pro §hloubkové polo=strukturované rozhovory§. Pro metodu analyzy vyuzila postupy zakotvené
teorie.

Vtomto bod¢ se pifi shrnuti zvolené metodologie vyskytuje nékolik otazek: Jak souvisi Kvotni vybér
s kvalitativnim ramcem metodologie a kvalitativnimi metodami sbéru dat a jejich analyzy — je mozné i vzhledem
k malému vzorku respondentti argumentovat pomoci kvéotniho vybéru jejich vzorku, ze jsou jejich odpovédi —
vysledky studie — reprezentativni pro celé generace?

Vysledky analyzy ukazuji spiSe na témata, kterd méli respondenti v jejich zkuSenosti s tématem studie spole¢na a
ve kterych se lisili. Podle mého nazoru vysledek nevykazuje Zakotvenou teorii, ktera by pii zvolené metodé
analyzy dat méla byt podle této metody v zaveéru analyzy prezentovana. Myslim si, Ze metoda Tematické analyzy
(Braun and Clarke, 2006) vice odpovida presentovanému postupu, ktery byl pii analyze dat DP proveden.
Vysledky i diskuse limitd totiz ukazuje na zmapovani témat a podtémat vybraného hlavniho tématu UdrZzitelnosti
ve vztahu k zastupcim 3 generaci. Autorka sama uzavira svou diskusi s tim, Ze se ji touto praci povedlo nahlédnout
existenci a §ifi témat ve vnimani jejich respondentt, ktera maji pfi zkoumani daného tématu spolec¢na. Proto je tato
otazka zvolenych metod vyzkumu vhodna k diskusi pti obhajobé.

4. SHRNUJICI KOMENTAR HODNOTITELE/KY (celkové hodnoceni vysledné prace, jeji silné a slabé
stranky, ptivodnost tématu a zavéra apod.)

Celkové je prace dobie strukturovana, informativni a ¢tiva. Diskutabilni jsou zvolené metody vyzkumu, viz
komentar vyse.

5. 0TAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT(KA) MUSI VYJADRIT

5.1 Jak souvisi Kvotni vybér s kvalitativnim rdmcem metodologie a kvalitativnimi metodami sbéru dat a
jejich analyzy? Je mozné i vzhledem k malému vzorku respondentli argumentovat pomoci kvétniho
vybéru jejich vzorku, Ze jsou jejich odpovédi — vysledky studie — reprezentativni pro celé generace?
Prosim, argumentujte s literaturou. Dejte piiklad studii s kvalitativni metodologii, které vyuzivaly vasi
zvolenou metodu vybéru respondentti

52 Podle mého nazoru vysledek nevykazuje Zakotvenou teorii, ktera by pfi zvolené metod¢ analyzy dat
meéla byt podle této metody v zavéru analyzy prezentovana. Myslim si, Ze metoda Tematické analyzy
(Braun and Clarke, 2006) vice odpovida presentovanému postupu, ktery byl pti analyze dat DP
proveden. Prosim, diskutujte

5.3

54

6. ANTIPLAGIATORSKA KONTROLA TEXTU
Seznamil jsem se s vysledky antiplagiatorské kontroly v SISu.

Komentai pro ptipadnou shodu nad 5%:

6.1 | na

7. NAVRHOVANE CELKOVE HODNOCENI PRACE (,kliknutim*“ zakiizkujte vybrané hodnoceni)

ALl B CL DO EU F (nedoporutuji k obhajobg) []

ZDUVODNENT{ V PRIPADE NEDOPORUCENT
n/a

Datum: 2.9.2024 Podpis: ..o




Hotovy posudek vytisknéte, podepiste a odevzdejte na sekretaridt piislu§né katedry. Posudek nahrajte do SISu
ve formdtu PDF, nebo jej zaslete sekretdaice prislusné katedry, kterd jej do SISu nahraje v zastoupeni.
Nevkladejte do SISu naskenované posudky s podpisem. V SISu musi byt posudek bez podpisu.




