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Abstrakt

Bakalatska prace se vénuje tématu figuralniho sgrafita slohii novorenesance a secese, priblizné
v rozmezi let 1860—1910 na tizemi Ceskych zemi. Figuralni slozka je vyznamnou a reprezenta-
tivni soucasti tvorby sgrafit ve sledovaném obdobi. Prace je koncipovana jako ptehledova stu-
die, ktera mapuje vyuzivani techniky, zaznamenava vyznamné autory sgrafita navrhujici i vy-

tvarejici a popisuje vybrané celky vyzdoby.

Klicova slova
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Abstract

The bachelor's thesis is devoted to the topic of figural sgraffito of the Neo-Renaissance and Art
Nouveau styles, approximately between the years 1860—1910 on the territory of the Czech
lands. The figural component is an important and representative part of the sgraffito production
in the observed period. The thesis is conceived as an overview study that maps the use
of the technique. It records important authors who designed and created sgraffito and describes

selected works of sgraffito art.
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Uvod

V druhé poloviné 19. stoleti a na pocatku stoleti nasledujiciho (pfiblizné¢ v rozmezi let
1860—1910) doslo na nasem uzemi k nové viné zdjmu o uziti dekorativni techniky sgrafita.
Tento navrat je vymezen zejména slohy novorenesance a secese. Ackoliv sgrafito dosahlo v této
dobé¢ znacné popularity, navratu se vyzkum dosud dotkl pouze okrajové. Z diivodu chybéjiciho
souhrného zpracovani jsme téma pojali jako prehledovou studii shrnujici dosavadni stav po-
znani o tématu a dobové materialy. Studie ma za cil poskytnout prvotni $irsi vhled do proble-

matiky. Soustfedime se na figurdlni motivy, které byly dilezitou sloZzkou sgrafitové tvorby.
Prace je rozdélena do tii Casti:

Prvni kapitola je vénovana samotné technice sgrafita: jeji charakteristice, postupu vzniku sgra-
fita a specifickym pojmtiim k nému se vztahujicim (omitkové vrstvy a natéry, barevnost, druhy
sgrafit), a to v kontextu zkoumaného obdobi. Déle je zde pojednano o historii techniky a popsan
jeji navrat v poloviné 19. stoleti. Nastinény jsou i inspira¢ni zdroje sledovanych sgrafit: tuzem-
ské renesancni sgrafita a ptiklady soudobého vyuziti techniky v zahrani¢i (zejména ve Vidni).
Kapitola zminuje také dobové restauratorské zasahy spojené se sgrafitovou vyzdobou starSich

domaécich staveb, umisténi a asté¢ motivy vyzdoby.

Druha ¢ast prace je pojata jako predstaveni vyznamnych umeélct se sgrafitem spojenych: archi-
tektd, ktefi na svych stavbach uplatiiovali tuto techniku a umeélct-dekoratéri: navrhovatelt
a provadécich umélct. Charakterizovana je jejich ¢innost a uvedeny vybrané ptiklady tvorby.

Sledovana je také otazka vzajemné spoluprace umélct pii vzniku této vyzdoby.

Posledni kapitola je nejobsahlejsi a pro cile prace zdsadni. Vénuje se podrobnéjSimu popisu
vybrané sgrafitové vyzdoby s figurdlni tématikou. Kapitola je uspofadana dle typologie staveb,
ktera Casto také urcovala ikonografii jeji vyzdoby. Pozornost je zamétfena zejména na Prahu,
jako na misto s velkym poc¢tem novostaveb s timto druhem dekorace. Kromé identifikovani né-
métl je zde v ramcei dohledanych zdrojti vénovéana pozornost také presnéjSimu urceni autorstvi
jednotlivych fazi vzniku sgrafitového dila (od navrhu po findlni provedeni). Popisovanou vy-

zdobu doprovazeji odkazy na obsahlejsi obrazovy doprovod.

Dilezitou soucasti prace je také jeji textova piiloha: rejstiik zmifiovanych tuzemskych autort

a pfedstavovanych figuralnich dél ve formé chronologické databaze s odkazy na literaturu.



Dosavadni stav badani

Dosavadni zpracovani tématu lze charakterizovat jako pouze ¢astecné a utrzkovité. Chybi sou-

pisy i podrobnéjsi popisy vyzdoby a také tidaje o autorstvi sgrafit.

Prvotadym zdrojem informaci k tématu je rozsahly ¢lanek malife Ladi Novaka O sgraffitu uve-
fejnény v roce 1911 v periodiku Dilo (viz NOVAK 1911). Autor zde Siroce zaznamenal autory
vénujici se sgrafitu od druhé poloviny 19. stoleti a jejich vybrané dila. Také mapuje historii

techniky, popisuje domadci renesancni ptiklady sgrafit ¢i recepty na techniku.

Dutlezitym zdrojem informaci jsou i dals$i dobova periodika, ze kterych si mtizeme udé€lat pred-
stavu o podob¢ vyzdoby tésné po jejim dokonceni. Zpravy Spolku architektii a inzZenyrii prinasi
¢lanky s popisy budov, fotografie a narysy fasad. Vyobrazeni a popisy vybrané sgrafitové vy-
zdoby nalezneme 1 v periodiku Svétozor. Dobové texty jsou primarnim zdrojem informaci
pro popsani a rekonstrukci sgrafitové vyzdoby pavilont velkych prazskych vystav: zejména
zminme jejich zvlastni ¢isla — Vystavni casopisy Zlaté Prahy a Zprav Spolku architektit a inze-
nyri €1 publikace Josefa Kafky. Dalsi dobové texty umélct (napt. Jana Kouly, Josefa Schulze
¢i Jana Zeyera) vénujici se tématu 1 ve form¢é monografii pfedstavime podrobnéji v prvni

a ve druhé kapitole prace.

Téma sgrafita je zpracovano zejména v technické literatufe. Ludvik Losos a Bfetislav Storm
pfinasi zakladni informace o technice (LOSOS 1994; HOSEK / Losos 2007; STORM 1965). His-
torii techniky, renesancnim sgrafitim ¢i restaurovani se vénuji podrobnéji autofi: BROZOVA
1956; HOSEK / MUK 1990; NEJEDLY / PAVELEC 2003. Lumir Tejmar se zaméfil na specifika
podoby techniky v 19. stoleti a problematiku vrstev sgrafita (TEJMAR 2010). O navratu techniky
nejen v Cechach pojednal v rozsahlé publikaci o novorenesanci Martin Horaéek (HORACEK

2012).

Monograficky je zmapovana sgrafitova tvorba pouze n€kolika umélct. Zde je na prvnim misté
nutné zminit monumentalni praci o sgrafitové a freskové tvorbé Mikolase Alse (MiCKO / SvO-
BODA 1955). Autofti pfinasi soupis dekorovanych budov, kartonli a také obsahlou obrazovou
piilohu C¢itajici n¢kolik stovek poloZzek s vyobrazenimi staveb i1 navrhi. Ddle je zpracovana
tvorba Josefa Bosacka: Kristyna Holeckova (HOLECKOVA 2018) se ve své bakalafské praci ve-
nuje porovnani Bosackova provedeni sgrafit s kartony (zejména AlSovymi) a pfinasi soupis jim

dekorovanych staveb; Jifi Egermaier (EGERMAIER 2004) pak mapuje celou umélcovu tvorbu.



Také dalsi monografie umélcti zminuji sgrafitovou tvorbu: Jana Teichmanova mapuje dilo
Celdy Kloucka (TEICHMANOVA 2007), Petra Pechova se vénuje tvorbé a aktivitdm Karla Klu-
sacka (PECHOVA 2000). Soucasti monografie o Janu Koulovi (MERGLOVA-PANKOVA / MERGL
2019) je obsahla kapitola vénujici se rekonstrukci plzenské radnice a dalsi Koulove sgrafitové
ginnosti. V katalogu d&l monografie o Frantigku Zeniskovi (BLAZICKOVA-HOROVA 2005) mii-
zeme nalézt také reprodukce kartonll autora. Zminky o tvorbé méné znamych umélcii 1ze do-
hledat v Tomanové Novém slovniku (napf. malifi Jansa a Scheiwl). Také v monografickych
textech o tvorb¢ architektli nalezneme zminky o sgrafitovém dekoru jejich staveb. Zdiiraznéme
zejména diplomovou praci Markéty Sedlmayerové o Josefu Fantovi (SEDLMAYEROVA 2016),
ktera se podrobnéji soustiedi na popis jednotlivych staveb a jejich dekoru, a také monografii
Zdenka Wirtha o architektu Wiehlovi (WIRTH 1921), ktery se kromé soupisu tvorby autora vé-
nuje také slohu ceské novorenesance. Na otazku souvislosti uziti sgrafita a narodniho slohu se

dale soustiedil Jindfich Vybiral (VYBIRAL 2002; HNIDKOVA / VYBIRAL 2013).

Po roce 2000 se tématu v ramci nékolika studii o vyzdob& budov vénoval obzvlasté Petr Samal.
Popisy a detailni fotografie sgrafitové vyzdoby pfinasi v sérii vénujici se stavbam na Starém
Mgésté prazském (SAMAL / RYMAREV 2007). Ve své disertaéni praci (SAMAL 2015), kromé po-
pist sgrafitové vyzdoby vybranych obytnych budov v Praze, vénuje také kapitolu samotnému
navratu techniky. Tento text pozdgji rozsiiil jako samostatnou ast publikace k vystavé (SAMAL
2019). Spolu s Romanem Prahlem se sgrafita dotyké4 také v ramci publikace pojednavajici

o dekoru riiznych druhti reprezentaénich budov (PRAHL / SAMAL 2012).

S 4

vych stavbach. Napft. katalog vystavy Mikolas Ales v Plzni (SKALOVA / DOMANICKA 2013) v né-
kolika kapitolach Siroce pojednal o aktivit¢ umélce ve mésté. Dalsi zminky o sgrafitové vy-
zdobé jsou k dispozici v literatuie ptehledového typu o stavbach: pfedné v publikacich série
Umélecké pamatky. Kapitoly o architekture velkomésta ptinasi informace o dekoru staveb
na prelomu stoleti, publikace Praha ndrodniho probuzeni Emanuela Pocheho (POCHE 1980)
zmifnuje sgrafitovou vyzdobu novorenesanc¢nich staveb v Praze. Také Vit Pelc popsal ve své

diplomové praci sgrafitovou vyzdobu nékolika prazskych najemnich domi (PELC 2007).

V Archivu architektury a stavitelstvi Narodniho technického muzea je ulozeno mnozstvi sgra-
fitovych kartonil, na které budeme upozoriiovat v poznamkach. Jejich studium vsak stézuji chy-

bé&jici popisy a slozita manipulace s listy velkého méftitka.



1 Technika sgrafita a promény jeho podoby

1.1 Charakteristika techniky

Sgrafito je technika vyzdoby omitkovych ploch pomoci velkoploSnych skrabanych obrazt.
Sgrafito miizeme kvalifikovat jako techniku grafickou' ¢i kresebnou?. Principem je kladeni vrs-
tev omitky na sebe a jejich nasledné naruSeni rytim. Vytvarny Gc¢inek vznik4 kontrastem: roz-
dilnou barevnosti ¢i drsnosti ploch odhalenych vrypem. Sgrafitové obrazy maji reliéfni struk-

turu.

1.2 Postup tvorby sgrafita a jeho pojmoslovi, druhy a ba-

revnost sgrafit

V této podkapitole a jejich oddilech pojedname postup tvorby sgrafita po technické strance.
Vénujeme se zejména specifikim podoby sgrafit ve sledovaném obdobi. Proces zde uvedeny
je zjednoduseny, detailnéjsi technologické aspekty jsou vzhledem k umeéleckohistorické povaze
prace pominuty. Zamérem je obecné nastinéni postupu vzniku sgrafita a uvedeni nékterych

pojmu, které se s ukony této tvorby poji.

1.2.1 Postup tvorby sgrafita

Sgrafito vznika v dennich usecich, tj. pro kazdy den prace se ptipravi jen takové mnozstvi omit-

kové plochy, kolik umélec stihne zpracovat.?

1 §TORM 1965, 46.
2L0s0Ss 1994, 146.

3 Podle Novéka je obratny dekoratér s pomocnikem schopny denné provést 5-6 m? sgrafitové vyzdoby. (NOVAK
1911,213))
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Prvni fazi vzniku sgrafita je pokladka jednotlivych omitkovych vrstev a ptipadna (dle zvole-
ného druhu sgrafita) aplikace natéru na posledni vrstvu omitky.* Toto nanaSeni je oznacovano
také jako nahazovani ¢i natahovani. Po aplikaci je vrstva na zdivu vyrovnana a hlazena

za pomoci rozliénych dievénych hladitek.’

Mezi aplikaci jednotlivych vrstev se dodrzuje kratka pauza na tzv. zavadnuti (odpocinuti)
omitky. Skrabani sgrafitovych obrazii se provadi do polomékké omitky, ktera se jiz na dotek

nelepi, ale neni jesté zcela zatvrdla.

Po zavadnuti posledni, tj. licni vrstvy ¢i natéru, je dalSim krokem prace s navrhovou kresbou
sgrafita: tvorba kartonu ke sgrafitu. Navrh sgrafita se pfekresli na pevném papite do velikosti
zamyslené pro umisténi na omitku. [1] Pomoci nastroje s ostrym hrotem jsou linie kresby

na kartonu hust¢ perforovany a vznikne Sablona. Ta se v dal$im kroku ptiklada na omitku.

Ptenaseni kresby na omitku skrz Sablonu probiha za pomoci jemného praskového pigmentu
(napf. rozemleté dievéné uhli ¢i rozdrcend kiida). Pigment je umistén do sacku z jemné tkani-
ny (nazyvany také tampon), kterym je Sablona jemn¢ potukavéana. Pigment pronika na omitku

pouze v perforovanych mistech Sablony.

Bezprostfedné poté se zacne podle pigmentem naznacenych linii sgrafito na omitce Skrabat.
K naruSeni omitky se vyuZivaji rozli¢na rydla z kovu ¢i dfeva, mj. draténa ocka ¢i Spachtle

s ostrou hranou.

1. Fotografie Mikolase AlSe pred kartonem ,,PisecCti studenti pozdravuji Zvikov* pro vy-

zdobu Hotelu Dvoracek v Pisku, 1899

4 Problematice omitkovych vrstev, natérii a druh@i sgrafita se budeme podrobné&ji vénovat v nasledujicim oddilu.
5 Podle Tejmara je u sgrafita doby historismu novinkou vyuZivani dfevénych hladitek oproti dob& renesance,

kdy bylo vyuzivano hladitek kovovych. (TEIMAR 2010, 105.)
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1.2.2 Vrstvy, druhy a barevnost sgrafit

Jak jiz bylo zminéno v pfedchozim oddilu, technika sgrafita vyuziva né¢kolika omitkovych vrs-
tev. Vrstvy maji tlouStku jednotek mm a v jejich slozeni nalezneme zejména vapno a pisek.

Jedna se o nasledujici omitkové vrstvy:

Jadrova omitka: tato hruba vrstva slouzi pouze jako podklad k vyrovnani nerovnosti zdiva,
na které se sgrafito aplikuje a do vycCtu vrstev se ¢asto nepocita. Nasleduji hlazené omitkové
vrstvy: spodni omitkova vrstva (obvykle s pfimési tmavého barviva) je nazyvana ve starsi lite-
ratute také jako puda. Tu prekryva kontrastni, svétlejsi svrchni vrstva, do které se provadi Skra-
bani. Tato licni vrstva mlze byt tvofena ,,standartni* omitkou, avSak obvykle se provadi pouze

nékolikandsobny natér (ve starsi literatute pacok) z roztedéného véapna.

Ve sledovaném obdobi bylo ¢asté provadeéni experimentl s riiznymi pomery piimési omitek,
za ucelem vylepSeni jejich stalosti. V dobovych textech mlizeme najit rizné recepty vzeslé

z t&chto pokust (napf. Novak uvadi sedm odlignych receptii).®

V &eské technické literatuie je rozsifené déleni sgrafit podle po¢tu omitkovych vrstev.” Obecné
nejhojnéji vyuzivanym druhem sgrafita v naSem prostoru je jednovrstvé sgrafito, které sestava
z jedné hlazené omitkové vrstvy pretiené nékolikanasobnym vapenatym natérem.® Oznacuje
se také jako pravé italské.” Obvykle pro néj byla volena kombinace tmavé zabarvené omitky
s kontrastnim (nej¢astéji bilym) natérem. Jeden z mala dochovanych originalli tohoto typu sgra-
fita pochézejiciho ze zkoumané doby miiZzeme dnes najit na ¢asti lunetové fimsy fary u kostela

sv. Petra v Praze.!’

Postupy spojené s barevnosti sgrafit jsou také riiznorodé. Nejjednodussi zplisob vyuziva pouze

kontrastu hladké licni omitky a vrypy odhalené¢ho drsnéjSiho povrchu podkladu, které casem

¢ Viz NOVAK 1911, 209-210.

" Toto déleni je viak z ditvodu nejasného odliSovani omitkovych vrstev a natérii ¢asto zavadgjici. K problema-
tice v kontextu sgrafita 19. stoleti blize viz TEJMAR 2010.

8 Srov. LOSOS 1994, 146; TEIMAR 2010, 105.

® TEIMAR 2010, 105.

10 TEIMAR 2010, 108, obr. 5. O sgrafitové vyzdobg této stavby je blize pojednino v samostatném oddilu tieti

kapitoly.
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zdurazni prach z ovzdusi. Variantou tohoto postupu je zdlraznéni vySkrabanych linii jejich do-

v

barvenim. Nej¢astéjsi je vSak obarveni podkladové omitky pomoci riznych pfimeési.

Cerného zabarveni omitky se obvykle dosahuje pomoci rozdrceného dievéného uhli. Mezi dalsi
vyuzivand barviva patii rozdrcena cihla, kterou omitka ziskava Cerveny odstin. Tato piisada

byla vyuzita napt. u vyzdoby budovy Ullmannovy Vyssi divéi $koly.!! Stifbiité Sedé barevnosti

se dociluje piidanim spalené slamy.

Tejmar uvadi, ze omitky historizujicich sgrafit obecné usilovaly, na rozdil od téch renesancnich,

o velmi sytou barevnost podkladu (zejména v ptipadé cerné barvy), to vS§ak mélo za néasledek
VVVVVV 2

Zkoumana doba prinesla také jeden novy postup spojeny s barevnosti sgrafita. Dobové tech-

nické novince se budeme podrobnéji vénovat v nasledujicim oddilu.

1.2.3 Kombinovana technika Jana Kouly

~ N

Novou a hojné rozsifenou variantou sgrafitové vyzdoby ve sledované dob¢ se stal postup kom-
binujici techniky sgrafita a freskové malby. Modifikaci navrhl Jan Koula.'* Tento postup nema
ustalené pojmenovani: sdm autor hovoii o polosgrafitu'®, v novéjsi literatuie se pak miizeme

setkat s oznacenimi sgrafitovd freska>.

Ve Zpravach Spolku architektl a inZenyrht mame k dispozici podrobné rozepsany recept uve-
deny samotnym inovatorem. Ve zkratce byl postup nasledujici: na usek zdiva opatieny hrubou
podkladovou omitkou byla aplikovana omitkova vrstva malty s cernymi barvivy né€kolikana-
sobné pretiena bilymi natéry z jemné malty; bezprostiedn€ po zavadnuti tohoto podkladu na-
sledovalo Skrabani sgrafita a poté ihned navazovala malba do vlhké omitky zakoncend Skraba-

nim stint do &erného podkladu.'®

1O sgrafitové vyzdobé této budovy a jeji barevnosti je blize pojednano v samostatném oddilu tfeti kapitoly.
12 TEJMAR 2010, 105, 111.

3 KouLa 1888a, 3.

14 KouLa 1888a, 4.

15 SAMAL 2015, 82.

16 KouLA 1888a, 3-4.
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Poprvé byl tento postup s Gspéchem vyzkousen!” pfi vyzdobé fasad dvojice najemnich domu
¢.p. 115/64 a 117/66 navrzenych Janem Zeyerem a Viktorem Skuckem (1839-?), které byly
vystavény v dnes$ni Zborovské ulici mezi lety 1886—1887.!8 [2] Vyzdobu, dle Kouly, provedli

sami jeji budovatelé, a to za jeho soucinnosti.'

Sousedici trojpatrové domy maji totozné architektonické feSeni ve stylu Ceské renesance.
Na jejich pracelich najdeme mohutné edikulové vstupni portéaly, pravouhla okna ¢i arkyi. Treti
patro pak oddéluje vyrazna lunetova fimsa. Stavby jsou zavrSeny trojici §titi s cucky. Sgrafitova
dekorace domi byla feSena také shodné: novou technikou zde byly vyzdobeny plochy okolo
oken tfetiho patra, lunetové fimsy a prostor mezi pfizemim a prvnim patrem, ktery oddélil

vlys.?°

Vyzdoba vsak z velké ¢asti zanikla, dnes miizeme barevna sgrafita spatfit pouze na lunetovych
fimsach. [3] V pilobloucich najdeme stiidajici se zenské a muzské polopostavy odéné do rene-

vvvvv

odéni: ,,(...) figurdlni ozdoba jest charakteristicky stejnodobd, totiz v razu 16. stoleti, kdezto

se dosud vétsinou uzivalo v podobnych pripadech idedlnich postav moderniho razu. “*!

Postavy vSak nejsou az na Zenu s napisem ,,ANNA*“ z domu ¢&. p. 117/66 nijak bliZze urceny.
Dle odévii a dalSich atributl (n€ktefi z muzi maji koruny ¢i drzi Zezlo, Zeny maji v ruce jablko)
muzeme soudit, Ze se zfejme jedna o panovniky a prislusniky vyssi Slechty. Zbyvajici plochy

lunetové fimsy jsou pak vyzdobeny rostlinnym ornamentem.

Ve tetim patie domii se pak nachazely mezi okny figury, dle Samala se jednalo o blize nespe-
cifikované personifikace.?? Dalsi nedochovana sgrafitova vyzdoba méla, dle dobové fotografie,

ornamentalni charakter.

7 KOULA 1888a, 3.
18 VLCEK 1999, 227.
19 KOULA 1888a, 3.
20 KouLA 1888a, 3.
2l KouLaA 1888a, 3.
22 SAMAL 2015, 81.
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Déle byla tato kombinovana technika vyuzita mj. pii vétSiné realizaci navrha sgrafitové vy-
zdoby Mikolase AlSe v Plzni, av§ak dnesni podoba taméjsich omitek po restauratorskych zéasa-
zich jiz zcela neodpovida ptivodnimu postupu.?® Také se uplatnila pti vyzdobé piseckého Ho-

telu Dvoracek.?*

2. Domy ¢. p. 117/66 a 115/64 v dne$ni Zborovské ul., Praha: Celkovy pohled na fasady,

dobova fotografie

Fimsy, dne$ni stav

23 SKALOVA / DOMANICKA 2013, 48, pozn. 1. Témto domdim je vénovan samostatny oddil ve tieti kapitole.

24 O postupu vyzdoby této stavby je pojednino v samostatném oddilu tfeti kapitoly.
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1.2.4 Umisténi a motivy sgrafit

Sgrafitovou vyzdobu ve sledovaném obdobi nalézdme Casto ve formé& jednotlivych vySkraba-
nych poli na jinak malo architektonicky ¢lenéné fasadé. Celé fasady pojednané ve sgrafitu se

také objevuji, a to zejména ve spojeni s technikou sgrafitové fresky.

Sgrafita byla ¢asto umistovana v hornich ¢astech fasady, kde dekoruji plochy lunetovych fims
¢1 vysokych stitd. Dale byla vkladana do meziokennich prostor ¢i oddélovala patra stavby
ve form¢ vlysi tdhnoucich se po celé dalce fasady mezi fadami oken ¢i pod korunni fimsou.
Izolovana pole vypliuji motivy jednotlivych figur, dlouhé vlysy pak poskytly prostor pro mno-
hofiguralni vypravné scény ¢i rytmické vzory opakujicich se motivli kombinujicich figuru

a rostlinny ornament.

Sgrafita nebyla zdaleka pouhou dekoraéni vyplni urcenou k ozvlastnéni omitky. Jejich témata
byla s rozmyslem vybirdna: reprezentuji ucel stavby ¢i jejiho majitele, vypravéji piibéhy a ne-
sou poselstvi. UZita témata vyzdoby se vztahovala ke druhu stavby. I aspekt soukromého
a vefejného urceni budovy se odrazil ve vybéru motivi. Autofi vyuzivali tématiky i ornamen-

tiky renesancnich sgrafitovych dél. Ta navazuje také tradici antickych grotesek.

JestliZe se podivame na figurdlni motivy sgrafit sledované doby bliZe, na fasddach zaznamena-
vame hojné uziti personifikaci a alegorickych figur. Tyto figury zastupuji rizna uméni, obory
veédeéni €1 kladné vlastnosti. Figury byly ¢asto doplnovany také o napisové tabulky s jejich iden-
tifikaci. Dale se vyskytuje détska figura, které bylo vyuzivano pro postavy putti ¢i pro odleh-

¢eni, v humornych scénéch, kde se déti vénuji béZnym ¢innostem dospélych.

Figury jsou odivany do historickych kostymu ¢i v mistné ptislusnych krojich. Také nahd nebo
jen Casteéné zahalena figura v drapérii neni vyjimkou. Secesni estetika pak pfinasi vyraznéji

protahlé figury.

Roz8ifena jsou také témata z domaci historie, ¢asto vyzdvihujici vlastenecky dtilezité okamziky
naroda (napf. husitskad doba). Na fasadach se odehravaji scény bitev ¢i defiluji postavy panov-

nikd, rytit nebo svatych.?®

Figuralni sgrafitovou vyzdobu dopliuje v celcich rostlinny ornament ve formé rozvilin

s uponky a kvéty ¢i zavéSené girlandy nebo jednotlivé festony. Dale nachazime riizné vazy,

25 K historickym namétiim na fasaddch monograficky viz JANKOVA 1986.
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rohy hojnosti plné ovoce ¢i fantaskni zvifata (napt. gryf Ci drak). Objevuji se i1 riizné népisy

v kartu$ich ¢i na napisovych paskach.

Krome¢ figuralnich a ornamentéalnich motivii zahrnuji nékteré soubory vyzdoby také psanickové
sgrafito. To napodobuje bosované zdivo pomoci rastru vyrysovanych obdélnikl pfipominaji-
ciho dopisni obalky. Plasticita u téchto kvadri je naznacovana Srafovanim (zejména spodniho
a bo¢niho pole) psanicka. Iluzivni ztvarnovani riiznych architektonickych prvki pomoci sgra-
fita se jako levna varianta vyzdoby velmi rozsifilo v dob¢ renesance. O této period¢ sgrafita

pojedname v nasledujici podkapitole.

1.3 Z historie techniky a jejiho revivalu

1.3.1 Z historie techniky

Nazev techniky a také jeji ptivod?® je italsky, pochazi z vyrazu oznadujiciho $krabani &i vyry-

vani — sgraffiare.

Nejstarsi dochované ptiklady sgrafit pochdzeji z konce 14. stoleti z Toskanska.?” V Zaalpi lze
za sttedov&ké predchiidce sgrafita oznadit omitkové pasparty®®, které slouzily k oramovani
a zdiiraznéni riznych architektonickych prvkl (zejména oken ¢i dveti). Jedna se o dekorativni

lem z hladké omitky, ¢asto obohaceny o vySkrabany ornament.

Sgrafito je spjato zejména s obdobim renesan¢niho slohu. Velky rozmach techniky nastal
na prelomu 15. a 16. stoleti. V Italii se sgrafito v této dobé rozsitilo zvlaste¢ ve Florencii,
kde ozdobilo fasidy mnozstvi méstskych paldcti.’® Architekt Ondfej Saturnin He-
ller (1840-1884) pruceli téchto staveb vzletne popisuje ve svém ¢lanku o typech pruceli (,,pru-

Celnich sestavach**?) italskych renesanénich staveb a jejich vztahu k soudobé architektufe:

26 Srov. NEJEDLY / PAVELEC 2003, 373; NOVAK 1911, 16.

2T NEJEDLY / PAVELEC 2003, 373.

22 HOSEK / MUK 1990, 15—17, obr. 5.

2 Jedna se napf. o palace Spinelli a Quadagni, jejichz fasady v nirysech uvefejnil také Josef Schulz. (SCHULZ
1873, nepag., tab. 23-25.) O domaci reflexi druhé ze jmenovanych staveb a jeji vyzdoby v nami sledovaném ob-
dobi pojednavame ve tieti kapitole (viz oddil o Schnirchové dom¢).

30 HELLER 1883a, 4.
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., Pruceli sgrafitova (...), z doby té pochazejici, jsou zjevem nejen skvelym, ale i také vzdy velice
poutavym; (...). Prostota a elegance architektury snoubi se zde se vzletnou komposici malirskou

(..). !

Techniku v literatufe snad poprvé popsal Giorgio Vasari (1511-1564), a to v pfedmluvé
ke druhému vydani svého biografického dila o italskych umélcich Zivoty nejvyznacnéjsich ma-
liri, socharii a architektii (vydano 1664).%? Zaudajného otce sgrafitové techniky Vasari oznadil

florentského malife Andreu Feltriniho (1478—1548).%3

Do naseho prostiedi prenesli techniku vlag§ti umélci.>* Za nejstarsi v Cechach dochované sgra-
fito povazujeme dilo pfisuzované Italovi Zoan Maria Avostallis de Pambio nachazejici
se na vychodnim §titu Vladislavského salu na Prazském hradg, které ma vyrytou dataci 1546.%
Jedna se o sgrafito ornamentalni s motivem vétvi. Nejstar$i domaci figuralni sgrafito je dato-
véano do roku 1547: zahrnuje vyjevy ze Starého zakona (piibéh Kaina a Abela), které zdobi &tit

méstanského domu &. p. 522 ve Slavonicich.*

Sgrafito se na fasadach na naSem uzemi uplatnilo v dob¢ renesance v mimotadn¢ Siroké mife.
Vyzdobilo zamky, palace i soubory mést'anskych domu. Tato sgrafita ¢asto provadéli umélecky
neskoleni a anonymni femeslnici, kteti motivy b&ézné pouze kopirovali z grafickych list zahra-

ni¢ni provenience.

Umeélci sledované doby casto popisuji, Ze Cerpali z motivi bohatého souboru doméacich rene-
sanCnich sgrafit, av§ak vétSinou bez uvedeni konkrétnich vzord. V nasledujicich odstavcich
zminime dva piiklady domécich renesancni sgrafitovych dél, o kterych jmenovité pojednali

v textech.

Jedno z prvnich sgrafit s figuralni tématikou piejatou z grafickych listii nalezneme na praceli

Velké miCovny Prazského hradu vystavéné podle planu Bonifice Wohmuta v 60. letech

3UHELLER 1883Db, 10.

32 NEJEDLY / PAVELEC 2003, 373, pozn. 4. Autofi zde uvadéji také pieklad Vasariho textu.
33 Srov. HOSEK / MUK 1990, 24.; SCHULZ 1873, 89.

34 HoSEK / L0s0s 2007, 91.

35 NEJEDLY / PAVELEC 2003, 375, pozn. 8; SKROBACHOVA 2003, 40.

36 NEJEDLY / PAVELEC 2003, 375, pozn. 8; KARASKOVA 2011, 28.
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16. stoleti.’” Do cvikli jejich arkdd byly umistény alegorické postavy. Tuto sgrafitovou vy-
zdobu popsal a &aste¢né zakreslil Jan Koula v pojednani vénovaném stavbé.*® [4] Celku
si v§ima ve svém Clanku o sgrafitové technice také Gottfried Semper, uvadi ho jako vyznamny

piiklad uziti techniky.*

Lad’a Novak mezi mnozstvim ptikladi domdacich renesanc¢nimi sgrafit popisuje také vyzdobu
zamku v Nelahozevsi, u které uvadi, Ze si ji obkresloval.*® Z bohaté tématiky zdej$ich sgrafit
zahrnujici figurdlni 1 ornamentalni motivy Cerpal pti vytvareni svych navrhi také Celda Klou-

&ek, ktery vyzdobu zkoumal i po technologické strance.*!

Doba tipadku v uzivéani sgrafita nastala v Cechéach v prvni poloving 17. stoleti. Nejmladsi, dnes

jiz nedochované sgrafito je datovano do roku 1650.%>

4. Velka mi¢ovna Prazského hradu: Kouliiv ndkres ¢asti renesan¢ni sgrafitové vyzdoby

37T HOSEK / L0S0S 2007, 43—44.

38 Viz KOULA 1888b.

39 SEMPER 1884, 516; SAMAL 2015, 78.

O NovAk 1911, 117.

4I'NOVAK 1911, 117; HOSEK / LOSOS 2007, 56.

42 Jedna se o sgrafito z priceli kostela sv. Marka v Sob&slavi. (HOSEK / MUK 1990, 25.)
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1.3.2 Navrat sgrafita

V hlavnim mésté monarchie, ve Vidni, se oziveni techniky objevilo o né€kolik let diive nez
v Cechach. Horadek si povsiml, Ze jedna z prvnich zdej$ich novorenesanénich staveb opatfena
sgrafity je spojena také s nasimi umélci: jedna se o ¢inzovni dim pro rytife Alexandera Ritter
von Schoéllera vystavény na Ringstra3e (Opernring €. p. 6) Josefem Hlavkou (1831-1908) mezi
lety 1862-1863.% Figuralni sgrafita (pravdépodobné alegorie) provedl malif Karel Svobo-
da (1824-1870), dlouhodobé zde pobyvajici.** Figury vypliiovaly pole v meziokennich prosto-

rach piedposledniho patra domu.*

Dalsi ptiklady novodobého vyuziti sgrafita ve Vidni nalézdme pak ¢asto na budovach insti-
tuci.*® Architekt Heinrich Ferstel (1828—1883) tuto techniku uplatnil napt. na fasadach univer-
zity (postaveno 1873—1884) a Uméleckopriimyslového muzea (1867-1871). U obou staveb pie-
vazuji sgrafita s figurdlnim motivy. U budovy univerzity vypliuji sgrafita dvé podlazi poli sle-
pych arkad na zadni fasadé. Umistény jsou zde figury s knihami ¢i se svitky v iluzivnich besid-
kach pfipominajici vitézné oblouky. [5] V pfipadé¢ Uméleckoprimyslového muzea je uplatnéna
tato technika i na fasadé¢ hlavniho priceli. Vyzdoba se sklada z vlyst s putti a alegorii umélec-
kych druhii v meziokennich polich.*” Toto muzeum také v roce 1873 vypsalo soutéz na zdoko-

naleni techniky sgrafita.*®

Dilezitou a vlivnou osobnosti spojenou s novorenesanci, ktera zasahla i do techniky sgrafita,
byl jiZ zminovany némecky architekt a teoretik Gottfried Semper (1803—1879). Pro svého bratra
Wilhelma vystavél v roce 1844 v Hamburku ¢inZovni diim, ktery mohl, dle Horacka, zaptsobit
svym doposud neobvykle rozsahlym uplatnénim sgrafitové vyzdoby jako vzor pro prvni sgra-
fitové fasady naSich architektt.*® Sgrafity zde bylo pokryto téméf celé priceli trojpatrové
stavby. [6] Vyzdoba sestavala pievazné z figuralnich motivli. Nalezly bychom zde mj. alego-

rické postavy nebo vlys s détskymi postavickami provadéjici ¢innosti spojené s 1€karenstvim.

43 HORACEK 2012, 208.

4 Srov. HORACEK 2012, 208; RIEGER 1870, 11609.

4 Vyzdoba bohuzel zanikla.

46 Srov. HORACEK 2012, 211-212; SAMAL 2015, 76.

47V souvislosti s ¢eskym prostiedim je o tomto vlysu bliZe pojednano ve tfeti kapitole.

48 HNIDKOVA / VYBIRAL 2013, 35. Podrobné&;jsi informace ¢&i vysledky soutéze viak nebyly nalezeny.

4 HORACEK 2012, 215-216. Diim jiZ nestoj.
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Samal nepochybuje, Ze tato sgrafitovd vyzdoba mohla byt také vlivna po své ikonografické
strance: jednalo se o pozdé€ji Casty uzivany typ ikonografie, kdy zvolena témata odrazela osob-

nost majitele stavby (v tomto piipadé jeho farmaceutické povolani).>

Semper vydal také pojednani o technice a jeji historii, ve kterém uvetejnil sviij recept na sgra-
fito, jak jiz bylo uvedeno vyse. Text vysel poprvé v roce 1868, a poté v rozsitené podobé v roce
1884.3! Postup v Cechach piedstavil Josef Schulz, ktery ho popisuje ve svém &lanku o sgrafitu
vydaném v roce 1873: ,, Prof. Semper dosdhl pokusy maltu, jez primerené tvrdne, se neloupa

a netrha. “>?

U nas se k technice sgrafita jako prvni pfi dekorovanych svych staveb navratil Vojtéch Ignac
Ullmann. Poprvé sgrafita uzil na ¢inZovnim domé Josefa Kittla (zndmy také jako Diim U Le-
monii) vystavéném v Praze letech v 18651866 na narozi ulic Narodni a Perlové.> Zdejsi sgra-
fita jsou az na motivl gryfl pouze ornamentalni. Jejich autorem byl pravdépodobné Josef

Scheiwl.>*

Znaméjsi Ullmanovou stavbou opatienou sgrafity, kterd je také uvadéna, jako prvni
novodoby ptiklad vyuziti sgrafita u nas, je budova dnes jiz byvalé prazské Vyssi divéi Skoly
vystavénd v letech 1866-1867. > Sgrafita s velkym podilem figuralnich motivli zde pokryvaji

téméf celou plochu fasady.>®

DalSim z prvnich umélct, ktery u nas rozsifil povédomi o sgrafitu prakticky i teoreticky,
byl také jiz ymenovany Josef Schulz, ktery na zacatku 70. let napt. provedl obnovu sgrafitové
vyzdoby Schwarzenberského paldce v Praze. Tomuto poCinu se budeme vénovat blize v samo-

statném oddilu v nésledujici podkapitole.

Hojné vyZiti sgrafita je pak zeyména typické pro stavby slohu ceské renesance. Jedna se o na-
rodni variantu novorenesancniho slohu, kterou inspirovalo studium domacich renesancnich pa-
matek (zejména radnice v Plzni ¢i Schwarzenberského palace) a vyuziti jejich architektonic-

kych motivi. ,,Otec” této domaci novorenesance, architekt Antonin Wiehl poprvé sgrafito

50 SAMAL 2015, 76.

5! 'Viz SEMPER 1884.

32 ScHULZ 1873, 90.

53 SAMAL 2015, 75.

34 LUKES 2019, nepag.

35 Srov. HORACEK 2012, 208; WIRTH 1915, 66.

56 Podrobnéji tato sgrafita popisujeme v samostatném oddilu tieti kapitoly.
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uplatnil na fasadé Schnirchova domu vystavéném v roce 1875.%” Prvni navrhy na sgrafitovou
vyzdobu pozdéji velmi plodné dekoratérské osobnosti uplatitujici se zejména na novorenesanc-
nich stavbach, malife MikolaSe AlSe, pfichazi o jedno desetileti pozd¢ji: jednd se vyzdobu
Wiehlovy Staroméstské vodarny. Tyto stavby a jejich vyzdobu blize pfedstavime ve treti kapi-

tole.

V 80. letech 19. stoleti Ondiej Saturnin Heller v jiz zminovaném clanku o pricelnich sestavach
vola po vétsSim rozsifeni této techniky: ,,Jest proto k prani, aby této prucelné dekoraci u nas
§irsi draha razena byla“.>® Obdobi do konce stoleti je pak dobou velkého rozmachu sgrafitové
techniky u nas. S nastupem secesni estetiky na pocatku 20. stoleti jiz technika nedosahuje
tak velkého uplatnéni, na fasadach nastupuje spise plastickd figurdlni dekorace ¢i mozaika.

Rostlinné motivy ve vyzdobé¢ se také stavaji frekventované;si.

ST WIRTH 1921, 21.
8 HELLER 1883b, 13.
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5. Univerzita, Viden: Detail figuralni sgrafitové vyzdoby

6. Dim Wilhelma Sempera, Hamburk: Celkovy pohled na sgrafitovou vyzdobou fasady,

dobova fotografie
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1.4 Restauratorské zasahy a sgrafitova vyzdoba starSich

staveb

Novy zajem o sgrafita a jejich studium na starSich piikladech ptinesl v nasem prostiedi také
zajem o zachovani a obnovu téchto dél minulosti. Restauratorské zdsahy na sgrafitu byly pro-
vadény jako soucast architektonickych obnov zejména renesan¢nich a gotickych budov. N¢-
které ze starSich staveb byly také u ptilezitosti svych rekonstrukei zcela nové o sgrafita oboha-

covany.

Pti obnovovani vyzdoby bylo vzhledem k ¢astému rozsahlému poskozeni sgrafit zpravidla vo-
leno feSeni, kdy byly omitky znovu naneseny a vySkrabana nové sgrafita podle dochovanych

puvodnich zbytka a dalSich starSich piedloh.

O prvni velky pocin na tomto poli se zaslouzil na zac¢atku 70. let 19. stoleti Josef Schulz,
a to obnovou vyzdoby Schwarzenberského palace. Pozdé&ji také rekonstruoval sgrafita na zamku

v Horovském Tyng.>

Schulz spolupracoval s Janem Koulou, ktery kromé& obnovy Plzeiiské radnice, které se vénu-
jeme v samostatném oddilu dale, nové obohatil sgrafitovymi erby praceli prazského kostela

Panny Marie Sn&zné z doby vlady Karla V.

Zcela nové€ bylo také pokryto n¢kolik starSich staveb sgrafity podle ndvrhu Mikolase AlSe: dale

napft. pfedstavime vyzdobu §titli kostela ve Vodianech.

Z dalSich umélci se obnovovani sgrafitové vyzdoby vénovali zejména na pocatku 20. stoleti

napt. Celda Koudek, Lad’a Novék a Josef Fanta.f!

S NOLL 1992, 26.
% Nedochovano. ALMER 1930, 16.

61 Jejich ¢innost blize piiblizime dale.
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1.4.1 Schwarzenbersky palic: vzor ¢eské renesance

Schwarzenbersky (pivodné Lobkovicky) palac na Hrad¢anském namésti v Praze je renesancni
stavbou s rozséhlou sgrafitovou vyzdobou. Jeji sgrafita jsou datovana, podle vyryté datace,

do roku 1567.%%

Ukolem obnovit tento soubor byl povéien Josef Schulz, akce probihala v letech 1871-1872.9
Jak uz jsme uvedli vySe, jednéd se o jednu z prvnich aktivit podobného typu ve sledovaném
obdobi, ktera pfinesla novy zajem o techniku sgrafita. Na navrzich se Schulzem spolupracoval
Jan Koula.%* O akci referoval ve Zpravach Spolku architektii a inzenyr®, a také zhotovil na-

kresy fasad s novou vyzdobou. [7]

Pivodni vyzdoba méla ptevahu rostlinného ornamentu. Koula ji popisuje jako ,, kvéty slunecni
a haluze jablkové i hruskové, motivy, jichz v Itdlii se mdlo uzivalo*, a diky t€émto motivim
prisuzuje sgrafita domacim umélctim.®® Dle Brozové se vak jednalo o motivy pievzaté z be-
natskych tiskii po&atku 16. stoleti.%” Schulz pii navrhovéani nové vyzdoby piivodni zbytky sgra-

fit studoval, a ¢4sti zachytil s pozndmkami ve svych skicafich.®® Obnovena vyzdoba respekto-

vala ptivodni motivy, dva $tity obohatil i o nékolik figuralnich motivi.%

Na stitu smétujicim ke Klasteru bosych karmelitdnd ve spodni etdzi nalezneme tfi pole s figu-
rami. [7] Krajni pole obsahuji polopostavy v rozvilinach, ve sttednim se pak naléza motiv lovu,
sedici mladik mifici oStépem na divoké prase. Dle Brozové, se jednd o motiv z bije

o Meleagrovi.”®

62 PREISS 1986, 437, pozn. 113.

6 NOVAK 1911, 119; NoLL 1992, 26.

64 PREISS 1986, 437, pozn. 113. Podrobné&jsi informace o jeho ¢innosti se nepodatilo dohledat.

% Viz KouLA 1883.

% KOULA 1883, 3.

%7 BROZOVA 1956, 45.

8 BROZOVA 1956, 44.

%'V Archivu architektury a stavitelstvi Narodniho technického muzea jsou ulozeny vykresy s vyzdobou $titd,
zachycujici figuralni motivy (Fond Schulz Josef, €. 10, polozka Schwarzenbersky palac (1871-1872) [pol.34],
¢.20041103/09).

70 BROZOVA 1956, 45.
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Na $titu sméefujicim do ulice Ke Hradu jsou umistény dal$i figury: ve stfedni etdzi nalezneme
polopostavy v rozvilinach, o etaz vyse je pak stiedni pole vyplnéno dvojici postav drzici napi-

sovou pasku. Nachazi se zde i1 hlavy s rohy, a to v krajnich polich spodni etaze. [8]

Schulz pti obnove vyuzil jiného typu sgrafita: ptivodni jednovrstvé sgrafito s dodatecné dobar-
vovanymi liniemi’! nahradil typem jednovrstvého sgrafita skladajiciho se z vrstvy derné zabar-

vené omitky pietfené tenkym vépenatym natérem’>.

Kromé vyuziti sgrafita se také architektonické tvaroslovi palace stalo inspirativnim zdrojem
pro stavby stylu ¢eské novorenesance. Dulezitym a napodobovanym vzorem se staly jeho lu-

netové fimsy a tvary §titfi s cucky. Jan Koula oznagil tyto prvky za domaciho piivodu.”

"I PREISS 1986, 437, pozn. 113.

2 TEIMAR 2010, 108. Pii rekonstrukei sgrafit v 50. letech 20. stoleti byla viak Schulzova receptura nahrazena
typem dvouvrstvého sgrafita. (TEIMAR 2010, 113, pozn. 31.) Tejmar uvadi také detailni fotografii Schulzovy
sgrafitové omitky. (TEIMAR 2010, 109, obr. 7.)

3 KouLA 1883, 3.
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Tisk Farshv v Prazs

7. Schwarzenbersky palac, Praha: Kouluv nakres fasady se sgrafitovou vyzdobou zachy-

cujici dekoraci Stitu smérujiciho ke Klasteru bosych karmelitani

A

1

Ty o

Tirry -
Tt
. T -

8. Schwarzenbersky palac, Praha: Detail sgrafit na fasadé smérujici do ulice Ke Hra-

du — figuralni motivy $titu, rostlinny ornament lunetové rimsy a psani¢kové sgrafito
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1.4.2 Dékansky kostel Narozeni Panny Marie ve Vodia-

nech a jeho sgrafitové Stity

Dékansky kostel Narozeni Panny Marie ve Vodianech je stavbou vystavénou v prvni poloviné
15. stoleti v gotickém slohu.” Kostel je opatfen nékolika mlad$imi renesanénimi stity. Jejich
sgrafitova vyzdoba je piikladem obohaceni starsi stavby novou vyzdobou tohoto typu. Sgrafita
cernobilé barevnosti zde vznikla v letech 1895—1896 u prtilezitosti regotizace stavby provadéné
Rudolfem Stechem podle projektu Josefa Mockera (1835-1899).”> Autorem jejich navrhu
byl Mikola§ Ales, ktery kartony [10, 12] vytvofil v rdmci rozsahlé zakdzky na maliiskou vy-
zdobu celého kostela piijatou na popud architekta Stecha.”® Sgrafita provedl Jindfich Duchoslav

Krajicek.”’
Zde popiSeme pouze vyzdobu dvou §titd s figurdlnimi motivy:

Zapadni stit déleny pilastry nachazejici se nad hlavnim vstupem do kostela nese nejvétsi podil
figuralni sgrafitové vyzdoby. [9] V jeho vrcholu je vyobrazen Beranek Bozi s rozvilinami vy-
pliujicimi zbytek pole. V fad€ pod nim jsou umistény ve sttednich polich figury svatych Cyrila
a Metod¢je obklopené v krajnich polich sta€ejicimi se rozvilinami. Ve spodni etaZi mizeme
zleva doprava vidét postavy sv. Prokopa, sv. Vaclava’® [10], sv. Ludmily a sv. Vita. V bo¢nich

~ror

Castech této etaZe najdeme kromé rozvilin také figuru kle€iciho andéla.

Na §titu nad severni predsini, ktery ma trojuhelnikovy tvar, je umisténa Panna Marie ztvarnéna
jako kralovna sedici na trting. [11, 12] V bo¢nich polich oddélenych pilastry kle¢i vzdy jeden

andél.

74 MiCKO / SVOBODA 1955, 52.

75 MiCKO / SVOBODA 1955, 107.

76 Soucasti této zakazky byly také navrhy na okenni vymalbu ¢&i interiérovou malbu a oltdini obrazy. Na realizaci
dalsi ¢asti vyzdoby spolupracoval mj. Josef Bosacek. (MICKO / SVOBODA 1955, 52, 178.)

77 Mi¢ko / SVOBODA 1955, 52, 178.

78 Stech Krajickovo provedeni sgrafit v korespondenci s Alsem chvalil, zvla3té provedeni figury sv. Vaclava na-

zval jako ,,veliky meisterwerk. (MiCKO / SVOBODA 1955, 108.)
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Vyobrazeni vlevo: 9. Dékansky kostel Narozeni Panny Marie, Vodiiany: Zapadni $tit

s figuralni sgrafitovou vyzdobou

Vyobrazeni vpravo: 10. Dékansky kostel Narozeni Panny Marie, Vodiiany: AlSiiv karton

ke sgrafitu ,,Sv. Vaclav"

Vyobrazeni vlevo: 11. Dékansky kostel Narozeni Panny Marie, Vodiiany: Severni S§tit

s figuralni sgrafitovou vyzdobou

Vyobrazeni vpravo 12. Dékansky kostel Narozeni Panny Marie, Vodiiany: AlSiv karton

ke sgrafitu ,Madona"
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1.4.3 Alegorie, panovnici a Femesla na Plzenské radnici

Plzeniskd radnice byla vybudovdna v roce 1558 italskym stavitelem Giovanni de Statia
v Cechdach.“® Jedna se o stavbu s vysokou antikou a vyraznymi tity, jejichZ praceli bylo ce-
listvé pokryto sgrafitovou vyzdobou. Na pocatku 20. stoleti se vSak na praceli nachazely pouze
fragmenty této vyzdoby.?! Na jeji obnovu byla vypsana soutsz, ke které byli osloveni architekti
Jan Koula, Antonin Bal$anek (1865-1921) a Jan Vejrych (1856-1926).3? Komise v &ele s An-

toninem Wiehlem se v roce 1905 vyslovila ve prospéch Koulova navrhu.®’ [14]

Koula si v ném stanovil mj. zasadu ,,rdzem sgraffitové vyzdoby prihlizeti co nejvice duchu
16. stoleti a k stavbam toho druhu“** Vzorem mu byla sgrafita Velké Micovny Prazského
hradu, a také se inspiroval renesan¢nimi chiaroscurovymi malbami z fasady paldce Granov-

skych v Ungeltu, které rekonstruoval s Josefem Fantou v 80. letech.®

C. k. centralni komise pro vyzkum a zachovani stavebnich pamatek vSak uptednostiovala hod-
notu stafi pamatky a zadala ponechat fasiddu v rezném zdivu.*® Po zdlouhavém jednani a po
praktické zkouSce sgrafitové techniky se v roce 1910 pfistoupilo k realizaci Koulova navrhu

v omezené podobé.®” Sgrafita byla realizovana na priiéeli, atika a $tity ziistaly neomitnuty. [13]

Sgrafitova vyzdoba radnice zahrnuje figuralni i ornamentalni motivy, a dale také mnoZstvi na-
pist. Figurdlni vyzdoba se nachazi zejména v meziokennich plochach prvniho a tfetiho a patra

a ve vlysu odd€lujicim druhé a tieti patro.

Meziokenni pole prvniho patra jsou vénovana postavam panovnikd, kteti se zaslouzili o rozkvét
mésta: Vaclav 1., Jan Lucembursky a Rudolf II. [17]. Nad kazdou figurou je identifikujici napis

v rolverkové kartusi. Jedno je také vyplnéno figurou andéla s méstskym znakem.

7 SCHIEBL 1912, 27, 30.

0 KouLA 1911, 1.

81 Stav sgrafit pied rekonstrukci zachytil Koula na nakresu, viz AUTOR NEZNAMY 1905a, 21.
82 AUTOR NEZNAMY 19053, 21.

8 MERGLOVA-PANKOVA / MERGL 2019, 109—110.

8 AUTOR NEZNAMY 1905a, 22.

85 AUTOR NEZNAMY 1905a, 22; MERGLOVA-PANKOVA / MERGL 2019, 119.

8 MERGLOVA-PANKOVA / MERGL 2019, 117.

87 MERGLOVA-PANKOVA / MERGL 2019, 114-117. Zde také reprodukce nerealizovanych navrha.
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Vlys mezi druhym a tfetim patrem nese pét vicefiguralnich scén, kde détské postavy reprezen-
tuji femesla a Zivnosti.®® Détské postavy vznasi na fasadu odlehéeny ton. Prvni obraz zleva zde
ukazuje femesla spojend se zpracovanim kovl (napft. kovaistvi, zbrojatstvi ¢i zvonatstvi). Dalsi
obraz predstavuje pivovarnictvi a bednaistvi. Tato scéna humornou formou také narazi na na-
sledky nadmérné konzumace piva ve forme dvou podpirajicich se malatnych figur s plnym ptl-
litrem népoje. Nasleduji scény predstavujici obchod a zivnosti spojené s potravinaistvim. Zde
muzeme vidét napt. postavu feznika bourajiciho prase, ¢i pekare prave vyndavajiciho z pece
chléb. Posledni scéna ukazuje umélecka a stavebni femesla (nachazejici se zde postavy zednika,

tesafe, fezbare ¢i sochare) [15].

Mezi okny tietiho patra jsou pak umistény alegorické postavy opatfené napisy v kartusich.
Prvni figura zleva, oznacena jako Pravo, drzi v rukou svazek prutl se sekerou. Nasleduje ale-
gorie Valky a Miru [16], kterou ztélestiuje dvojice postav okolo erbu s textem ,,PLZEN“. Valku
reprezentuje postava feckého boha Arese s okfidlenou helmou a tasenym mecem. Mir je ztvar-
nén jako zenskd figura s kvéty a holubicemi v kliné vztahujici ruku k vénci. Dalsi figurou je
SpravedInost, ktera tfima vahy a mec. Posledni figurou je Pravda, ktera hledi do zrcadla a okolo
paZze ma omotaného hada. Alegorie v krajnich polich déle dopliuji figury bifice s bubnem a

halapartnou a pisafe s brasnou.

Dalsi postavy lidového charakteru — dudék a houslista jsou umistény v krajnich polich druhého

atra, kde se nachazeji zejména napisy vztahujici se k ¢astem znaku mésta.
9

Koula na fasadu aplikoval vrstvy omitky bez barvicich pfimési, ryté linie zvyraznil dobarvenim
pomoci §tétce.® Pri realizaci sgrafit spolupracoval s plzefiskymi umélci: kartony s kresbou v re-
alné velikosti vytvoftili Jaroslav Honzik (1870-1954) a Josef Mandl (1874—1933), sgrafita Skra-
bal spolu s Frantiskem Xaverem Ledvinou (1874-?).°° Teichmanova uvadi, Ze se na obnové
mohl podilet také Celda Kloucek: potvrzeni domnénky a bliz$i specifikace jeho ¢innosti v§ak

neni z diivodu chybgjicich pramenti mozna.’!

88 Kartony k témto sgrafitiim jsou uloZzeny v Archivu architektury a stavitelstvi Narodniho technického muzea:
fond Koula, Jan, ¢. 22, polozka Kartony pro sgrafita, cechy-femesla, ¢. 20050727/02.

8 KouLra 1911, 2.

%0 KouLa 1911, 3—4; SCHIEBL 1912, 27, 90.

°l TEICHMANOVA 2007, 40.
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13. Radnice, Plzen: Celkovy pohied na fasadu
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15. Radnice, Plzen: Nakres sgrafita ,,Stavitelstvi a vytvarnda uméni“

17. Radnice, Plzen: Detail sgrafita ,,Rudolf I1.“
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2 Umélci spojeni s tvorbou sgrafit, jejich dilo a spolu-

prace

V této kapitole v abecednim potadi struéné predstavime a charakterizujeme tvorbu nékolika
vyraznych osobnosti, které jsou spojeny s tématem sgrafita. Jednd se o architekty, ktefi uplat-
novali tuto techniku na svych stavbach a umélce-dekoratéry, kteti figurdlni sgrafitovou vy-

zdobu navrhovali nebo provade¢li jeji Skrabani.

Béznou praxi ve sledované dob¢ byla uzka spoluprace mezi architektem a umélcem-dekoraté-
rem: architekt vymezil ve svém planu fasady mista pro sgrafitovou vyzdobu, jejim ndvrhem byl

pak povétren umélec-dekoratér.

2.1 Mikolas Ales (1852-1913)

. Sgraffitta AleSova mohou byti vidy vzorem vyzdoby toho druhu (...). >

Malit Mikolas Ales se stal synonymem pro sgrafitovou tvorbu. Spole¢né s freskovymi pracemi
¢ita jeho dekoratérské tvorba vyzdobu 87 budov.” Sgrafito nejvice uplatnil v Praze a v Plzni.
Kresebna povaha této techniky vyhovovala jeho linearnimu stylu vyjadfujicim se vyraznou lin-

kou bez mnozstvi detailu.

Ales sgrafita pouze navrhoval. Rozsifené zdlivodnéni této omezené ¢innosti — umélcovo trpéni
zavratémi, je podle Svobody nespravné; divodem méla byt jeho netrpéliva povaha: techniku
ovladal, ale nevyhovovalo mu pomalé, rozfazované provadéni dila.”* Kartony, i ty ve velkém
meftitku, vytvarel velmi rychle, téméf bez pripravnych skic. Z jeho ruky mame dochovany pie-
devsim uhlové ptedlohy. Naméty Cerpal ze studia malifského dekoru gotickych i renesancnich
domacich staveb (napf. zelené svétnice), ¢i iluminovanych rukopist, lidového uméni, vysivani,

s také ze skic, kde zachycoval soudoby Zivot ve svém okoli.”® Navrhy na sgrafita Ale$ vytvaiel

92 KouLa 1901, 39.
93 MIiCKo / SVOBODA 1955, 170.
% MiCKO / SVOBODA 1955, 64.

%5 KouLa 1901, 39; SKALOVA / DOMANICKA 2013, 10, 36.
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od 80. let az téméf do konce svého zivota. Jediné Skrabani provedl v roce 1880 na prazském

domé U Medvidkt v ul. Na Perstyng.*

Ales spolupracoval s velkym mnozstvim umélct: jeho navrhy provadéli ponejvice Josef Bosa-
¢ek, Jindfich Duchoslav Krajic¢ek ¢i Lad’a Novak a Arnost Hotbauer (1869—1944). Sgrafity oz-
dobil novorenesanc¢ni stavby Antonina Wiehla (napt. Staroméstska vodarna, dim U Mladych
Goliast) ¢i Jana Rixyho (?—?) (dim U Rytitt ve Skolské ulici). Podrobnéji se dale budeme
vénovat jeho plodné spolupréci s architektem a stavitelem Rudolfem Stechem (1858—1908),
ze které v Plzni vzeslo mnoZstvi dekorovanych staveb. Se Stechem spolupracoval také v Pisku

a ve Vodnanech.

2.2 Josef Bosacek (1857-1934)

Malit Josef Bosacek byl vyu€en v beuronském stylu: techniku sgrafita si osvojil v Emauzském
klastete, kde vytvoril soubor sgrafit ze Zivota sv. Benedikta.’’ Na poli sgrafitové tvorby proslul
zejména jako realizator AlSovych kartont. Seznamil se s nim v roce 1889 pii provadéni sgrafit
s vojenskou tématikou na domé &. p. 1707/14 v Ostrovni ulici v Praze.”® Sgrafita podle Alse
Skrabal Bosacek zejména v Plzni (11 staveb) a v Praze (2 najemni domy).” Navrhy provadél

pfevazné pro stavby Rudolfa Stecha.

2.3 Josef Fanta (1856—1954)

Jako reprezentanta mladSiho uméleckého nazoru jsme vybrali architekta a umeélecko-femels-
ného navrhare Josefa Fantu, ktery svou tvorbou na poli sgrafita zajimavé propojil dva slohy.
Fanta sgrafito uplatnil na fasadach svych staveb se secesnimi prvky (figuralni motivy nalez-

neme mj. na Hlavkové studentské koleji, Spolkovém domé Hlahol, budové Fricovy pracovny

% Jednalo o motiv dvojici medvidkd, nedochovéano. (NOVAK 1911, 121.)
9T HOLECKOVA 2018, 9. Nedochovano.

%8 MiCKO / SVOBODA 1955, 67, 174.

% HOLECKOVA 2018, 30.
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hvézdarny v Ondrejove ¢i na vile sochafe Ceilka Vosmika), ale jeho sgrafitové prace miiZzeme

potkat také na novorenesancnich stavbach dalSich autort.

Fanta sgrafita zejména navrhoval.!” Na svych stavbach spolupracoval piedevi§im s mali-
fem Karlem Klusackem, kterému se budeme vénovat v samostatné podkapitole dale. V ptipadé
Hlavkovy studentské koleje spolupracoval s malifem vénujicim se prevazné dekorativni malbé
Janem JanSou (1869-1941). Jansa byl zakem Frantiska Zeniska na Uméleckoprimyslové
Skole.!”! Fanta spolupracoval také s architektem Josefem Schulzem, jehoZ byl asistentem.
Kromé vyhry v soutézi navrhil na sgrafitovou vyzdobu Néarodniho muzea, které se budeme vé-
novat podrobnéji ve tieti kapitole, pro n¢ho v 80. letech realizoval také exteriérovou vyzdobu
Domu umélct (Rudolfina).'%? Sgrafita zde vyplnila étvercova pole oddélena pilastry na atikové
nastavbé hudebniho salu. [18] Pole nesla medailony obklopené putti v bohatém rozvilinovém

dekoru. Brzy vsak byla nahrazena $tukovymi reliéfy.'%
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18. Diim liglélcfl — Rudolfinum, Praha: Detail sgrafitové vyzdoby nastavby hudebniho

salu, dobova fotografie

100y Archivu architektury a stavitelstvi Narodniho technického muzea je uloZeno mnozstvi sgrafitovych navrha,
(fond Fanta Josef, ¢. 10).

101 TOMAN 1993a, 422.

102 SEDLMAYEROVA 2016, 11.

103 Novak uvadi jako ditvod brzkého odstranéni poskozeni pocasim (NOVAK 1911, 119).
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2.4 Celda (Celestyn) Kloucek (1855-1935)

Sochat Celda (Celestyn) Kloucek byl plodnym dekoratérem, profesorem na Uméleckoprimys-
lové skole v Praze. Vénoval se navrhovani dekorativnich prvka architektury (zejména Stukit).
Pro fasady vytvortil také nékolik nadvrhii na sgrafitovou vyzdobu. Pfevazuje u nich zejména or-
namentalni slozka, kde se figura skryva ve slozité¢ vlnicim se rozvilinovém ornamentu.
U dvou sgrafitovych celki, ktera byly realizovany, dle jeho navrhu, v Praze (Fara u sv. Petra
a pravy dvir Narodniho muzea) nalezneme véts§i mnozstvi figuralni slozky.!* Né&které své na-
vrhy na sgrafito uvetejnil Kloucek také v publikaci Navrhy umélecko-priimyslové a dekorativni,

kde je poskytl k volnému uziti.!% [19]

19. Celda Klouéek: Navrhy sgrafitové vyzdoby

2.5 Karel Ludvik Klusacek (1865-1929)

Karel Ludvik Klusacek byl ¢inorodou osobnosti, kterd se kromé malifské tvorby angazovala
v uméleckych spolcich (napf. byl clenem Klubu Za starou Prahu). V oblasti sgrafit spolupraco-
val ptevazné s Josefem Fantou. Pro jeho stavby sgrafitovou vyzdobu navrhoval i realizoval.
V dalsi kapitole predstavime dva spolecné projekty téchto umélct, které vznikly na pocatku

20. stoleti: Hlavkovu kolej a hvézdarnu v Ondfejové.

104 Podrobnéji se této vyzdobé budeme vénovat ve tfeti kapitole.

105 KLOUCEK 1893, nepag.
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Vyznamnym meznikem, ktery urc¢il sméfovani Klusackova Zivota, a ktery je také ¢astecné spo-
jeny se sgrafitovym dekorem, byla obnova sttedovékého domu U Vejvodii na Starém Meésté
(Jilska €. p. 353/4). Klusacek jej zachranil pied demolici koupi v roce 1908 a pozdéji zde pro-
vozoval kino a obnovil restauraéni provoz.'% Pfi rekonstrukci domu doslo k vestavbé nové bu-
dovy se secesnimi prvky podle Fantova projektu, ktera uzaviela dviir.!%” Na jeji fasadu smérem
do dvora Klusacek provedl sgrafitovou vyzdobu v n€kolika polich, ktera zahrnuje figuralni mo-
tivy, ¢i népisy.' [20] Klusacek zde také satirickym humorem reflektoval spor, ktery se rozho-
fel mezi nim a spolkem Umeélecka beseda o pronajem prostor a o ptidéleni subvence na obnovu
domu.!® Jedn4 se o vyjev jelena pronasledovaného loveckymi psy, ktery nalezneme v prostied-
nim poli mezi okny posledniho patra domu. Ve vedlej§im meziokennim poli navazuje vyjev
s neSikovnymi lovci zakopavajicimi v lesnim porostu. Vyjev doprovodil napisem ,,NA PA-
MATKU SLAVNE STVANICE SPRAVNIHO VYBORU U. B. PROTI ZACHRANCI
DOMU U VEJVODU V LETECH 1908-1909*."'° Umélec byl za toto dilo spolkem Zalovan

za urazku, spor skon¢il zabilenim hanlivého napisu.'!!

Vyznamna je také Klusackova spoluprace s architektem Rudolfem KiiZzeneckym (1861-1939),

o které blize pojedname ve tteti kapitole.

20. Dim U Vejvodu,
Praha: Celkovy pohled
na sgrafitovou vyzdobu

vestavby

106 PECHOVA 2000, 47; SAMAL / RYMAREV 2007, 41

107 SEDLMAYEROVA 2016, 52.

108 Srov. PECHOVA 2000, 51; SEDLMAYEROVA 2016; 52—53.
19 PEcHOVA 2000, 51.

110 PECHOVA 2000, 51.

I PECHOVA 2000, 51-52. Dodnes nebyl napis obnoven.
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2.6 Jan Koula (1855-1919)

., (...) prednosti praci Koulovych jest presna slohovost, osvedcil se nejen zdatnym projektan-

tem, ale i vlastni nabytou zkusenosti pii provadeéni v omitce. “''?

Profesor architektonického a ornamentalniho kresleni na prazské Technice Jan Koula uplatnil
sgrafito podle svych navrhii zejména pfti rekonstrukcich starSich staveb: jeho pfednim projek-
tem na tomto poli se stala obnova radnice v Plzni. Navrhl také ornamentalni sgrafita k Schul-
zov¢ obnove Schwarzenberského palace ¢i pro novostavbu Wiehlovy vodarny, které se budeme

podrobnéji vénovat v nasledujici kapitole.

Jak jsme jiz uvedli vySe, Koula pfispél vyznamné k samotné technice sgrafita. Jeho invence
kombinované techniky pfinesla do sgrafitové tvorby novou barevnost uplatnénim freskové
malby. Hojné také ptispival do Zprav Spolku architektl a inzenyrt, kde zminuje a komentuje

sgrafitovy dekor novostaveb ¢i pfinasi nakresy fasad.

2.7 Jindfich Duchoslav Krajicek (1867-1944)

Malif Jindfich Duchoslav Krajicek byl dal§im z AlSovych spolupracovnikii-realizatorti sgrafi-
tové vyzdoby. S AlSem spolupracoval zejména v 90. letech 19. stoleti. Podle jeho névrhti pro-
vedl vyzdobu mj. §titi na Vodnanském kostele. Krajicek se vénoval také freskové malbé
a jejimu restaurovani, tuto techniku uplatnil také na fasadach nékolika plzenskych domd,

kde byla Alova sgrafita také kolorovana.'!'

2.8 Ladislav (Lad’a) Novak (1865-1944)

Lad’a (Ladislav) Novak byl velmi plodnym dekoratérem ve sgrafitu i ve fresce. Jeho dila nalez-
neme v Cechach i na Moravé. Novék vyzdobu pievazné realizoval. Provadél zajmena vyzdobu

podle kartonti AlSovych.

2 NovAk 1911, 120.

113 SKALOVA / DOMANICKA 2013, 41, pozn. 6.
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Jeho tvorba byla Casto spojena se stavbami architektd Wiehla a Zeyera. Dle vlastnich slov ,,své
prvni vetsi rysovani* provedl na pocatku 90. let na fasadé¢ Wiehlovy fary v Biskupské ulici
pod dozorem Celdy Kloucka. Podrobnéji se této vyzdobé budeme vénovat v nasledujici kapi-

tole.

Novak se vénoval také rekonstrukcim star$i sgrafitové vyzdoby (Starkiv dm v Taboie)!!'*,

a o sgrafitu napsal rozsahlé pojednéani do periodika Dilo, které jsme jiz zminili nékolikrat vyse.

2.9 Josef Schulz (1840-1917)

Josef Schulz byl jednim z prvnich architekti ptisného historismu, ktery na svych prazskych
novorenesanc¢nich stavbach od 70. let uplatiioval sgrafitovy dekor (napft. pfevazné ornamentalni
priceli domu Spoledenstva prazskych staviteld a kamenikti v Kozi ul.!'*, dvory Narodniho mu-
zea, Rudolfinum). A jak jiz bylo popséno vyse, dale se jako jeden z prvnich umélct vénoval
v této dobé¢ rekonstrukcim sgrafitové vyzdoby (Schwarzenbersky paldc), a o sgrafitu také po-

jednal ve Zpravach Spolku architektl a inzenyri. '

2.10 Vojtéch Ignac Ullmann (1822-1897)

Vojtéch Ignac Ullmann, architekt stojici na pocatku ptisného historismu u nés, do naseho pro-
stiedi také navratil vyuZzivani techniky sgrafita. Tuto techniku uplatnil na fasadach dvojice
svych prazskych staveb ze Sedesatych let — na Kittlové domé a Vyssi divei Skole. Vzorem

mu byly dvoubarevné architektonické prvky priiceli benatské renesance.'!”

Na sgrafitové vyzdobé jeho staveb spolupracoval malit Josef Scheiwl (1833-1912),

kterého Toman oznacuje ,,za jednoho z poslednich Nazarénii.''®

14 NovaAk 1911, 123.

115 Podrobnéji ke zdejsi vyzdobé viz HORACEK 2012, 99-107.
116 Viz SCHULZ 1873.

7 Ho$Ek / Losos 2007, 55.

18 TOMAN 19944, 419.
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2.11 Antonin Wiehl (1846-1910)

., Stavby Antoninem Wiehlem vytvorené maji vzdy zcela zvlastni a osobity puvab sviij. Piivab
ten nezalezi jen ve vynikajicich viastnostech architektonickych, ale téz ve vyzdobé figuralni,

kterouz s vybranym vkusem a taktem pro né si voliva. “'"°

Antonin Wiehl proslul pfedevs§im jako architekt prazskych novorenesanénich ndjemnich domt
s bohatou sgrafitovou vyzdobou. Na prvnich svych stavbach tohoto typu pochdzejicich
ze 70. let a inspirovanych italskou renesanci uplatnil sgrafito ve formé& vlyst (napt. Schnirchtiv
dim). Zejména vsak ustanovil typ najemniho domu ¢eské renesance vyznacujici se uzitim lu-
netové fimsy a vysokych s§tith. Prvni stavbou tohoto typu se stal dim ul. Karoliny Svétlé
&. p. 1035/17 postaveny v roce 1876.2° Na vyzdobé svych staveb spolupracoval s maliii Gene-
race Narodniho divadla — zejména s Mikolasem Alsem a Frantiskem Zeniskem (1849-1916),

a dale také s architekty Janem Koulou a Josefem Fantou.

Dle Sdmala, asi nejhojnéji sgrafitovou vyzdobu uplatnil na dnes jiz nestojicim domé v Sadové
(dnesni Wilsonova) ulici vystavéném v roce 1882."! Figuralni motivy nese mj. také vlys domu
¢. p. 1682/18 na narozi ulic Havlickova a Na Pofici, a také dvojice poli na domé U Mladych

Goliash v ul. Skotepka.

Sgrafita Wiehl uplatnil také na stavbach jinych druhii — mj. na Staroméstské vodarné, fate v Bis-
kupské ulici a pavilonech Jubilejni vystavy. Témto stavbam a jejich vyzdobé se budeme po-

drobné;ji vénovat v nasledujici kapitole.

119 TYRSOVA 1886, 61.
120 Této stavbé se budeme podrobnéji vénovat v nasledujici kapitole.

121 SAMAL 2015, 80.
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2.12 Jan Zeyer (1847-1903)

Architekt Jan Zeyer spolupracoval s Antoninem Wiehlem. Spolu navrhli v 70. letech 19. stoleti
nekolik prazskych domu inspirovanych italskou a domaci renesanci, na jejichz fasadach nalez-
neme sgrafitovou vyzdobu s figuralnimi motivy (Schnirchtiv dim, najemni dim v ul. Karoliny

Svétlé &. p. 1035/17).122 Jejich vyzdobé se budeme podrobnéji vénovat v nasledujici kapitole.

Zeyer pozd¢ji sam navrhl nékolik tvaroslovné podobnych najemnich domt ve stylu ceské re-
nesance, kde byly fasddy opatieny kombinaci sgrafita (touto technikou je proveden prevazné
ornament) a freskové malby (pfevazné figuralni motivy), napt. nékolik domti v ul. Dukelskych

hrding. '

Na provadéni vyzdoby staveb s nim spolupracoval napt. Jan Koula (vyzdoba domt ve Zborov-

ské ulici, o které jsme jiz pojednali vyse).

Vroce 1898 Zeyer vydal publikaci Graffiti a Chaiscurri provedené na svych stavbach,
ve které najdeme vyobrazeni zejména ornamentalnich sgrafit jeho domd.!'?* Vyobrazeni ale ne-
disponuji tdaji, ze které stavby dana vyzdoba pochazi. Pro ucely prace jsme identifikovali Cast
meziokenni vyzdoby z domu €. p. 693/37 v ulici Dukelskych hrdinti, na které se nachazi motiv
nahého ditéte drziciho trojlisté rozviliny. [21] Jejich Slahouny vyriistaji z rohti hojnosti a skry-
vaji zenské hlavy v rohatych helmach a draky. V ivodu publikace Zeyer uvetejituje také sviyj

recept na sgrafito v€etné popisu svého pracovniho postupu.

[

21. Jan Zeyer: Nakres casti sgrafitové vyzdoby
domu ¢&. p. 693/37 v ul. Dukelskych hrdini, Praha

122 WIRTH 1921, 21-22.

123 VLCEK 2004, 728-729.

124 Viz ZEYER 1898. V Archivu architektury a stavitelstvi Narodniho technického muzea je ulozeno mnoZzstvi
sgrafitovych néavrhd, (fond Zeyer Jan, ¢. 64, polozka Provadéci kresby k malbam a sgrafitim [pol. 14],
¢.20090403/04).
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3 Popisy vybrané sgrafitové vyzdoby

V této kapitole se budeme vénovat podrobnéjsimu rozboru vybrané sgrafitové vyzdoby. K po-
pisu jsme zvolili ptiklady staveb s vétSim mnozstvim sgrafitového dekoru a s prevazujici figu-
ralni slozkou. Kapitola je uspofadana do podkapitol pojmenovanych podle typu staveb,

ze kterého Casto témata vyzdoby vychézela, jak jsme jiz zminili v prvni kapitole.

Kritériem vybéru bylo, aby dila prezentovala rizné druhy sgrafita, které byly predstaveny. Ge-
ograficky je vybér popisovanych staveb situovan zejména na Prahu, kde vznikalo ve sledované

dob¢ velké mnozstvi novostaveb dekorovanych timto druhem vyzdoby.

Ptesné datace provedeni sgrafitové vyzdoby nejsou ve vétsing piipadi znamé. U ptikladii proto
uvadime udaj o datu vystavby dekorované stavby. Aplikace sgrafita nasledovala zpravidla bez-

prostifedné po dokonceni stavebnich praci.

Krom¢ identifikovani a vlastni intepretace namétii vénujeme pozornost, v ramci dohledané li-
teratury, také problematice urCeni autorstvi jednotlivych fazi vzniku dél (navrh, Skrabani),
ktera ¢asto neni jednoznac¢na. Podle dohledanych dobovych textii a fotografii se pokousime také

rekonstruovat podobu nékteré jiz zmizelé sgrafitové vyzdoby.

Ke kapitole byla vytvotfena obrazova ptiloha zachycujici aktudlni podobu a stav sgrafitové vy-
zdoby. Text doprovazi celkové pohledy i detailnéjSi fotografie jednotlivych casti vyzdoby

a také reprodukce navrhovych kartonli pro porovnani.
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3.1 Najemni domy

3.1.1 Schnirchuv diim: antické a renesan¢ni inspirace

vlysi

Dtim pro sochaie Bohuslava Schnircha (1845-1901) v Mikovcové ulici je prvnim najemnim
domem navrzenym Antoninem Wiehlem. Vystavéli ho Jan Zeyer a Josef Martin v roce 1875.!%
Vzorem pro architektonické feSeni stavby s vyraznym motivem pilkulatych oken opatifenych

bosovanou $ambranou se stal florentsky renesanéni palac Quadagni.'?® [24]

Zdejsi sgrafita hnédobilé barevnosti navrhl sdm objednavatel domu Schnirch a realizoval

a4

je ve zredukované podobé Zeyer.'?’ [22] Témata vyzdoby a odév figur odrazi objednavatelliv

zdjem o Italii a jeji antické a renesanéni uméni.!?®

Nejvyraznéjsim prvkem vyzdoby je vlys tdhnouci se po délce praceli domu pod okny prvniho
patra. [25] Jeho namét odkazuje na objednatelovo umélecké povolani: privod postav prichazi
ke chrdmu uméni. Leva strana privodu hyii pohybem a divokosti, jsou tu zastoupeni satyrové,
hudebnici, tan¢ici bakchantky a dvojice vozii vezouci Siléna a Dionysa.'?’ Prava strana priivodu
je pak klidng&jsi, odkazuje na uslechtilou ¢4st antické kultury.!3® Jeho soué4sti jsou Zeny nesouci
nadoby, starci opirajici se o hole, muzi vedouci obétni zvifata ¢i mladici na konich. V cili pri-
vodu — v chramu naznaceném schematicky jako ctvefice ionskych sloupii propojenych girlan-
dami a z&vésy — trini alegorie Uméni. Tu obklopuji détské postavicky, které v rukou drzi ta-

bulky s napisy ,,PICTUR(a)*, ,,SCULTUR(a)*, ,,(mu)SICA* a ,, ARCHIT(ectura)*.

Samal si v§ima podobnosti s fasddou palace Quadagni: v minulosti se zde se nachazel také sgra-

fitovy pés s tématem antického priivodu.'?! [24] Dal§imi inspiracemi, které tento autor uvadi,

125 WIRTH 1921, 21.

126 SAMAL 2015, 67-68. Palac vznikl po roce 1495 a jeho autorem je architekt Simone Pollaiuolo, zv. Cronaca.
(HORACEK 2012, 145.)

127 Srov. POCHE 1980, 173; PELC 2007, 26.

128 SAMAL 2015, 68.

129 PELC 2007, 27.

130 SAMAL 2019, 64.

131 SAMAL 2015, 67-68.
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jsou antické reliéfy, které Schnirch znal z autopsie: napt. z reliéfu na sarkofagu Aurelii C. Fir-
mini pievzal motiv z levé &asti vlysu — je jim viiz tazeny voly.!3> Misto zdejsiho sena vsak

na viiz umistil postavu Siléna.!'*?

Na fasadé probihaji kromé tohoto dominantniho vlysu dalsi dva uzsi pasy se sgrafitovou vy-
zdobou. [23] Vlys pod okny druhého patra kombinuje rostlinny motiv - palmety s motivy fi-
guralnimi: s putti mezi zenskou maskou a s gryfy s muzskou maskou. Tento vlys je ve stiedu
prerusen polem s malbou se skupinou putti lamajicich a piikladajicich vétve na oheil. Pod ko-

runni fimsou je pak umistén vlys s rostlinnymi motivy palmet a kvétin.

Soucasti programu sgrafitové vyzdoby domu je také Sest kvétinovych rozet umisténych mezi

okny druhého patra a kvadrovy rastr, ktery vyplituje plochu fasddy v rovni prvniho patra. [23]

132 SAMAL 2015, 67.
133 SAMAL 2015, 67.
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22. Schnirchiiv diim, Praha: Celkovy pohled na fasadu

23. Schnirchiiv diim, Praha: Detail sgrafitovych vlysii pod korunni Fimsou a pod okny

druhého patra, rozety a kvadrovani
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24. Palazzo Quadagni, Florencie: Nakres fasady zachycujici

sgrafitovy vlys s privodem

25. Schnirchiv dim, Praha: Sgrafitovy vlys s privodem
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3.1.2 Dim v ul. Karoliny Svétlé: humor s détmi na ,,flo-

rentském* domé

Dim ¢. p. 1035/17 vystavény v roce 1876 v tehdejsi ulici PoStovskéd (dnesni ulice Karoliny
Svétlé) je dalsim z prazskych dél architektti Antonina Wiehla a Jana Zeyera.'** Déim je v dobo-
vém tisku nazyvany ,ve stylu Floretinském*.'>> Autofi zde zkombinovali architektonické
schéma florentského renesanéniho palace s prvky domaci renesance. Dim se stal dalezitym
milnikem pro styl ¢eské renesance: byla zde poprvé na obytné stavbé uplatnéna lunetova fimsa

inspirovéana zejména Schwarzenberskym palidcem popisovanym vyse.!*

Sgrafita ¢ernobilé barevnosti zde pokryvaji témét celou plochu fasady. [26] Autorem jejich
navrhu je Frantisek Zeniek.'3” Jeho jméno je uvedeno na lod’ce, ktera je souéasti vlysu popi-
sovan¢ho v nésledujicim odstavci. Literaturou vSak neni doslovné specifikovano, zda tento

umélec také sgrafita Skrabal.

Dominantnim prvkem zdejsi sgrafitové vyzdoby je figuralni vlys, ktery se podobné, jako
je tomu v piipadé Schnirchova domu, tdhne po celé délce priceli pod okny prvniho patra. Za-
chycuje kazdodenni prazsky zivot. [28, 29] Téma je ztvarnéno s nadsdzkou a humorem — ¢in-
nosti dospélych zde vykonavaji déti. OdlehCena ikonografie, kde figuruji détské postavy
ve svété aktivit dospélych, se, dle Samala, doposud objevovala spiSe v interiérové malbé
a ve vyzdobé predméstskych vil.'*® Mimotadny je u tohoto vlysu i diiraz na detail, nap¥. vyob-

razeny plan stavby odpovida ptidorysu samotného domu.'®

Vlys vystizné popsala n€kolik let po jeho vzniku Renata TyrSova v ¢asopise Svétozor: ,,(...)
Uprostred vlysu svého uvadi nas umeélec na stavbu domu. Zde vidime architekta s dvema pra-
tely, zednika za zady polirovymi dymku si cpouciho, Fadu soudruhii v horlivé praci i roztomilou
delnici o lopatu oprenou. Po obou strandch leSeni radi se scény z prazské pritomnosti, jez snad

za pul véku bude jiz minulosti pozapomenutou a za stoleti kouskem kulturni historie.

134 WIRTH 1921, 22.

135 AUTOR NEZNAMY 1878, 53.

136 WIRTH 1921, 12-13.

137 Srov. BLAZICKOVA-HOROVA 2005, 111; TYRSOVA 1886, 61; SAMAL / RYMAREV 2007, 256; VLCEK 1996, 528;
WIRTH 1921, 22.

138 SAMAL 2015, 72.

139 SAMAL 2015, 73.
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Hned na okraji zvécnil Zenisek marcidlni drzeni nasich jundckych ostrostielcii. U brdany, cha-
rakterisované vybeércim, kverla mlékarka horlive podezrely obsah svych bandasek. Ovocnarka
v babce pod slunecnikem usazenda je skvostnym exemplarem prazské hokyné, neméné pak obé
klepny v malebnych nedbalkach své zZive sny po ranu si vypravéjici. Invalidu-flasinetari je pen-
dantem jina charakteristicka figura — uzenkar, zaverek tvori sad na ostrové s mrzutym pensistou
na lavicce a s dvojici devcatek z hudebni skoly se vracejicich, jimz mlady pan rozkosné se dvori,
a konecné lodice ,, Blesku*, situaci domu pobliz Feky nam pripominajici. (...)*'*° Po okrajich

tohoto vlysu se nachazeji jest¢ mensi pole s motivem svazku kvétin se stuzkou.

Dalsi vlys se sgrafitovou vyzdobou je umistén pod okny tfetiho patra, kombinuje figury putti
s rostlinnym ornamentem. [27]. Do tohoto pasu sgrafitové vyzdoby jsou vlozeny reliéfni me-
dailony Josefa Vaclava Myslbeka s naméty krasnych uméni (Malifstvi, Architektura, Sochai-
stvi, Polyhymnie a Komedie).!*! Sgrafitovani putti svymi gesty reaguji na medailony — ukazuji
na n&. Samal si viima, Ze podobné schéma vyzdoby s kombinaci téchto dvou druhii vyzdoby

nese také jiz zmifiovana fasada videfiského Uméleckopriimyslového muzea.'*?
Zbyvajici ¢asti sgrafitové vyzdoby jsou nefiguralni: [27]

Plochy okolo oken prvniho a druhého patra vyplituje kvadrovy rastr, meziokenni pole tfetiho
patra pak rastr diagonaln¢ ptlenych ¢ernobilych ¢tvercti. Nad prostfednim oknem prvniho patra
se nachazi obdéIné pole s vySkrabanym napisem s udaji o autorstvi a datu vzniku domu. Lune-
tovou fimsu zdobi rostlinny ornament ve formé rozvilin. V plochach mezi lunetami Slahouny

vyrustaji z vaz.

140 TYRSOVA 1886, 61.
14 VLCEK 1996, 528.
142 SAMAL 2015, 76. Tématem zdejsich medailond, na které ukazuji ve sgrafitu provedeni putti, jsou vyznamni

umélci.
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26. Dum v ul. Karoliny Svétlé ¢. p. 1035/17, Praha: Celkovy pohled na fasadu

27. Dim v ul. Karoliny Svétlé €. p. 1035/17, Praha: Detail sgrafitové vyzdoby horni par-
tie stavby

50



i A = 2‘“1@“ ek
28 Dum \% ul Karollny Svetle ¢. p 1035/ 17, Praha' Detall sgrafitového vlysu pod okny

prvniho patra

29. Dim v ul. Karoliny Svétlé €. p. 1035/17, Praha: Nakres sgrafita ,,Z poulicniho Zivota

Praiskéeho*
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3.1.3 Stechovy domy: ,,Plzeiiska“ renesance

V zapado&eské Plzni ze spoleéné spoluprace architekta Rudolfa Stecha a navrhovatele sgrafit
MikolaSe AlSe mezi lety 1892 a 1904 vzesSel unikétni soubor devatenacti bohaté dekorovanych
novorenesanc¢nich staveb (pfevazné najemni domy a vily).!* Tyto domy jsou vystavény
ve stylu , plzeriské* renesance'** inspirované $tity mistni radnice a také novorenesanénimi stav-
bami Antonina Wichla, které Stech znal z autopsie mj. z Prahy'#. Vétsina realizaci byla pro-
vedena kombinovanou technikou dle Jana Kouly.'#® Sgrafita provadéli pfevdzné maliti Jindfich
Duchoslav Krajicek a Josef Bosacek, a z pocatku také architekt Josef Farkac¢ (1863-1930),

ktery také pomdhal vystavét prvni domy. !4’

Zde jsme vybrali k popisu vyzdobu ndjemniho domu €. 6, ktery je soucasti fady pétice domu
s podobnym schématem vyzdoby nachazejici se v Nerudové ulici. Jedna se o trojpatrovy diim
s trojosym rizalitem zakoncenym vysokym Stitem s oknem. Ve stfedni ose je umistén arkyi.
[30] Dam byl vystavén v roce 1898, zdejsi sgrafita podle AlSovych navrhii provedl technikou

sgrafitové fresky se zlatym pozadim Josef Bosacek.!*®

Hlavni prvek vyzdoby tvofi ¢tyfi figuralni obrazy umisténé v fadé mezi okny prvniho a druhého
patra. Jejich tématem jsou Obrazy z Ceskych dé&jin. Zachycuji dilezité osobnosti naSich déjin
(mensi pole obklopujici arkyt), v kontrastu s okamziky prohry (vétsi pole po krajich). Vyjevy
jsou opatieny napisovymi paskami. Zleva doprava se jednd o tyto obrazy: ,,Rok 1620 zachy-
cuje navrat vojakl zplundrovanou krajinou po bitvé na Bilé hote; néasleduje ,.Jan Amos Komen-
sky*, ktery sedici s knihou v ruce vyuc€uje mladého muze. [31] Vpravo od arkyte se pak naléza
obraz ,,Mistr Jan Hus*, ktery stoji u ¢teciho pultiku. BliZi se k nému ohnivé jazyky, nad nimi
se vznasi holubice. [32]. Posledni vyjev ,.Jan Rohdc z Dubé®, zachycuje husitského bojovnika

v plné zbroji na koni v ¢ele vojakl u hoticiho hradu.

143 SKALOVA / DOMANICKA 2013, 5.

144 SKALOVA / DOMANICKA 2013, 16.

145 Napf#. Staroméstska vodérna.

146 SKALOVA / DOMANICKA 2013, 48, pozn. 1.
147 SKALOVA / DOMANICKA 2013, 57-73.

148 Srov. MICKO / SVOBODA 1955, 179; SKALOVA / DOMANICKA 2013, 67.
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Déle je ve slepém okné na stfedni ose v trovni tfetiho patra umisténa figura madony se sepja-

tyma rukama. Prostor nad pilkulatymi okny tohoto patra je vyplnén rostlinnym ornamentem

zahrnujicim rozviliny a cibule, dale také srdce umisténé v jablkach a orlici nad slepym oknem.

Vyobrazeni vievo: 31. Dim ¢. p. 1046/6 v ul. Nerudova, Plzeii: AlSuv karton ke sgrafitu

13
wJan Amos Komensky

Vyobrazeni vpravo: 32. Dim &. p. 1046/6 v ul. Nerudova, Plzei: Detail sgrafita ,,Mistr Jan
Hus“
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3.2 Hotely

3.2.1 Pisecké obrazy hotelu Dvoracek

V roce 1899 vystavél Rudolf Stech pro 1ékarnika Rudolfa Dvotac¢ka v Pisku na narozi dnesnich
ulic Chel¢ického a Komenského budovou hotelu.'* Jedn4 se o stavbu v novorenesanénim stylu
se dvéma kiidly na pidorysu pismene V zavrSenou §tity, a s vyraznym ndrozim opatienym

arkyfem.

Sgrafitova vyzdoba pfevazné s figuralni tématikou vypliuje jedenact obdélnych poli v fadé
mezi okny prvniho a druhého patra. [33] Dvé pole tésné€ ramujici arkyi jsou vétsi nez ostatni.
Kartony ke zdej$im sgrafitiim na popud Stecha vytvoiil Mikolas Ales a technikou sgrafitové

fresky je poté provedl Josef Bosacek. !>

Tématy sgrafitovych obrazi jsou d¢jiny mésta Pisku a Zivot na Pisecku.

Na fasadé smeétujici do ulice Chelcického nalezneme pét obrazt. [35] Zleva doprava jsou to:
, RyZovani zlata na Otavé* s trojici postav zasazenou do skalnaté krajiny; ,,Matéj Louda
z Chlumcan na piseckém mosté*, kde husitsky hejtman prochéazi v doprovodu dalSich odzbro-
jenych bojovnikl po mosté k hradu; ,,Rytirsky turnaj na piseckém hradé roku 1479 zachycuje
dvojici jezdci s dievei a Saska; nésleduje dramatickda mnohofiguralni scéna plenéni ,,Dobyti
meésta Pisku cisarskymi roku 1619* a fadu zakoncuje klidny vyjev umistény ve vétSim poli
»~Lovéna piseckych lesu*, kde je vyobrazena Zenska figura s lukem (alegorie Lovu) mezi stromy
objimajici lan.

V ulici Komenského dale pokracuje vyzdoba fasady zleva doprava témito obrazy: [36] ve vét-
$im poli se nachézi jediny nefiguralni vyjev na fasad¢ — ,,Apotheosa méstského znaku* jehoz
tématem jsou jednotlivé motivy znaku mésta Pisku — Cesky lev, dvojice vézi, hradby, mésic
a hvézda; jiz v mensim poli se pak nachazi dalsi dramaticka scéna —,,Bitva u Cizové roku 1741,
kde cisaisti vojaci na konich bojuji s francouzskymi pésaky [34]; nasledujici ,,Meéstska slav-

nost** naopak pfinasi klidnou scénu z procesi s piseckym zazraénym obrazem Panny Marie'®!

149 PAVELEC 2003, 418. Pivodné byl hotel pojmenovany po svém stavebnikovi, dnes se nazyva ,,Otava*.

150 Srov. EGERMAIER 2004, 4; MiCKO / SVOBODA 19535, 180—181; SKALOVA / DOMANICKA 2013, 76.

151 Skicu tohoto gotického obrazu si Ale§ vyzadal od Bosacka v jednom z dopisd. (MICKO / SVOBODA 19535, 134,
135.)
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a tfi posledni scény ukazuji Zivot na Pisecku z doby AlSova mladi: ,,Venkované z Pisecka* stoji
v krojich u chalupy; Pisecti studenti pozdravuji Zvikov*, kde mévaji postavy v ¢amaréach [1]

a ,,Vorari na Otave™.'>?

Ales zasilal Bosackovi kartony doprovazené slovnimi pokyny ohledné barevnosti a také mu
doporucoval, aby studoval barevnost na starych freskach.!> Dle zjisténi restauratorského prii-
zkumu, které uvadi Pavelec, byl postup prace na vyzdobé fasad hotelu nasledujici: na jadrovou
omitku bylo aplikovana vrstva ¢erného Stuku a vapenaty natér, poté byly vyskrabany obrazy.
Barveni sgrafit bylo provedeno technikou fresco secco a nasledn¢ byla na pozadi vyskrabanych
obrazli aplikovéana zlata barva.'>* Dnesni barevnost viak zcela neodpovida piivodni podobé:
u obrazli prob&hlo vycisténi a zafixovani dochovaného stavu polychromie, v ptivodni intenzité

byl ale obnoven pouze odstin zlatého pozadi.'>®

152 Mi¢Kko / SvoBODA 1955, 134, 180-181.

153 Ke korespondenci mezi Alsem a Bosatkem viz MiCKO / SVOBODA 1955, 134-137.
154 PAVELEC 2003, 419—420.

155 PAVELEC 2003, 421.
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33. Hotel Dvoracek (Otava), Pisek: celkovy pohled na sgrafitovou vyzdobu

ku 1741

Z0Vé ro

34. Hotel Dvoiacek (Otava), Pisek: Alsiiv karton ke sgrafitu ,,Bitva u Ci.
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Vyobrazeni vlevo: 35. Hotel Dvoracek (Otava), Pisek: Sgrafitové obrazy na fasadé do ul.

Chelcického

Zleva doprava: ,, RyZovani zlata na Otave*, ,,Matéj Louda z Chlumcan na piseckém mosté*,
., Rytirsky turnaj na piseckém hradeé roku 1479, ,, Dobyti mesta Pisku cisarskymi roku 1619,

., Lovéna piseckych lesii“

Vyobrazeni vpravo: 36. Hotel Dvoracek (Otava), Pisek: Sgrafitové obrazy na fasadé do ul.

Komenského

Zleva doprava: ,, Bitva u Cizove roku 1741, ,, Méstska slavnost“, ,, Venkované z Pisecka “, ,, Pi-

secti studenti pozdravuji Zvikov*, ,, Vorari na Otaveé
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3.3 Cirkevni stavby

3.3.1 Fara u sv. Petra: ,,¢inZovni dum se svétci®

Budova fary v Biskupské ulici v Praze ve stylu ¢eské renesance vystavéna v letech 1892—1893
vznikla dle projektu prazského stavebniho ufadu.!>® Fasada kombinuje rezné zdivo s plochami
sgrafitové vyzdoby. Autorem ndvrhu fasady a ikonografie sgrafitové vyzdoby je Antonin
Wiehl."*” Navrhy ke zdej$im sgrafittim vytvotil Celda Kloudek, na budové je provedli v ¢erno-
bilé barevnosti Lad’a Novak a Karel Vitézslav Masek (1865-1927).1%8 Uzitym architektonic-
kym tvaroslovim pfipomina budova fary Wiehlovy ndjemni domy — najdeme zde lunetovou
fimsu a stity s cucky, které nese atika se sloupky. [37] Pravé na téchto prvcich v horni partii

stavby se koncentruje nejvetsi ¢ast zdejsi sgrafitové vyzdoby. [38]

V lunetach fimsy je umisténo sedm poprsi svétct. Zleva doprava se jedna o sv. Cyrila,
sv. Anezku, sv. Vaclava, svétici, jenz nebyla doposud identifikovana, sv. Vojtécha, sv. Ludmilu
a sv. Prokopa.'*® Zbylé plochy fimsy zdobi rozviliny, jejichz §lahouny prorstaji skrz napisové
pasky. Na dvou z nich najdeme inicidly dvou autort sgrafitové vyzdoby: ,,CK* (Celda Klucek)
a,,LN*“ (Lad’a Novak). Literatura se vSak rozchazi v ptesnéjSim urceni provedeni téchto sgrafit:
Wirth uvadi, Ze spolu s vlysem pod okny prvniho patra je vyskrabal Novak.'® S4m Novék na-

proti tomu popisuje, Ze realizace t&chto figur je dilem Magkovym.'®!

Atiku nad ¥imsou pak zdobi obdélna pole napisy ,,VIRA®, ,NADEJE®, , LASKA*. Dale zde

najdeme rostlinné motivy a vazy.

Dalsi ¢asti sgrafitové dekorace tvoii pasy rostlinného ornamentu. Vlysy s timto dekorem jsou
umistény pod S§tity, pod lunetovou fimsou a také pod okny prvniho patra. Pod fimsou je vlys
rozdé€len na pole, kde se stfidaji rozviliny a motiv vaz. Pod okny prvniho patra se v rozvilinach

skryvaji muzské a zenské hlavy ¢i zelvy.

156 WIRTH 1921, 26.

157 Srov. BATKOVA 1998, 582; TEICHMANOVA 2007, 39.

158 Srov. BATKOVA 1998, 582; NOVAK 1911, 122; TEICHMANOVA 2007, 39; WIRTH 1921, 26.
139 BATKOVA 1998, 582-583.

160 WIRTH 1921, 26.

161 NovVAK 1911, 122.
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37. Fara u sv. Petra, Praa: Celkovy phled na fasadu

pod ni
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3.4 Vystavni budovy

3.4.1 Dvory Narodniho muzea: figury Fantovy a Klouc¢-

kovy

V roce 1886 byla zemskym vyborem vypsana soutéz na sgrafitové skici pro vyzdobu vnitinich
dvorti Narodniho muzea vystavéného ve stylu novorenesance podle projektu Josefa Schulze. '
Podminky soutéze stanovily motivy vyzdoby: levy dvir mél byt vénovan tématu piirodnich
véd, pravy literatufe. Dle Ksandra a Skrance bylo hlavnim tikolem této sgrafitové vyzdoby oZi-
vit jednotvarny prostor.'® V soutéZi byly ocenény tfi navrhy: zvitézil Josef Fanta s nivrhem
pod heslem ,,Pravda®, druhy se umistil Celda Kloucek s ndvrhem nazvanym Domovina* a tieti
misto pak ziskal Adolf Liebscher (1857-1919) za projekt ,,Viastni silou*.!** Realizovany byly

nasledujiciho roku navrhy Klouckovy (levy dvir) a Fantovy (pravy dvir).!6

Umisténi sgrafit je na obou mistech totozné. Vyzdoba zde obiha po vsech fasadach ve forme
né&kolika past. Cita vlysy pod korunni fimsou a pod okny druhého patra a také vyplituje cvikly

mezi pulkulatymi okny prvniho patra.
Nejprve popiseme vyzdobu levého dvora. [39] Tu realizoval Vojtéch Barton&k (1859-1908).16

Ve vlysu pod korunni fimsou vyvedenym v ¢ernobilé barevnosti jsou hlavnim motivem gir-
landy se stuhami, vdzami a kartuSemi. V nich se skryvaji rliznd zvifata ¢i rostliny (napt. had

¢1 slunecnice).

Druhy zdejsi vlys nese vlnici se trojlisté rozviliny, ve kterych mizeme kromé kvéth najit také
figuralni slozku. Jedna se o hlavy a sfingy. Sfingy obklopuji obdélné pole okrové barvy vypl-

nénd podobné krouzenym avSak zmenSenym rozvilinovym ornamentem.

162 AUTOR NEZNAMY 1887, 223.
163 KSANDR / SKRANC 2001, 66.
164 AUTOR NEZNAMY 1887, 223.
165 PRAHL / SAMAL 2012, 44.

166 TEICHMANOVA 2007, 22.
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Plocha okolo oken prvniho patra je vénovana kruhovym medailontim v kartusich, v nichz jsou
umisténi putti drzici rizné pfirodniny (napft. ulitu ¢i krystal). Na delSich stranach dvora je do-
pliuji Zenské alegorické figury odéné v dlouhych drapériich zastupujici ptirodni védy. Figury
propojuji girlandy se stuhami a vénci. Tato sgrafita jsou provedena v kombinaci ¢erné a okrové
barevnosti. Pozadi medailonii mé svétle modrou barvu.

V pravém dvote se uplatiiuji figurdlni motivy ve vSech tiech pasech sgrafitové vyzdoby. [40]

Tato vyzdoba byla realizovana Ceiikem Maixnerem (1838—1911).'¢7

Horni vlys vyvedeny v ¢ernobilé barevnosti obsahuje girlandy slozené z rostlin a ovoce,
které stfidaji andélé drzici erby s Ceskym lvem a Moravskou orlici a kartuse obklopujici vénce.
Druhy vlys nese obdéIné kartuse s drobnymi lezicimi postavami ve spolec¢nosti putti a kruhové
medailony, do kterych Fanta umistil rizné emblémy (napf. Zenskou hlavu, lampu ¢i kalich).
Tyto motivy spojuje splétany rostlinny ornament s kulatymi plody. Barevnost vlysu je také pie-

vazné cernobild. Obdélné pole maji svétlemodrou barevnost, kruhova pak hnédou.

Cvikly okolo oken zde vyplituji velké postavy. Mizeme vidét napt. okiidlenou postavu hrajici
na housle, dvojici sklanéjici se nad otevienou knihou nebo skupiny détskych postav u pramene
¢1 u pamatniku, ktery dekoruji v€ncem. Postavy odd¢luji by¢i hlavy s dvojici zavesh z listi,

kvétlh a ovoce. Tato sgrafita jsou provedena v kombinaci ¢erné a okrové barvy.

167 TEICHMANOVA 2007, 22.
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levého dvora

Praha: Detail sgrafitové vyzdoby

39. Narodni muzeum,

40. Narodni muzeum, Praha: Detail sgrafitové vyzdoby pravého dvora
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3.5 Skoly a koleje

3.5.1 Vyssi divéi Skola a jeji prvenstvi

Budova byvalé Vyssi divéi Skoly Kralovského hlavniho mésta Prahy vystavéna v letech
1866—1867 na rohu ulic Vodi¢kova a Skolska nese nékolik prvenstvi. Pro ugely této prace
je zejména dtlleZité, Ze je to stavba, na které bylo poprvé v 19. stoleti v Cechach aplikovano
figuralni sgrafito, jak jiz bylo uvedeno v oddilu vénujicim se ndvratu této techniky. Déle je tato
budova povazovana za prvni pokus o stavbu ve stylu ¢eské novorenesance.'%® Architekt Vojtéch
Ignac Ullmann pojal stavbu jako monumentalni §kolni palac, vyuZzil zde Vybiralem oznaceny
,»Obloukovy styl“ vyznacujici se vyraznym promodelovanim celé stavby pomoci bosovani

a piilkulatych obloukd.!'®

Autorem navrhu zdejsi sgrafitové vyzdoby a jejiho nasledného provedeni byl Josef Scheiwl.!”

Na provedeni s nim spolupracoval i sochaft Josef Vaclav Myslbek (1848—1922), ktery také pro-
Sel Stukatérskym $kolenim.!”! Pfesn&jsi vymezeni Myslbekovy &innosti v§ak uvedena literatura

nezmiiuje.

Sgrafita jsou na budovée uzita ve vyjimecném rozsahu, pokryvaji témet celou plochu jeji fasady.
Specifikem je také jejich netypicka derveno-bila barevnost. Cervena vrstva vznikla zkombino-
vanim malty a rozdrcené cihly — antuky.!”* Za icelem dosazeni vyrazného odstinu ¢ervené byla

viak vrstva omitky cihlovym praskem piesycena a $patné propojila s vapnem.!”® Nasledkem

168 Srov. VYBIRAL 2002, 146; HNIDKOVA / VYBIRAL 2013, 34.

169 VYBIRAL 1994, 11.

170 Srov. AUTOR NEZNAMY 1867, 14; BATKOVA 1998, 405, BECKOVA 1995, 16; POCHE 1980, 136; WIRTH 1915,
66.

171 Srov. BECKOVA 1998, 16; HOSEK / LOSOS 2007, 55; POCHE 1980, 136; PRAHL / SAMAL 2012, 78; WIRTH 1915,
66.

172 BECKOVA 1995, 16.

173 ZAHEL 1931, 189.
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bylo brzké rozruseni a odpadavani velkych ploch fasady. Jiz v roce 1909 bylo piistoupeno k re-
staurovani &asti fasady do Vodickovy ulice, kterd je nejvice vystavena vliviim pocasi.!” Po-
sledni obnova sgrafitové vyzdoby probihala v letech 1995-1996, restaurator Oldtich Hejtmanek
vysel pfi této opravé z originalnich kartond.!”

Prahl se Samalem &erveno-bilou barevnost sgrafit oznacuji jako ,,ndrodné-symbolickou.'’®

A ackoliv bylo vyse uvedeno, Ze se jedna o prvni stavbu ve stylu ceské novorenesance, vyuziti
sgrafitové techniky nebylo v dob& vzniku spojovano s tématem narodniho slohu.!”’ Literatura
vSak uvadi moznou spojitost zdejsiho sgrafitového névratu s myslenkami Gottfrieda Sempera,
Ullmann mohl vyuzitim této dekora¢ni techniky reagovat na jeho teorii o piivodu architekto-

nické dekorace v textilnich technikéch.!”8
Sgrafitova vyzdoba na Skole se sklada z nékolika celkli. Ma ornamentalni i figuralni slozku.

V tympanonu priiceli obraceném smérem do Vodi¢kovy ulice je umistén znak mésta Prahy
s napisovou paskou nesouci napis ,,LETA PANE® a letopoéet ,, MDCCCLXVII“. Pod nimi se
nachézi napis ,,VYSSI DIVCI SKOLA“ oramovany ornamentem s draky a kvéty. Sgrafito

s motivem kvétll a rozvilin pokryva i strany konzol nesouci korunni fimsu. [41]

V nizsich partiiich maji obé strany fasady - tj. do Vodickovy i Skolské ulice shodné ¢lenéni

sgrafitové vyzdoby. [41, 42]

V polich nad okny druhého patra nalezneme maskarony s girlandami a vénci, v uzkych plo-
chéch mezi nimi pak vertikalni rozviliny. Jednotliva pole jsou shora oramovany pasem kvéti

v pletenci a pasem s geometrickym namétem skladajicim se z obdélnikti a kruht.

Nadokenni pole prvniho patra jsou vénovana dvojicim postavicek piSicich déti. Nad nimi se
nachdzeji girlandy a mezi nimi je umisténa misa s tponky. Uzka pole mezi okny nesou motiv
vazy s uchy, ze které vyrlstaji rozviliny a na jejichZ vrcholu se nachazi labut’. Jednotlivé pole

maji totozné oramovani jako je tomu v piipad¢ druhého patra. [45]

174 BECKOVA 1995, 17.

175 BECKOVA 1995, 17.

176 PRAHL / SAMAL 2012, 78.

177 HNIDKOVA / VYBIRAL 2013, 34.

178 Srov. HNIDKOVA / VYBIRAL 2013, 34-35; VYBIRAL 1994, 11.
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V podokennich polich prvniho 1 druhého patra nalezneme dvojice bajnych zvitat. V prvnim
patfe je umisténa dvojice gryfl, kteti se opiraji paratem o tabulku, ve druhém patie je pak mezi

dvojici sedicich drakii roztazen feston.

Osténi oken je zdobeno pruhy rostlinného ornamentu. Kvétinovy motiv nalezneme také na pasu

probihajicim nad okny piizemi.

Na stranach pilastrt obracenych do Vodickovy ulice je umisténo ve slepych obloucich osm
personifikaci vyucovanych predméta. [41] Tyto personifikace jsou ztvarnény jako mladé zeny
oblecené do splyvavych odévil s plasti, v rukou drzi atributy vyucovanych predmétt. Kazda
stoji na piedestalu s n€kolika stupinky a v pozadi za hlavou ma musli. Ta vytvafi ze slepého
oblouku iluzi trojrozmérného prostoru. V prvnim patie se nachéazi zleva doprava personifikace
Matematiky ukazujici tabulku s vyobrazenim tii ¢tvercii tvotici spolecné trojuhelnik. Piirodo-
véda drzi kdmen a kvétinu, na které sedi motyl. [43] Figura reprezentujici Fyziku mé ra-
zostroj'” a palicku, kterou k nému priklada. [44] Hudebni vychova zdviha k divékovi loutnu.
Ve druhém patfe mizeme zleva doprava vidét nejprve Nabozenstvi s Zehnajicim gestem a uka-
zujici Bibli. Figura reprezentujici Rucni prace drzi vieteno a pfeslici. Zemépis mé globus,
po kterém krouZi kruzidlem. Posledni personifikace drZi v jedné ruce otevienou knihu a druhou
napfahuje k divadkovi. Prahl se Samalem uvadéji, Ze se jedna o Slovesnost.'®" Slepé oblouky
se sgrafity se nachazeji také na bo¢nich stranach pilastrii, zde se vyzdoba skladé z velkych rost-

linnych Giponki.

V polich nad Zenskymi figurami prvniho patra se nachéazi dvojice détskych postavicek sedicich
na gryfech. V jedné ruce sviraji svitek. Mezi figurami se nachézi rozviliny ve véze s dvojici
labuti na vrcholu. V horni ¢asti poli visi girlandy. V polich nad personifikacemi druhého patra
je mezi dvojice drakli umisténa détskéd postavicka drzici v kazdé ruce misku s rozvilinami.
Nad ni visi také girlandy. Pole nad figurami jsou opét ordmovana pasy s motivy kvetl a geo-

metrickych motivi.

179 R4zostroj ¢i Newtonova houpacka je zafizeni, na kterém lze demonstrovat pomoci zavés-
nych kouli fyzikalni zdkony o zachovani energie. (ZALUDOVA 2016.)

180 PRAH L/ SAMAL 2012, 78. Autofi se v oznageni odkazuji na ¢lanek Beckové, ktera viak
tuto personifikaci neinterpretuje jednoznac¢né, uvadi ji s otaznikem jako Literaturu (BECKOVA

1995, 17.).
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42. Budova byvalé y§§i div¢i $Koly, Praha: Pohled na bo¢ni fasadu z ul. Skolska
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43.-44. Budova byvalé Vyssi divéi Skoly, Praha: Personifikace vyucovanych predméta

Vlevo: Personifikace Prirodovédy

Vpravo: Personifikace Fyziky

b/

45. Budova byvalé Vyssi divéi Skoly Praha: Detail sgrafit v nadokennim poli prvniho pa-

tra

67



3.5.2 Hlavkova studentska kolej: mezi novorenesanci

a secesi

Budova studentské koleje vystavénd v letech 1903—1904 na rohu ulic Jenstejnska a Dittrichova
vznikla podle projektu Josefa Fanty.!®! Finanéni prostfedky na stavbu poskytl mecenas Josef
Hlavka. Autorem navrhovych kartoni zdejSich sgrafit byl spolu s architektem Fantou také Ka-

rel Ludvik Klusacek'®?, na fasadu je poté aplikoval Jan Janga'®3.

Stavba pojaté jako kompaktni pravouhly blok nese renesan¢ni i secesni tvaroslovi: najdeme zde
arkyte, okna pravouhlého tvaru i okna se zaoblenym rdmovanim ¢i okno termalni, vysoké Stity
maji zvinény okraj. Zdejsi sgrafitovou vyzdobu mizeme charakterizovat jako tihnouci k se-
cesni estetice: kromé hojné rostlinné ornamentiky, zde nalezneme také mnozstvi figuralnich
scén s mladymi postavami protdhlych Udl nebo hojné vyuziti napisii. Sgrafitovd vyzdoba
ma hnédobilou barevnost. Nepokryva fasddu souvisle, ale je slozena z jednotlivych izolovanych

poli.
Nejprve popiSeme fasddu sméfujici do Dittrichovy ulice. [46]

NejplastictéjSim prvkem této fasady, ktery je také hojné€ pokryt sgrafitovou vyzdobou, je arkyt
prochazejici ptfes dvé patra. U jeho paty je vyobrazena dvojice hadi. Nad nimi jsou
po stranach arkyie umistény dva uzké pasy s texty s dataci stavby: ,,LETA: P.*“ a ,, MDCDIII“,
Na arkyii je v pasu pod okny prvniho patra umisténo sedm erbl prazskych mést. Pod okny
druhého patra zde pak mtizeme vidét tfi znaky Ceskych zemich - Moravskou a Slezskou orlici
a mezi nimi Ceského Iva. Znaky jsou oramovany rostlinnym dekorem ve formé véncii se stu-
hami. Mezi okny druhého patra jsou na arkyfi vyobrazeny vertikdlni vétve se suky. Na nich
jsou piivazany tabulky: krajni dvé jsou prazdné, prostiedni dvé nesou napis — zkratku ,,STK*
(studentska kolej). Vyzdoba arkyte vrcholi nad okny druhého patra, kde se vétve husté proplé-

taji a sedi v nich ptéci.

Dalsi c¢asti sgrafitové vyzdoby na této fasadé nalezneme v prostorach mezi okny po stranach
arkyfe. Ve druhém patie je umisténo Sest uzkych obdélnikovych poli s motivy ptakt. Mezio-

kenni prostory tietiho patra jsou pak vénovany sgrafitim s figurdlnimi naméty. [47]

1Bl BATKOVA 1998, 692.
182 Srov. BATKOVA 1998, 692; SEDLMAYEROVA 2016, 34, SVOBODA / LUKES / HAVLOVA 1997, 65.

183 Srov. PECHOVA 2000, 66; PRAHL / SAMAL 2012, 79; SEDLMAYEROVA 2016, 34; TOMAN 1993a, 422.
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Zleva doprava mizeme nejprve spatfit pole s dvojici polonahych mladych muz@.!%* Mladici se
obraceji smérem k vedlejSimu meziokennimu poli, kde je vyobrazena bohyn¢ Pallas Athéna
drzici kopi. Po stranach dvojice oken ve stfedni ose se pak nachdzi dvojice zalomenych poli
s vicefiguralnimi scénami, jejichz postavy se k sobé navzajem obraceji. V levém poli se jedna
o zakladatelsky vyjev s pétici muzd v plastich.'® Ti jsou natogeni k postavé Cechie se Ivem
u nohou v protilehlém poli. Cechii doprovazi dvojice ozbrojenych mladikt drzicich kopi &i
pavézu. V dalsich meziokennich polich tietiho patra napravo od stfedni osy je vyobrazena per-

sonifikace Moudrosti a alegorie Casu v podobé tif lidskych véka.

Na stitu, kterym vrcholi tato fasadda, se nachazi obdélné pole s motivem slunce s paprsky. Pod
nim je v luneté umistén orel s roztazenymi kfidly na pozadi hvézdné oblohy. Vyjev ramuje pas

listového ornamentu a napis: ,,PO CELY ZITI BEH SVIT ZARE MLADI VAM AZ DO SEDI*.

Smérem do Jenstejnské ulice je budova architektonicky rozdélena do dvou casti. [48] Nejprve

se zamé&fime na popis sgrafitové vyzdoby nizsi ¢asti, tj. ¢asti, ktera je bliZze narozi.

Tato ¢ast fasady nema arkyt, ale i zde se nachdzi mezi okny druhého patra uzky pas obdélnych
poli s motivy ptakl. Ve tfetim patie jsou vyobrazeny v krajnich polich u oken stromy se zav¢-
Senym véncem. Prostiedni dvé meziokenni pole tohoto patra jsou pak v€novana skupinovym

scénam recitujicich mladikd.

Na §titu s termalnim oknem zavrSujicim tuto Cast koleje se po stranadch okna nachdzeji stupiio-
vita pole s divkou a chlapcem hrajicim na hudebni nastroje, pozadi tvoii vétve s listy. V ose
nad termalnim oknem se na §titu nachazi kulaté okno, které je oramovano polem s motivy Sla-
hount. Slahouny navazuji na motiv vétvi nize a spoledné tak tvofi jakysi strom. Vrcholovou
&ast vyzdoby §titu tvoii rozevlaté napisové pasky s napisem ,,LETA PANE“ a , MDCCCCIII*.
[49]

Dle fotografie v Casopise Svétozor byl sgrafitovou vyzdobou opatien také Stit zavrSujici

tuto ¢ast budovy na jeji zdpadni strané (tj. Stit smefuje do Dittrichovy ulice). [S1] Vzhledem

184 Jejich chudy odév spole¢né s motivem venkova v pozadi scény odkazuje na socidlni status ubytovanych stu-
dentil. (PRAHL / SAMAL 2012, 79.)

185 Vzhled muze s fousem, ktery drzi model stavby, miize odkazovat na podobu Josefa Hlavky. (PRAHL / SAMAL
2012,79.)
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ke kvalit¢ dochovaného vyobrazeni je vSsak mozné popsat pouze hrubé rysy této vyzdoby. Bez-
pecné lze rozeznat dvojici postav, napisové pasky a pnouci se vétve. Sedlmayerova se domniva,

7e se mohlo jednat o ndamét stromu pozndni. '3

Druha c¢ast fasady do Jenstejnské ulice je do poctu okennich os nejvétsi, a také do mnozstvi

sgrafitové vyzdoby nejbohatsi.

Pod okny druhého patra zde probiha pas s motivem vétve s listy a bobulemi. Na néj nasedaji
meziokenni pole vyzdoby se znaky ¢eskych mést, umisténych nakoso. Dalsi pole vyzdoby na-

lezneme nad okny ¢tvrtého patra, pod korunni fimsou je umistén pas s motivem sov.

Na této Casti stavby se nachazi také dalsi arkyft, ktery je tentokrat umistén nakoso. Nalezneme
na ném sgrafita s motivy Svatovaclavské orlice s rozepjatymi kiidly, napisovych pasek a slunce

s dlouhymi paprsky.

Pod arkyfem se nachazi pulkulaté okno, které¢ lemuje ve spodni ¢asti pole s dvojici mladiki

prikladajici na oheni. V horni ¢asti je toto okno ordamovano polem s motivem vétvi s kvéty.

Nad arkytem je umistén balkon, jehoz vstup je rdimovan dvojici mladych muzi drzicich kruh.
[50] Nad balkonem se nachézi napis ,,STUDENTSKA KOLEJ CESKYCH VYS. SKOL*. Vi-
kyt zakoncCujici tuto osu je pak dekorovan nad okny népisovou paskou s napisem ,,MLA-

DOST RADOST*.

186 SEDLMAYEROVA 2016, 34.
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46. Hlavkova studentska kolej, Praha: Celkovy pohled na fasadu sméfujici do Dittri-

chovy ulice

P STE | i |
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partie fasady

47. Hlavkova studentska kolej, Praha: Detail sgrafitové vyzdoby horni

sméfiujici do Dittrichovy ulice
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48. Hlavkova studentska kolej, Praha: Celkovy pohled na fasadu sméujici do JenStejn-

ské ulice

e

49. Hlavkova studentska kolej, Praha: Detail sgrafitové vyzdoby Stitu smérujici do Jen-

Stejnské ulice
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50. Hlavkova studentska kolej, Praha: Detail figuralnich sgrafit ramujici balkon sméru-

jici do JenStejnské ulice

51. Hlavkova studentska kolej, Praha: Pohled na fasadu z Dittrichovy ulice s dnes jiZ ne-

dochovanymi sgrafity zapadniho Stitu, dobova fotografie
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3.6 Vodarny a hvézdarny

3.6.1 Boj PraZanii se Svédy na Staroméstské vodarné

Na pravém biehu Vltavy, v misté zchatralého mlyna, byla na Novotného lavce mezi lety 1882

a 1884 podle navrhu Antonina Wiehla vystavena nova vodarna.'®’

Jedna se budovu na obdélném puidorysu ve stylu ¢eské renesance opatfenou vyraznymi Stity.
Bohaté sgrafitova vyzdoba cernobilé barevnosti s figurdlni i s ornamentalni slozkou je zde sou-
sttedéna do hornich casti stavby. Nalezneme ji v polich odd€lenych pilastry na Stitech a v tiseku

okolo oken druhého patra.

Figuralni ¢ast sgrafitové vyzdoby navrhli Mikolas Ales a Frantisek ZeniSek na podnét Antonina
Wiehla.'®® Jejim tématem je historicka udalost — boj Prazant se Svédy v Praze v roce 1648.
Samal a Rymarev poznamenavaji, ze zvolené téma reflektuje umisténi stavby: §védsky atok

byl odraZen pravé z této ¢asti vitavského biehu.'*

Jedna se nejstarSi dochovana sgrafita podle AlSova navrhu, ptipadlo mu zde k vyzdobé dvanact
pulkruhové zakoncenych vyklenkt, které se nachazeji ve druhém patie po vSech stranach vo-
darny.'® Pro niky navrhl postavy téastnik{i obou stran boje, konkrétni historické postavy i fi-
gury zastupujici urcité typy. Bylo provedeno osm rlznych figur, Ctyfi postavy se pak
na jedné z fasad opakuji. Ceskou stranu reprezentuji: Prazsky primator Mikula§ Turek z Roz-
mitalu, jezuita Jifi Plachy, cisafsky general Colloredo, prazsky feznik, méstan a student s kor-
dem. Stranu S§védskou pak zastupuji viidce Konigsmark a §védsky praporec¢nik. Neprovedeny
ztstaly navrhy figur zradce Arnosta Ottovalského, ktery pomahal Svédiim (nahrazen postavou
prazského méstana) a studenta s puSkou (figura byla upravena, misto pusky sahd student

po kordu).'!

187 VLCEK 1996, 210. Dnes budova slouzi jako muzeum skladatele Bedficha Smetany.
188 MiCKO / SVOBODA 1955, 64.

189 SAMAL / RYMAREV 2007, 380.

190 Mi¢KO / SVOBODA 1955, 174.

91 Mi¢KO / SVOBODA 1955, 174; PRCHALOVA 2006, 29, pozn. 57.
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AlSovy navrhy provedl na fasadé slovinsky malif Janez Subi¢ (1850—1889), kterého si Ale$ sam
vybral, nebot’ predtim s nim spolupracoval na provadéni cyklu ,,Viast“ i na jeho opravé
po pozaru Narodniho divadla.'®? Podle Alsovych navrhovych kreseb zhotovil Subi¢ provadéci
kartony, podobu figur v§ak upravil. Oproti skicovitému AlSové stylu, jsou postavy na kartonech

vykresleny detailnéji, postavy maji také pozménéné obleceni i obliceje. [S5, 56]

Zeniskovym dilem je pak mnohofiguralni vyjev z bojovych udélosti nazvany ,, Hdjeni Kamen-
ného mostu proti Svédiim*'%?, ktery vypliiuje obdélné pole na fasadé smétujici ke Karlovu
mostu. [S3, 54] Pisatel Svétozoru po odhaleni toto sgrafito popsal nasledovné: ,, (...) Vievo vi-
dime ve viajicim talaru vysokou postavu profesora na theologicke fakulte a viidce studentstva,
Jjezovitu Jiritho Plachého s naprazenou pravici, v které drzi kord, kdezto levice trima prapor.
Kolem ného malebné kupi se postavy bojujicich studentii, kteri kopim, dykou i rucnici odrazeji
utok v pired se deroucich Svédii. Sgrafito Zeniskovo vyznamendva se nejen krdsnym rozestave-
nim, nybrz i mocnou Zivosti kazdé jednotlivé osoby v postavé i obliceji. (...)“!* Literatura se
vak rozchazi v provedeni tohoto sgrafita: Erben uvadi, Ze vyjev na fasadé provedl sam Zeni-

Sek!'?>, Wirth a Blazitkova-Horova jako provadéjici umélce oznacuji Subice!”S,

Vyzdoba byla v roce 1925 restaurovana Lad’ou Novakem.'®” Pfi této piileZitosti byl pozménén
Zeniskiv vyjev: na kimen v popfedi pravé &asti vyjevu byl doplnén text,,OBNOVENO 1925¢,
a dale také Zeniskova signatura byla nahrazena, a to symbolem dvouramenné véhy, kterou Lad’a

Novék vyuzival jako svou signaturu.'?®

Ornamentalni sloZku sgrafitové vyzdoby, ktera obsahuje kromé rostlinného ornamentu také né-
kolik figur, navrhl Jan Koula.'” Jeho vyzdoba vypliuje stity, cvikly nad Alsovymi vyklenky

a plochy kolem oken druhého patra. Také tato sgrafita provedl Janez Subi¢.2%

Sgrafitova vyzdoba je na kazdé fasadé odlisna. Nejprve popisSeme uzsi fasady stavby:

192 Mi¢KO / SVOBODA 1955, 64.

193 By AZICKOVA-HOROVA 2005, 111.

194 AUTOR NEZNAMY 1884, 470.

195 ERBEN 1887, 359.

196 Srov. WIRTH 1921, 23; BLAZICKOVA-HOROVA 2005, 111.
197 SAMAL / RYMAREV 2007, 381.

198 SAMAL / RYMAREV 2007, 381.

199 WIRTH 1921, 23.

200 WIRTH 1921, 23.
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Jizni fasada sméfuje k Novotného lavce. [S2] V Grovni druhého patra jsou umistény v okrajo-
vych polich zleva postavy cisafského generala Colloreda a viidce §védskych vojsk Konigsmar-
ka. Cvikly nad nimi vypliuje Koultiv rostlinny ornament (rozviliny), ktery se opakuje i nad
nikami na ostatnich stranach stavby. Vedle figuralnich nik, blize ke stfedu, se naléza dvojice
poli vyplnéna rozvilinami, kvéty a uprostfed stojici détskou postavickou na piedestalu.
Ve stiednim poli druhého patra rAmuje okno rostlinny ornament s maskaronem a vodnimi koly,
které odkazuji na funkci stavby.?%! Pole §titu jsou pak vyplnéna pievazné rostlinnym ornamen-
tem. V prostfednim poli spodni etaze se mezi rozvilinami naléza nahé chlapecka figura. Tento
Stit je ve spodni ¢asti zakonc€en vlysem s palmetami a kvéty, ktery obiha shodné také na ostat-

nich stranach stavby.

Severni fasada sméfuje ke Karlovu mostu. [53] Pole jejiho Stitu opét vypliuje prevazné rost-
linny ornament. Figuralni prvek mezi rozvilinami nalezneme ve stfednim poli prostfedni etdze,
kde kruhovy otvor ramuje dvojice nahych postavic¢ek drzicich stuhu. Dale se také vyskytuje
ve stiednim poli spodni etiZe, kde se uprostied $lahount nalezd naha postavicka. Usek
pod §titem je pak rozd&len na tii &asti: stiedni, nejvétsi pole vypliuje Zeniskav vyijev ,,Hdjeni
Kamenného mostu proti Svédiim*. V krajnich polich jej doprovazi alsovské figury praporeénika

(vlevo) a studenta (vpravo).
Nyni popiSeme delsi strany budovy:

Zapadni fasada smétuje k VItave. [53] Pole trojice zdejSich Stith vypliuje rostlinny ornament.
Ve druhém patie nalezneme pak figuralni motivy — levé krajni okno obklopuji niky s postavami
feznika a mé&$tana, okolo pravého krajniho okna pak nalezneme figuru prazského priméatora
Mikulase Turka z Rozmitalu a jezuity Jititho Plachého. Zbylé meziokenni pole vypliuje rost-

linny ornament.

Vychodni fasdda sméfuje ke Staroméstské vodarenské vézi. [52] Tato fasada je vzhledem
ke svému Castecnému zakryti sousedni budovou, kterd nedovoluje odstup pozorovatele, feSena
usporné&ji. Druhé patro zdobi pouze ¢tvetice alSovskych figur v nikach, které vSak opakuji mo-
tivy z ostatnich fasad: okolo levého okna se nachazeji postavy feznika a jezuity, okolo pravého
pak postava Colloreda a méStana. Dva §tity pak vyplituje rostlinny ornament s kvéty a rozvili-

nami.

201 SAMAL / RYMAREV 2007, 381.
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52. Staroméstska vodarna, Praha: Detail sgrafitové vyzdoby jiZni a vychodni fasady

— . : =ppll =den
53. Staroméstska vodarna, Praha: Detail sgrafitové vyzdoby severni a zapadni fasady
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mostu proti Svédiim*, nakres podoby po odhaleni v roce 1884

55.-56. Srovnani ke sgrafitu ,,Prazsky student*

Vlevo: Kresba Mikolase AlSe

Vpravo: Karton Janeze Subice
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3.6.2 Faze Zivota a dne z Ondrejovské hvézdarny

Soucasti komplexu Ondiejovské hvézdarny budované podle plant Josefa Fanty je také drobna
stavba opatiend vét§im mnozstvim sgrafit: jedna se o domek s pracovnou investora, astronoma
Josefa Jana Frice (1861-1945), vystavény v letech 1904—1905.2°2 Stavba ma charakter drobné
vily s vyraznymi trojuhelnymi $tity, které upomenou na lidové stavitelstvi. Také je opatiena

veézovitym rizalitem.

Sgrafita jsou umisténa na vSech fasadach stavby. Vyzdoba se skldda ptevazné z figuralnich
motivil a napisi. Sgrafita jsou orientovana dle svétovych stran.?” Jejich tématem jsou faze lid-
ského Zivota a vesmirna télesa spojend s dennimi dobami. Idea jejich obsahu, dle Sedlamyerové

pochazi nejspise od Fanty.?** Sgrafita provedl Karel Ludvik Klusacek.?*®

206 ye formé

Na vychodni sténé nalezneme v poli ve tvaru leziciho pismene E alegorii Mladi
dvojice nahych déti, které se vénuji hie s motylem. [57] Divka v jedné ruce tfimd vénec, chlapec
natahuje ruce po motylovi. Mezi nimi se nachazi nad vodou nazna¢enou horizontalnimi liniemi
slunce s velkym ptilkruhem paprski. Pod figurami je umisténa trojice kvétin. Tato sgrafita jsou

vyvedena v hnédobilé barevnosti.

Zapadni fasadu vypliluje do sttedu umisténd rozmérna figura andéla provedena v Sedobilé ba-

revnosti, ktery ma do ptlkruhu rozepjata kiidla. Nad andélem zati hvézda. [58]

Jizni fasadu zdobi sgrafita hnédobilé barevnosti: ve §titu je umisténa alegorie Poledne Zivota®®’

s dvojici figur u zemékoule. Muz vzhlizi k divakovi, Zena naproti nému o zemékouli opira hlavu

v unave. [59]

Na severni stran¢ jsou umisténa sgrafita také ve Stitu nad vstupni verandou. Vyobrazeno je zde
no¢ni nebe s hvézdami, malymi trojuhelniky, horizontdlnimi liniemi a mésicem. Nebe sleduji

dvé skupinky Zab, které jsou shromazdény okolo napisu ,,JSOU-LI TAM ZABY TAKY?". Tyto

202 hitps://pamatkovykatalog.cz/domek-pracovny-josefa-jana-frice-20420701, vyhledano: 7. 4. 2024.

203 https://pamatkovykatalog.cz/domek-pracovny-josefa-jana-frice-20420701, vyhledano: 7. 4. 2024.

204 SEDLMAYEROVA 2016, 39. Autorka uvadi, Ze realizované motivy nalezla zakreslené jiz na planech stavby.
205 Srov. SEDLMAYEROVA 2016, 39; PECHOVA 2000, 66.

206 https://pamatkovykatalog.cz/domek-pracovny-josefa-jana-frice-20420701, vyhledano: 7. 4. 2024.

207 https://pamatkovykatalog.cz/domek-pracovny-josefa-jana-frice-20420701, vyhledano: 7. 4. 2024.
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motivy byly Cerpany z basné ,,Sedély zaby v kaluzi sbirky ,,Pisné kosmické* pochazejici od pfi-

tele rodiny Fri¢i literata Jana Nerudy (1834—-1891).2% Barevnost téchto sgrafit je zelenobila.

Fasady véze jsou pak opatfeny zejména napisy. [S9] Na jizni strané se se nachazi text "VY-
STAVENO LETA PANE MDCDV". Po obvodu véZe pak pod okny prvniho patra obiha napis
"Z JADERKA STROM VYRUSTA". Tento text je doplnén o motiv ve form& vlnovky s dvoji-
cemi kapek. Motiv kapek nalezneme také tésn¢ pod stiechou véze, kde obiha spolu s vinovko-

vym ornamentem. VSechna tato sgrafita jsou provedena v Sedobilé barevnosti.

208 SEDLMAYEROVA 2016, 39.
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57. Domek s pracovnou Josefa Jana Frice, Hvézdiarna Ondrejov: Detail sgrafita vy-

chodni fasady s alegorii Mladi
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; : -

58. Domek s pracovnou Josefa J ana Frie, Hvézdarna Ondf'eov: Detail graﬁta zapadni

fasady — andél a hvézda

59. Domek s pracovnou Josefa Jana Frice, Hvézdarna Ondiejov: Detail alegorie Poledne

eev s

Zivota na jiZni fasadé a napisi na vézi
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3.7 Pavilony vystav

V posledni podkapitole se budeme vénovat sgrafitiim na stavbach, které¢ vznikly pro potieby

nékolika velkych vystav uspofadanych na prelomu 19. a 20. stoleti v aredlu v prazské Bubenci.

Stavby drobného métitka charakterizuje diiraz na reprezentativni pojeti a bohaté uziti riznych
druhii malifského a sochaiského dekoru. Ackoliv sgrafito bylo na téchto stavbach vyuzivano
pro vyzdobu pomérné velkych ploch, v dobové literatuie pojednavajici o vystavach je zmiio-
vano pouze okrajové. Mame k dispozici pouze utrzkovité informace o autorech i popisu dané

vyzdoby.

Detailnéjsi studium této sgrafitové vyzdoby vSak dnes znesnadiiuje také specificky stavebni rys
téchto staveb — jejich efemérnost. Stavby pro vystavy vznikaly jako docasna architektura. Po-
dobu mnohych z dél popisovanych dale, tak uz mizeme studovat pouze z dobovych fotografii.
Tyto snimky vSak nedisponuji dostate¢nou kvalitou a drobné detaily vyzdoby jsou na nich ne-
¢itelné. Dal§im problémem je rovnéz omezena dostupnost pohledli na vybranou stavbu, obvykle

mame k dispozici fotografii zachycujici pouze ¢elni pohled.

3.7.1 Jubilejni zemska vystava 1891

Antonin Wiehl pro tuto vystavu navrhl kromé situa¢niho planu nékolik pavilonti??’, na kterych
se uplatnila figuralni i ornamentalni sgrafitovd vyzdoba. Pavilon pro vystavu uméleckou ob-

drzel oba typy dekoru a dodnes si tuto vyzdobu také dochoval. [60]

Jedna se o stiidmou, vyrazné horizontalni stavbu ve stylu palladianské renesance. Krychlova
partie vstupu se serlianou oddéluje dvé nizsi postranni kiidla na ptidorysu protdhlého obdélniku.
Sgrafita zdobi pricelni 1 bo¢ni fasady ktidel. Jejich barevnost kombinuje zejména Cernou
a piskoveé hnédou barvu s mensimi plochami, kde nalezneme odstiny ¢ervené, oranzové a zluté.

Sklada se z nékolika ¢asti.

Vyrazny je zejména sgrafitovy vlys tdhnouci se pod korunni fimsou na priucelnich 1 bo¢nich

fasadach obou kiidel. Kombinuje figuralni i ornamentalni motivy. Prahl se Samalem si vimaji,

209 WIRTH 1921, 25.
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ze oproti Wiehloveé navrhu [61], kde se tento vlys nalézal pouze na fasadach pracelnich a neob-
sahoval dal$i druhy vyzdoby, byla realizovana verze, kdy vlys pokracuje také na boc¢nich fasa-
dach a je obohacen o sochatskou vyzdobu (pochazejici od Antonina Prochéazky, Frantiska Her-
gesela a Ludvika Wurzela).?!? Jedna se o osmnact kruhovych nik s bustami vyznamnych vy-
tvarnych umélct. Sestnact nik bylo umisténo do sgrafitového vlysu na pracelnich fasadach
a vzdy jedna do vlysu na fasadach boc¢nich. Na pravé bo¢ni fasadé¢ byla nika vSak pozdéji zru-

211

Sena” " a jeji prostor zakryl sgrafitovy motiv, ktery bude popsan dale.

Nejprve se budeme vénovat popisu sgrafit na prucelnich fasadach.

Ve vlysu umisténém pod korunni fimsou se stfidaji dvojice sfing s muzskou nebo s Zenskou
hlavou, které obklopuji niku s motivem vazy ozdobené po strandch listy. Horni okraj vlysu
ramuji girlandy se stuhami a kvéty. Pod sfingami se ve spodni partii vlysu nachazi dalsi stfida-

jici se motivy. Jedna se o dvojice poli Cervené a zluté barevnosti, ve kterych je umisténa lezici

figura malujici antickou sochu ¢i ¢ast rostlinného tiponku.

Pod vlysem se na hlavnich fasadach kiidel nachézi pilastry. Pole mezi nimi jsou vyplnéna dalsi
sgrafitovou vyzdobou zejména s geometrickou a rostlinou tématikou (kruhy s kvéty, koso-

¢tverce s maskou). Pod poli se nachazi pas s motivem viny a n&kolik fad iluzivnich bos.*!?

Na bocnich fasadach, jak uz bylo zminéno vyse, pokracuje sgrafitovy vlys. [62] Nachazi se zde
totozné motivy jako v pfipad¢ pruceli. Na pravé boc¢ni fasade je misto zrusené niky mezi dvojici

sfing umistén motiv vazy.

Na bocnich fasadach sgrafita vypliiuji 1 tympanony nad vlysem. [62] Na specificky tvar pro-
storu sgrafitova vyzdoba reaguje stupiiovanim velikosti svych motivii smérem do stfedu pole.
Uprostied je umisténa tabulka oranzovo—cervené barvy nesouci tfi erby s pismeny AMS?'3,
Tabulku po stranach podpira zenska a muzska hermovka. Nad ni sedi dvojice labuti, které maji
v zobécich stuhy. Mezi jejich spojenymi kiidly se nachazi kvét. Ve vrcholu tympanonu je umis-

téna kvétinova rozeta se stuhami. Zbyvajici prostor pole je vyplnén motivy festont s vlajicimi

210 pRAHL / SAMAL 2012, 72-73.

211 PRAHL / SAMAL 2012, 73.

212 Oproti dobové fotografii z vystavy je bos v sou€asnosti na fasadé méng.

213 Vzhledem k zaméfeni pavilonu pedpokladame, Ze se jednd o pocatedni pismena uméleckych obord: Archi-

tektura, Malifstvi, Sochafstvi.
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stuhami, rozvilinami ¢i kvéty. Ve spodnich rozich se pak nachazi dvojice grotesknich hlav se

dvéma obliceji.

Literatura se rozchéazi v otdzce autorstvi zdejSich sgrafit. Vilimek uvadi, ze je provedl V.
Fanta.?'* Toman naproti tomu popisuje, Ze sgrafity budovu ,,vyzdobil** Jindtich Duchoslav Kra-

jicek 213

Dalsi stavbou z vystavy podle projektu Antonina Wiehla, na které bychom nalezli figuralni

sgrafito, byl dnes jiZ nestojici Pavilon Zivnostenské banky a Jednoty zaloZen.?'®

Jednalo se o centralni stavbu s kupoli ve stylu italské renesance komponovanou na ¢tvercovém
pudorysu se dvéma bo¢nimi kiidly. Sgrafita zde zdobila Etyfi obdélna pole umisténa v hornich

¢astech bo¢nich kiidel nad frontony oken. [63] Jejich navrh vytvofil Josef Fanta.?!”

Dvojice poli na €elni strané kiidel nesla totozny vyjev. V pruceli se se nachdzely dvojice postav,
které sedély na Sikmych stranéch frontonu pod nimi (sgrafitovd vyzdoba takto reagovala a na-
vazovala na architektonicky prvek). Muzska postava drzela htil a u nohou ji stal pes. Zena méla
v natazené ruce vieteno. Mezi figurami se nachazel ul. Vyjev shora ramovaly kvétinové gir-

landy. Podle Prahla a Samala, se ziejmé jednalo o alegorii Obezietnosti a pile.?'®

A4

Vyjev na bocni strané fasady je vzhledem ke Spatné Citelnosti fotografie a absenci bliz§iho po-
pisu v dobovém tisku mén¢ jasny. Jisté miiZzeme rozeznat pouze dvé dvojice sedicich postav
a mezi nimi v ose nad frontonem stojici, mén¢ ¢itelnou mensi postavu, kterd byla pravdépo-
dobné okiidlena. Postavy dvojice nalevo mély zahalené nohy do dlouhé natasené latky. Prava

dvojice se naopak jevi, ze zdejsi postavy byly nahé a jejich gesta se zdaji také méné Ziva.

Antonin Wiehl vyprojektoval pro vystavu také n€kolik dalSich staveb ve stylu Ceské a italské
renesance, na jejichz fasddach se uplatnilo prevazné sgrafito s rostlinnym ornamentem a sgra-
fitova bosaz. Jedna se o: Administrativni budovu (budova stoji, sgrafita nedochovana), Bu-

dovu posty, telegrafu a telefonu (budova stoji, sgrafita dochovana) a Pavilon pro vystavu

214 VILIMEK 1891, 5—7. Domnivame se, Ze se jedna o tiskovou chybu a my$lenym autorem byl Josef Fanta.
215 TOMAN 1993b, 550-551.

26 WIRTH 1921, 25.

217 Srov. AUTOR NEZNAMY 1890, 60; PRAHL / SAMAL 2012, 75; VILIMEK 1891, 69—70.

218 PRAHL / SAMAL 2012, 75.
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retrospektivni (budova piestavéna pii Jubilejni vystavé v roce 1908 na Pavilon hl. mésta

Prahy, sgrafita zanikla).?!’

Bohat¢ byly sgrafity s rostlinnym ornamentem vyzdobeny také §tity a lunetové fimsy Pavilonu
firmy na dlazdi¢ky Vladimira Vondracka z Rakovnika vystavéného ve stylu Ceské rene-
sance podle planu Jana Vejrycha.?** Tuto stavbu zde zmitiujeme proto, Ze jeji fasadu pokryvaly
kameniny imitujici sgrafito, které byly Vejrychovym vynalezem.??! Uvnitf pavilonu byly vy-

staveny také kameninové imitace sgrafit, a to dle kreseb Mikolase Alse.??

Pisatel Casopisu vystavniho tuto zajimavou a svéraznou napodobu sgrafita velmi chvalil: ,, Ne-
pochybujeme, Ze tato imitovana sgrafita, (...), dojdou v brzku hojného pouzivani k fagadam
budov, ponévadz tovdrna jest s to vyrobiti je podle kazdého predlozeného vykresu, a ponévadz
mimo to jsou trvalymi proti kazdé po vétrnosti, neztracejice nijak na pitvodni barvé a nemusi
se nikdy obnovovati. Cena jich u porovnani s fagadou kamennou neb s pravym sgrafitem jest

mirnd. “**

219 PRAHL / SAMAL 2012, 74, WIRTH 1921, 25.

220 K AFKA 1893, 202.

221 VFK. 1891, 228.

222 VFK. 1891, 228.

223 VFK. 1891, 228. I navzdory vSem vyse jmenovanym kvalitim, se dal$i vyuziti tohoto typu dekoru autorce

nepodafilo dohledat.

85



60. Pavilon pro vystavu uméleckou, Jubilejni zemska vystava 1891: Celkovy pohled pri-

celi, dobova fotografie

Navrn budovy pro ﬁméleckou vystavu.

61. Pavilon pro vystavu uméleckou, Jubilejni zemska vystava 1891: Wiehliv navrh pri-

Celi se sgrafity
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62. Pavilon pro vystavu uméleckou, Jubilejni zemska vystava 1891: Celkovy pohled na

sgrafitovou vyzdobu pravé boc¢ni fasady — vlys a tympanon, soucasny stav

63. Pavilon Zivnostenské banky a Jednoty ziloZen, Jubilejni zemska vystava 1891: Cel-

kovy pohled na budovu, ¢elni a bo¢ni sgrafitové pole, dobova fotografie
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3.7.2 Narodopisna vystava ¢eskoslovanska 1895

Na této vystavé se sgrafitova vyzdoba uplatnila zejména v ¢asti nazvané ,,Stard Praha*.
Ta byla rekonstrukci podoby zastavby prazského Malého rynecku (dnesni Malé ndmésti)
z konce 16. stoleti, ktery se nachézi nedaleko Staroméstského namésti. Bylo zde vystavéno cel-

kem 27 domu v gotickém a renesanénim slohu.??*

Vzhledem k docasnosti vystavy a limitujicimu rozpoctu byly stavby provedeny pouze jako die-
véné kostry pobité prkny.??> Domy vsak byly ve snaze o vytvofeni realného dojmu omitnuty a

<226

jejich fasady ,,v duchu doby oZiveny*“~® —tj. hojn€ malifsky a sochatsky zdobeny. Krom¢ sgra-

fita je zmifovano v dobovych textech k vystavé také uziti fresky &i chiaroscurové malby.??’
Fasady ozdobily alegorické ¢i biblické scény, erby, rostlinny ornament, rustika nebo napisy,
dale také sosky svatych, chrlice ¢i miize; plastické prvky (napi. fimsy) byly vytvofeny mal-

tou.2?8

Antonin Makovec (1860-1920) navrhl v renesan¢nim slohu dim €. 10 zvany ,,V Rdji“,
ktery zdobila, dle Kafky, figuralni i ornamentalni sgrafita.?*® Jednalo se o narozni dvoupatrovy
diim zakonc¢eny dvojici §titli. Stavba byla vytvotrena podle domu €. p. 144 na Malém namésti,
ve kterém se nachédzela prvni 1ékarna v Praze.?*° Navrh sgrafitové vyzdoby vytvoiil Mikol4s

Ales.>! Provedeni je dilem Arno$ta Hofbauera.?*

224 OrTO 1895, 397.

225 OrTO 1895, 397.

226 OTTO 1895, 403.

227 Pouzité techniky k vyzdobé domil popisuje zejména KAFKA 1895, 310-318.

228 OTTO 1895, 398, 403.

229 KAFKA 1895, 313. Vjiné dobové publikaci k vystavé vydané v Ottové nakladatelstvi se hovofi
o ,freskovych obrazech®. (Otto 1895, 400.) Vzhledem k rtiznym odstinim oSaceni figur, které jsou z fotografie
domu rozpoznatelné, soudime, Ze by se mohlo v tomto piipad¢ jednat o kombinovanou techniku sgrafita
a freskové malby.

20 0tTO 1895, 400.

21 Srov. KAFKA 1895, 313; MiCKO / SVOBODA 1955, 177; OTTO 1895., 400.

22 Srov. Mi¢KO / SVOBODA 1955, 177, OTTO 1895, 403.
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Ales pro dim navrhl pét biblickych vyjevu (Stvofeni svéta, Adam a Eva, Vyhnani z Raje, Kain
a Abel, Potopa svéta) a &tyfi stojici postavy ze Starého Zakona (Abraham, Mojzis, Izak a Ja-

kob).233

Rozmisténi jednotlivych figurdlnich motivl a dal$i sgrafitovou vyzdobu na fasdd¢ vSak mu-
Zeme popsat pouze Castené, nebot’ je k dispozici pouze jedina fotografie stavby, ktera zachy-
cuje jen zapadni stranu domu, tj. fasadu smétfujici do namésti. [64] Dle ni, se vyjevy a staroza-
konni postavy nachazely na fasadé v prostorach mezi okny prvniho patra. Zleva doprava zde
byli Abrahdm, Adam a Eva, Stvofeni svéta a Izak. Mezi okny druhého patra byly umistény
erby. Dalsi ¢ast vyzdoby navrzené AlSem tvorily pasy listového ornamentu spolu s ptaky, erby
a se §tity. Tyto vlysy byly umistény pod korunni ¥imsou a mezi prvnim a druhym patrem.>*
Ptizemi domu bylo opatieno rustikou. Na ndrozi mlizeme spatfit také soSku sv. Katefiny,

kterou, dle Kafky, vymodeloval Franti$ek Strachovsky.?*®

Svoboda si v§ima momentalniho pojeti zdejSich AlSovych figur, zejména postavy Boha Otce
z vyjevu Stvofeni svéta [65], které popisuje jako ,,Michelangelovské* a spojuje ho s AlSovymi
dojmy ze stropu Sixtinské kaple, kterou umélec navstivil v roce 1879.23¢ Je také popsano,
ze se objevily nazory pozadujici pii demolici vystavy sejmuti a zachovani AlSovych obrazl

z domu.”” Tyto snahy viak nebyly naplnény.

U dalSich renesan¢nich domil ze Staré Prahy je ve vySe citovanych textech k vystavé zmito-
vano sgrafito ve vyzdob& pomérné hojné. Popisovano je zejména uziti sgrafita ornamentalniho
a sgrafitové rustiky. Informace, které mame k dispozici, jsou v§ak velmi stru¢né a bez uvedeni
detailngjsiho popisu ¢i uvedeni autorstvi. K nékterym zminiovanym domiim neni mozné dohle-

dat fotografickou dokumentaci.

V blizkosti Staré Prahy stala dalsi budova vystavéna dle Makovcova navrhu opatiena figural-
nimi a ornamentalnimi sgrafity: jednalo se Smidovu zpévni sili / Zpévarnu.?>® Sgrafity byla

pokryta zejména jeji vstupni partie. [66] Ta méla podobu trojpatrového bloku komponovaného

233 MiCKO / SVOBODA 1955, 177.
24 MiCKO / SVOBODA 1955, 99.
235 KAFKA 1895, 313.

236 MiCKO / SVOBODA 1955, 99.
370110 1895, 404.

28 OTTO 1895, 502.
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na obdélném piidorysu opatieného stity inspirovanymi renesanénim domem U Minuty?*, lune-
tovou fimsou a oktogonalni vézi. Kartony ke zdejsi sgrafitové vyzdobé vytvoril Mikolas

Ales.?* [67] Literatura vSak nezmifiuje autora jejich provedent.

Figurélni slozka sgrafitové vyzdoby zde zahrnovala trojici postav v krojich. Ty byly umisténé
na pruceli v nikach ve stfedu tfetiho patra. Jednalo se zleva doprava o bieclavského Sohaje,

ktery hral na housle, Plzefiacku chystajici se k tanci a slovenského dudéka.?*!

Zbylé plochy byly dekorovany kvadrovanim a pasy rostlinného ornamentu. Ve $titech se na-
chéazela kromé rostlinného ornamentu také pole s néapisy ,,1. CESKA ZPEVNI SIN.“, , SMi-
DOVA 1. CESKA ZPEVNI SiN.“ a ,,1895.“ vyvedené ozdobnym pismem.

239 KAFKA 1895, 509.
240 Mi¢KO / SVOBODA 1955, 100, 177.
241 Mi¢KO / SVOBODA 1955, 100.
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64. Dam ,,V Rdji““, Narodopisna vystava ¢eskoslovanska 1895: Celkovy pohled na za-

padni stranu domu, dobova fotografie

65. Dim ,,V Rdji“, Narodopisna vystava Ceskoslovanska 1895: AlSiv karton ke sgrafitu

»Stvoieni svéta®
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67. Smidova zpévni siii / Zpévarna, Narodopisna vystava eskoslovanska 1895: AlSav

karton ke sgrafitu ,,Plzeiiacka*
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3.7.3 Zminky o sgrafitové vyzdobé z dalSich vystav

V ramci Vystavy architektury a inZenyrstvi konané v roce 1898 byly v Priimyslovém palaci
vystaveny navrhy ke sgrafitim Mikola$e Alse a Franti§ka ZeniSka pro Staroméstskou vo-

darnu.**

V levém ktidle Primyslového paldce byla v ramci této vystavy realizovana také myslenka Jana
Kouly na Dekorativni?**/ Uméleckou dvoranu®**. Jednalo se o malé ndmésti s maketami prii-
&elnich fasad péti domi riiznych slohii (gotika, renesance, baroko, secese) v redlném méfitku.?+
Fasady byly hojn€ malifsky 1 sochatsky vyzdobeny. Slohové nejmladsi fasddu navrhl Celda
Klougek, ¢asopis Svétozor u ni zmituje ,,velice krdsné* sgrafito navrzené téz Klouckem.**®

Avsak kromé této pochvalné zminky, dalsi informace o podobé¢ sgrafita se v dobové literatute

nepodafilo dohledat.

Z Jubilejni vystavy Obchodni a Zivnostenské komory konané v roce 1908 je svym rozsahem
vyuziti sgrafitového dekoru vyznamna budova Strojovny navrzena architektem Rudolfem Kii-
zeneckym v eklektickém historizujicim stylu.?*” Autorem navrhu a provedeni zdejsich sgrafit
byl Karel Ludvik Klusatek.>*® S provedenim mu pomahal také malif Jan Sra-
mek (1886-1957).%* Dle dobového popisu z Vystavniho ¢asopisu Zlaté Prahy zde sgrafita zdo-
bila 250 m? plochy prii¢eli.>>° Z fotografii, které mame k dispozici, vak bohuZel nejsou sgrafita
dobie ¢iteln4 a jejich motivy jsou zcela neidentifikovatelné.?>! Ani dobov4 literatura k vystavé
nepiiblizuje blize tuto vyzdobu. Pouze v Tomanové slovniku miizeme najit jedinou zminku,

7e tato sgrafita méla mit figuralni slozku.*>?

242 KAFKA 1898, 51.

243 KAFKA 1898, 48.

244 AUTOR NEZNAMY 1898, 524.

245 AUTOR NEZNAMY 1898, 524., KAFKA 1898 48, 50.

246 AUTOR NEZNAMY 1898, 524.

247 AUTOR NEZNAMY 1908a, 17.

248 Srov. AUTOR NEZNAMY 1908a 17; AUTOR NEZNAMY 1908b, 22.
24 TOMAN 1994b, 555.

250 AUTOR NEZNAMY 1908b, 22.

21K dostupnym fotografiim Strojovny viz https://www.bubenec.eu/strojovna-1908/, vyhledano: 28. 2. 2024,
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Z.aveér

Prace se zaméfila na figuralni témata zhotovena dekoracni technikou, ktera ve sledované dobé
slavila velky navrat a byla ¢asto zmifiovana také v dobovém tisku. Soustfedili jsme se prede-
v§im na dv¢ oblasti, které soucasny stav poznani o dané problematice zejména postrada. Véno-
vali jsme se vytvofeni prehledu vyznamnych umélct a podrobnéjSim popistim vybrané vy-

zdoby, ktera je rovnéz minimalné fotograficky zdokumentovana.

Vzhledem k rozsahu prace a k $ifi tématu bylo klicové zaméfit pozornost na otazku vybéru
prezentovanych polozek. Snazili jsme se zde zohlednit hledisko rovnovéhy. V textu uvadime
zejména vlivna dila, ktera ptinesla napf. jista prvenstvi a vénujeme se doboveé znamym autortim.
Na druhou stanu jsme se také se snazili z ditvodu vyvazenosti zaznamenat nékterou zaniklou

vyzdobu a dohledat informace k méné zndmym uméleckym osobnostem a diltim.

Vytvoreni piehledové studie prineslo nejasnd zjisténi zejména v otazce autorstvi sgrafita,
a to vétSinou praveé u polozek s menSim mnozstvim dostupné literatury. Na uplny zavér tedy
uved’'me, ze dalsi stupent badani by se mohl vénovat prave této problematice. A to napt. formou
monografickych studii jednotlivych autort, kde by jiz byl mozny podrobnéjsi prizkum celé
Skaly jejich sgrafitové tvorby, a také zpracovani archivnich materialt, které zde byly pouze

naznaceny.
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43.—44. Budova byvalé Vyssi divéi Skoly, Praha: Personifikace vyucovanych predméti
Personifikace Prirodovédy Foto: Autorka

Personifikace Fyziky Foto: Autorka

45. Budova byvalé Vyssi div¢i Skoly, Praha: Detail sgrafit v nadokennim poli prvniho
patra

Foto: Autorka

46. Hlavkova studentska kolej, Praha: Celkovy pohled na fasadu smérujici do Dittri-
chovy ulice

Foto: Autorka

47. Hlavkova studentska kolej, Praha: Detail sgrafitové vyzdoby horni partie fasady
smérujici do Dittrichovy ulice

Foto: Autorka
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48. Hlavkova studentska kolej, Praha: Celkovy pohled na fasadu smérujici do JensStejn-
ské ulice

Foto: Autorka

49. Hlavkova studentska kolej, Praha: Detail sgrafitové vyzdoby Stitu sméfujici do Jen-
Stejnské ulice

Foto: Autorka

50. Hlavkova studentska kolej, Praha: Detail figuralnich sgrafit ramujici balkon sméfu-
jici do JenStejnské ulice

Foto: Autorka

51. Hlavkova studentska kolej, Praha: Pohled na fasadu z Dittrichovy ulice s dnes jiZ ne-
dochovanymi sgrafity zapadniho §titu, dobova fotografie

Reprodukce z: AUTOR NEZNAMY 1905b, 193

52. Staroméstska vodarna, Praha: Detail sgrafitové vyzdoby jizni a vychodni fasady

Foto: Autorka

53. Staroméstska vodarna, Praha: Detail sgrafitové vyzdoby severni a zapadni fasady

Foto: Autorka

54. Staroméstska vodarna, Praha: Sgrafito FrantiSka Zeniska wHdjeni Kamenného
mostu proti Svédiim*, nakres podoby po odhaleni v roce 1884

Reprodukce z: AUTOR NEZNAMY 1884, 465

55.-56. Srovnani ke sgrafitu ,,PraZsky student*
Kresba Mikolase AlSe Reprodukce z: MiCKO / SVOBODA 1955, nepag., obr. 8

Karton Janeze Subite Reprodukce z: MiCKO / SVOBODA 1955, nepag., obr. 10

57. Domek s pracovnou Josefa Jana Frice, Hvézdiarna Ondrejov: Detail sgrafita vy-
chodni fasady s alegorii Mladi
Foto: Autorka

58. Domek s pracovnou Josefa Jana Frice, Hvézdarna Ondrejov: Detail sgrafita zapadni
fasady — andél a hvézda

Foto: Autorka
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59. Domek s pracovnou Josefa Jana Frice, Hvézdarna Ondiejov: Detail alegorie Poledne
Zivota na jiZni fasadé a napisi na vézi

Foto: Autorka

60. Pavilon pro vystavu uméleckou, Jubilejni zemska vystava 1891: Celkovy pohled pri-
celi, dobova fotografie

Reprodukce z: KAFKA 1893, 81

61. Pavilon pro vystavu uméleckou, Jubilejni zemska vystava 1891: Wiehliv navrh pri-
celi se sgrafity

Reprodukce z: FAIT 1890, 227

62. Pavilon pro vystavu uméleckou, Jubilejni zemska vystava 1891: Celkovy pohled
na sgrafitovou vyzdobu pravé boc¢ni fasady — vlys a tympanon, sou¢asny stav

Foto: Autorka

63. Pavilon Zivnostenské banky a Jednoty ziloZen, Jubilejni zemska vystava 1891: Cel-
kovy pohled na budovu, ¢elni a bo¢ni sgrafitové pole, dobova fotografie

Reprodukce z: KAFKA 1893, 199

64. Dam ,,V Rdji““, Narodopisna vystava ceskoslovanska 1895: Celkovy pohled na za-
padni stranu domu, dobova fotografie

Reprodukce z: OTTO 1895, 398 (Ofiznuti fotografie: Autorka)

65. Dim ,,V Rdji“, Narodopisna vystava Ceskoslovanska 1895: AlSiv karton ke sgrafitu
Stvoreni svéta®

Reprodukce z: MiCKO / SVOBODA 1955, nepag., obr. 213

66. Smidova zpévni sifi / Zpévarna, Narodopisna vystava ¢eskoslovanska 1895: Celkovy
pohled na pricelni a bo¢ni fasadu vstupu, dobova fotografie

Reprodukce z: CECH 1895, nepag, obr. 13

67. Smidova zpévni sifi / Zpévarna, Narodopisna vystava ¢eskoslovanska 1895: AlSiv
karton ke sgrafitu ,,Plzeiiacka*

Reprodukce z: MiCKO / SVOBODA 1955, nepag., obr. 224
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