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Casti hodnoceni Pocet bodu

A (1-5)! 1
Porozuméni, vyznamova spravnost, piesnost a iplnost,
koherence v prekladu

B (1-5)° 1
Stylisticka vhodnost: adekvatnost piekladatelskych feseni
vici originalu a funkci prekladu, koheze, ACV

C (1-5) 2
Technicka stranka celé prace:

Gramatika, pravopis

Interpunkce, pieklepy

Ptfevod dat a jmen

Bibliografické citace, poznamky pod ¢arou

D (1-5)! 1
Prekladatelska analyza (aplikace teoretickych védomosti
v rozboru a v piekladu textu — souvztaznost komentaie a
ptrekladu)

Argumentace a struktura komentare véetné miry a
vhodnosti ptikladi feseni

E (1-5)° 1
Teoreticka podlozenost komentaie

(kontrastivni lingvistika, translatologie)

Zvladnuti tematiky textu a jeji reflexe ve vychozim a
cilovém kulturnim prosttredi

Body celkem




Poznamky hodnotitele a témata k diskusi:

Prace obsahuje velmi zdaftily preklad vybraného textu, citlivy a dobie promysleny. Nemam
¢eskému Ctenafi pii promysleni jeho presupozic, odlisnych od téch, kteti znaji 1épe britsky
spolecensko-politicky a feministicky kontext.
Komentaf obsahuje vyborné uvedeni autorky a vysilatelky textu, podloZené reSerSemi. Misto
a Cas, médium jsou popsany vycerpavajicim zptisobem. Vyborné je identifikovan popularné
naucny styl, ktery je v tomto textu jedinecny, protoze uplatiiuje nejen vykladovy slohovy
postup, ale zdsadné 1 vypravéci. Stejné tak jsou v textu velmi spravné identifikovany funkce
spolu s vypovidajicimi ptiklady z origindlu. Pokud jde o dalsi ¢asti prekladatelské analyzy,
povazuji je za velmi zdatilé, ovSem uvitala bych vétsi pozornost vénovanou specificky
vypravécimu postupu, jak v lexiku, tak v syntaxi. Pokud jde o hypotetickou situaci uplatnéni
piekladu, je dobfe pojednana, piicemz by bylo zahodno zdlraznit vyznam historicnosti textu a
jeho obsahu, ten by u nakladatele i ¢tenaid mohl zvysit zajem.
Dil¢i poznamky:
- AD 3.3 Metoda piekladu: nerozumim formulaci ve 3. odstavci ,,U vSech citaci jsem nejdiive
zjiStovala, zda byl dany text pfeloZen do Ceského jazyka. Pokud text pielozen nebyl, vytvotila
jsem pieklad vlastni s ohledem na kontext dané citace tam, kde bylo mozné si ho dohledat,
aby nedoslo k vét§Simu vyznamovému posunu. Stejny postuo jsem uplatnila i pfi prekladu
nazva kniznich publikaci a legislativ.” Ziejmé zde doslo k chyb¢, mélo by byt ,,nebylo mozné
si ho dohledat*?
- AD 3.5.1 Konstitutivni posuny, 2. odstavec: ,,... v nasledujicim piikladu jsem ob¢ anglicka
participia (following a offering) ptelozila vétami vedlej$imi (In the years following the trial,
George tortured Caroline by offering access to the children, only to withdraw it again.
(origindl s. 18) — V letech, které Fizeni nasledovaly, trapil George Caroline tim, Ze ji ud¢lil
piistup k détem a hned potom ho zase odiekl. (pfeklad s. 11) — zde nejde o chybu tykajici se
syntaxe (o niz odstavec je), ale o morfologickou (1éta... nasledovala).

3. odstavec: nejde o presun rématu, ale o zruSeni vytykaci vazby...
- AD 3.5.2 Posuny individualni, 2. odstavec: ,,... a jedna slovni hii¢ka vyzadovala tiplné
nahrazeni funkénim ekvivalentem v cilovém jazyce 41 ([they] made a bloody Mary nuisance
of themselves — si ud¢laly Absolutni ostudu), ¢imz se lehce pozménil jeji ptivodni vyznam.* —
nekolikrat citovana pasaz o slovnich hiickach; nejsem si jista funk¢énosti nahrazeni a
naslednym porozuménim pii odkazu na vodku Absolut.
- V zavéru Komentare ponc¢kud nartstaji preklepy a gramatické chyby (carky).

Doporucuji praci k obhajob¢ a navrhuji hodnoceni vyborné.

V Praze dne: 9. 8. 2024 vedouci prace: PhDr. Eva Kalivodovéa, PhD., UTRL FF UK

4 nebo 5 bodl znamena, ze prace nemuze byt doporucena k obhajobé
5 bodii znamena, Ze prace nemiize byt doporucena k obhajobé
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