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Oponentsky posudek bakalarské prace

posuzovany text: Tereza Sandova 2024: Byzantsko — avarské ozdoby v Ceské republice. Nové
pristupy a poznatky. Filozoficka fakulta Univerzity Karlovy, Ustav pro archeologii (46 s. + 25
s. ptiloh).

oponent: Mgr. Jan Hasil, Ph.D., Archeologicky ustav AV CR, Praha, v.v.i. — Lehrstuhl fiir
Archiologie des Mittelalters und der Neuzeit, Otto-Friedrich-Universitit Bamberg

1. Charakteristika bakalarské prace

Tereza Sandové vstoupila tématem své bakalaiské prace do aktualné dynamicky se vyvijejici
problematiky kovovych ozdob tzv. byzantsko-avarského stylu. Masivni narast detektorovych
nalezil a publikovanych vyzkumnych dat (zejména z oblasti technologie jejich vyroby) otevira
siroké hraci pole, na némz je nepochybné mozné vymezit smyslupln¢ pojaté zadani bakalarské
prace. Toho si byla T. Sandové (spolu s vedouci své prace) jisté védoma, kdyz formulovaly
abstrakt prace, nepochybné s imyslem jeji presné smétovani pozdéji blize specifikovat: ,,Prdce
si klade za cil zmapovat byzantsko — avarské ozdoby v Ceské republice a pokusit se kvantifikovat
poukazuji na jejich lokalni virobu v Cechdch, je tieba hledat nova kritéria pro rozliseni importii
a domdaci produkce. Prace se zaméri také na soupis moravskych lokalit a pokusi se je srovnat s
vybranymi lokalitami z Cech.

Jakym zptisobem se hledani optimalniho ptidorysu prace vyvijelo, ukazuje tvodni kapitola o
Ctyfi strany dale (s. 1): ,,Tato prdce si klade za cil primarné zmapovat a charakterizovat
nejvyznamnéjsi nalezy byzantsko — avarskych ozdob nalezenych na vizemi Cech, sekunddrné
zkatalogizovat nejvyznamnéjsi nalezy z Moravy. Chronologicky se vyzkum zaméri na konec 7.
stoleti — poc. 9. stoleti, pricemz jadrem badani bude 8. stoleti.

Sméfovani prace se vSak bohuZel vyvijelo jesté dale, nejspiSe az do doby blizké finalizaci textu.
O razantnich zménach konceptu vydava svédectvi zavér bakaléaifské prace, kde autorka
konstatuje nasledujici (s. 34): ,, V prvni casti této prdce jsem se vénovala predevsim historii
badani a periodizaci (...) Dale jsem se zamérila na obecné informace tykajici se metod a
pristupu pouzivanych pri archeologickém vyzkumu. Nasledné jsem dosla k popisu vybranych
lokalit (ovSem jiz pouze moravskych — sic!) a zamérila se predevsim na jejich vyznam a
mnozstvi nalezil. *

Vysledkem téchto zvratl, které autorkou nebyly reflektovany ani v ramci zédvérecné redakce,
je znacn¢ nekonzistentni text, jehoz nekteré Casti je nutno vnimat jako nadbytecné, jiné jako
piilis strucné, ¢i nepftilis kvalitné slozené z dostupné literatury a zdroja. Predlozené préci nelze
upfiit dobry jazyk a ortografii i dodrZeni formalnich nalezitosti kladenych na bakalatské prace,
jakkoliv zde plati, ze v ptipadé, Ze by tematicky mimobézné stati (zejm. kap. 3) byly z textu
vypustény, prace by jen sotva dosahovala minimalni hranice pfedepsanych 72 tis. znak?.
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11. Zpusob vypracovani studie, obsahové pripominky

V avodu své bakalatské pace (s. 1) T. Sandova vystizné formuluje nékolik problémovych
okruhti, které v soucasnosti rezonuji v badatelské komunité zabyvajici se byzantsko-avarskymi
ozdobami. Namadatkou jmenujme otdzku piitomnosti lokalnich produkénich center,
symbolického, spolecenského a kulturnitho vyznamu téchto artefaktl a jejich piispévku
k poznani nadregionalnich kontaktli. Podstatna ¢ast takto vymezené problematiky vSak v praci
neni jiz jakymkoliv zpisobem déle uchopena.

Nasledujici 2. kapitola (s. 2-5) je oznacena jako Metodicka cast. Jeji soucasti je podkapitola
Periodizace a déjiny badani (s. 2) o rozsahu dvou odstavct textu, dale — ponckud piekvapive
vzhledem k nézvu kapitoly — téZ struny nastin obecné historie Avari (s. 3—4) a nepfili$ obratné
formulovana, opét velmi stru¢na podkapitola Pouzivané metody vyzkumu (s. 5), ktera se oviem
nevztahuje k praci samotné, ale zejména k vyznamu pouziti detektoru kova pro sbér dat o
byzantsko-avarskych ozdobach obecné. Jesté dale od tématu vSak sméfuje proporcné rozséhla
3. kapitola nazvand Metodika ziskavani a zpracovani dat (s. 6-11). Ta popisuje nékolik
vybranych archeologickych prospekénich metod (detektorova prospekce, dalkovy prizkum
Zem¢, geofyzikalni aplikace v archeologii) ovSem jiz zcela bez konkrétni vazby na studované
téma. Kapitola ma cist€¢ kompilacni charakter a je vybudovana na trojici populariza¢nich
prispévki na portalech cestyarcheologie.cz a archeologienadosah.cz. Relevantni kompendia,
metodiky &i ptirucky dobré praxe autorka patrné nezna,! jinak by nezamétiovala a neposouvala
vyznamy nékterych zakladnich pojmu (napt. dalkovy prizkum Zemé vs. letecké snimkovani —
s. 7; definice LiDARu jako ,, pristroje v kabiné letadla* na s. 8).

Ptestoze jsou ivodni kapitoly prace zdanlivé velice rozsahlé (zabiraji zhruba tietinu textového
rozsahu bakalafské prace), prezentuje ve Gtvrté kapitole T. Sandova katalog lokalit (s. 11-20),
které pouziva pro svou analyzu, aniZ by bylo ¢tenafi objasnéno, z jakého teritoria a podle jakého
klice byly tyto ,, nejvyznamnéjsi lokality“ zvoleny, ¢i jakym zplisobem bude provadén jejich
strukturovany popis. Konkrétn¢ se jedna o lokality Bfeclav — Lany, Olomouc, Brno — LiSen,
Staré Mé&sto — Uherské Hradisté; Trnava (okr. Zlin) a MikulCice. Z pfiloZzené tabulky
moravskych lokalit (s. 30), ktera ostatné postradé jakoukoliv popisku 1 odkaz, Ze jeji struktura
je pievzata z nedavné publikace materialu z Cech,” Ize v§ak snadno dovodit, e se T. Sandova
zaméfila na ty lokality, z nichZ pochazi alespon deset kusi ndlezi, piicemz byly vynechany
nalezové soubory z hrobtl nalezenych v Dolnich Dunajovicich a v Hevliné, snad proto, Ze se

! Namatkou KUNA, Martin. Nedestruktivni archeologie: teorie, metody a cile. Praha:
Academia, 2004; GOJDA, Martin; JOHN, Jan; BREJCHA, Roman; BURES, Michal; CAPEK,
Ladislav et al. Archeologie a letecké laserové skenovani krajiny = Archaeology and airborne
laser scanning of the landscape. Plzen: Katedra archeologie, Zapadoceska univerzita v Plzni,
2013; GOJDA, Martin. Archeologie a dalkovy prizkum: historie, metody, prameny =
Archaeology and remote sensing : history, methods, data. Praha: Academia, 2017; GOJDA,
Martin; NOVAK, David; KUNA, Martin; VAVRIN, Pavel a BISKOVA, Jarmila. Metodika
zpracovani a evidence dat leteckého pruzkumu v archeologii. Praha: Archeologicky ustav AV
CR, 2022; SCHMIDT, Armin; LINFORD; Paul; LINFORD, Neil; DAVID, Andrew;
GAFFNEY, Chris ; SARRIS, Apostolos a FASSBINDER, Jorg. EAC Guidelines for the Use of
Geophysics in Archaeology: Questions to Ask and Points to Consider. Budapest:
Archaeolingva, 2015.

2HASIL, Jan; PROFANTOVA, Nad’a a LEVA, Katefina. Kovové artefakty jako klic ke krajiné
a spolecnosti predpiemyslovskych Cech. Archaeologia historica. 2020, ro¢. 45, &. 1, s. 7-42.
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geograficky a kulturné jiz ptimo vazi k panonské nizin¢. U kazdé lokality je (vesmés na zékladé
nejnovej$i publikace) poskytnuta zakladni charakteristika a nasledné popis zakladnich
komponent byzantsko-avarskych kovani opasku a kofiského postroje, k nimz je arbitrarné
doplnéna jesté informace o ostruhdch a trojbfitych Sipkach. Teprve navazujici 5. kapitola
Charakteristika kovovych artefakti (s. 20-28) poskytuje ¢tenafi kli¢ ke sledovanym nélezovym
kategoriim, jejich typochronologii a interpretacnimu vyznamu. Tuto ¢ast prace povazuji za
nejzdarilejsi, nebot’ zde autorka prokazuje solidni orientaci v problematice a ani obcasné
odchylky od terminologickych uzanci nejsou na piekdzku srozumitelnosti. Zcela kriticky vSak
vnimam Sestou kapitolu, ktera je oznacena jako Katalog moravskych lokalit (s. 29-33). V jadru
se jednd o jiz zminovany tabeldrni soupis moravskych nalezist na s. 30 (forméaln¢ zde o katalogu
vSak nemuze byt fe¢) a sedm vysecovych grafi, které vizualizuji absolutni poméry nalezovych
kategorii na jednotlivych lokalitdich a v ramci Moravy. Jelikoz tato Cisla nejsou zfejmé nijak
statisticky Veiiena (napf celkovou Velikosti ziskaného souboru plochou lokality, odhadem
grafy zadny dalsi informacni pfinos nez jiZ zminéna tabulka. S tim se lze setkat pouze v piipadé
grafii 4 a 5, které komparuji proporce nalezovych kategorii z Mikul¢ic a stfedoCeskych Tismic.
~Mapovani‘ néalezi, tj. jejich vyhodnoceni vzhledem ke geografické a kulturni krajinég, o kterém
je fe¢ v abstraktu a ivodu, v praci obsazeno neni vibec, ackoliv je publikovana jiz zminéna,
srovnatelna studie k pomériim v Cecham, jejiz metodiku bylo mozno bez dalsiho aplikovat.

Zaver prace (s. 34-36) opctovné komentuje grafy z predchazejici kapitoly. Prace je doplnéna
seznamem literatury (s. 37-38) a internetovych zdroju (s. 39) a doprovéazi ji obrazova pitiloha,
ktera je tvofena vyhradné prevzatymi, ale fadné citovanymi piedlohami.

111. Podnéty pro rozpravu

V ramci obhajoby navrhuji otevfit nasledujici diskusni okruhy:

1) Do jaké miry je interpretaéné navazana geografickd/kulturni provenience artefaktu na
etnickou/kolektivni identitu jeho nositele/uzivatele/tviirce?

2) Jak lze bliZze charakterizovat dosazené vysledky geofyzikdlnich méteni na lokalitdich
Bteclav — Lany a Tismice?

3) Jak jsou moravska nalezisté byzantsko-avarskych ozdob distribuovana v krajiné? Vytvareji
néjakou strukturu? Je toto schéma mozno komparovat s publikovanym stavem znamym
z Cech?

IV. Doporuceni k obhajobé a navrh klasifikace

Posuzovana kvalifika¢ni prace T. Sandové bohuzel pfili§ nevyuzila Sirokého potencialu, ktery
zvolena problematika nabizi, a v zdsad€ ukazuje na dosud méné rozvinutou schopnost autorky
uspotadat publikovana data, znalosti a interpretace do uceleného sdéleni, naptiklad prevzetim
jiz publikované metodiky. Po formalni strance napliiuje naroky kladerié na b ka}arske prace.
Praci doporucuji k obhajobé s klasifikaci dobire. / T / /
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