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ABSTRAKT

Cilem prace je zpracovat slovesny zptisob kondiciondl v rumunsting a v ¢estiné ve svétle
paralelniho korpusu InterCorp. V teoretické casti je definovan kondicional v rumunsting
a kondicional v cestiné s vyuzitim kliCovych pramenti z rumunské a cCeské gramatiky
aucebnic rumunstiny a cestiny. Detailni a komplexni teorie definuje parametry pro
korpusovou analyzu, v niz jsou zkoumany frekvencni hodnoty, rozlozeni korpust, konkurence
kondicionalu ptitomného a kondiciondlu minulého, a také rumunské ekvivalenty ceskému

kondicionalu.

V empirické Casti prace je kondicional podroben analyze na zakladé lingvistického
materidlu ziskaného z paralelniho korpusu InterCorp. Jednotlivé rozdily, shodné jevy,
vysledky teoretické ¢i praktické analyzy jsou ilustrovany pomoci grafickych nastroji, jakymi

jsou tabulky, grafy a obrazky.

Klicova slova: ceStina, kondiciondl, korpusovéa analyza, paralelni lingvisticky korpus,

rumunsStina.

ABSTRACT

The aim of this thesis is to examine the conditional verb form in Romanian and Czech
through the lens of the InterCorp parallel corpus. In the theoretical section, the conditional
mood in Romanian and Czech is defined using key sources from Romanian and Czech
grammars and language textbooks. A detailed and comprehensive theory outlines
the parameters for corpus analysis, which investigates frequency values, corpus distribution,
the competition between present and past conditional forms, and the Romanian equivalents

of the Czech conditional.

In the empirical section, the conditional mood undergoes analysis based on linguistic
material obtained from the parallel corpus InterCorp. Individual differences, common
phenomena, and results of theoretical or practical analysis are illustrated using graphical tools

such as tables, graphs, and images.

Key words: conditional mood, corpus analysis, Czech, parallel linguistic corpus,

Romanian.



ABSTRACT

Scopul acestei lucrari este de a examina modul conditional 1n limba romana si in limba
ceha in cadrul corpusului paralel InterCorp. Sectiunea teoreticd defineste modul conditional
in limba romana si ceha folosind surse de incredere din carti de gramaticd romaneasca si ceha
si manuale de limba romana si cehd. O teorie detaliata si cuprinzitoare stabileste parametri
pentru analiza corpusului, in care investigdm valorile de frecventd, distributiile corpusului,
concurenta dintre conditionalul prezent si conditionalul perfect, precum si echivalentele

din limba roména a conditionalului prezent din limba ceha.

In sectiunea empirici, modul conditional este supus analizei pe baza materialului
lingvistic obtinut din corpusul paralel InterCorp. Diferentele individuale, fenomenele comune
si rezultatele analizei teoretice sau practice sunt ilustrate folosind instrumente grafice precum

tabele, grafice si imagini.

Cuvinte cheie: analizd de corpus, ceha, corpus lingvistic paralel, modul conditional,

romana.
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Seznam zKkratek

ad. a dalsi
apod. a podobn¢
ARF absolutni frekvence

atd. a tak dale
CS ceStina

F budouci Cas
GE gerundium
I infinitiv

1. p. m. relativni frekvence

IK indikativ

INF infinitiv

K kondicional

KA kondiciondlovy auxiliar
KJ konjunktiv

KM kondicional minuly
KP kondicional pfitomny
napf. napiiklad

P minuly Cas

Pl plural

Pa participium

PRE pfitomny Cas

Pz prezumtiv
resp. respektive
RO rumunstina
S singular
SToVv. srovnej

SVO subjekt — verbum — objekt (podnét, prisudek, predmét)
tj. to je
tzv. takzvany

VS VErsus



UVOD

Struktura a pouziti kondicionalu v ¢estiné a rumunstiné vykazuje vyznamné podobnosti
irozdily, které vychdzeji jak z jejich gramatickych systémda, tak z kulturné-lingvistickych
kontextd obou jazyki. Tyto rozdily a podobnosti lze analyzovat na trovni morfologickeé,
syntaktické a pragmatické. Na zaklad¢ naSich znalosti obou jazyki, stanovujeme v ramci této

prace nasledujici hlavni hypotézy:

1) V cestin€é a v rumunstiné je kondiciondl Siroce vyuZivan a vykazuje morfologické

podobnosti, véetné dvou forem kondiciondlu a analytického zptsobu tvofeni;

2) V obou jazycich najdeme konkurenci mezi kondicionalem pfitomnym a kondicionalem
minulym. V rumunstin€ vyuZivame kondicional minuly vice, neZ ho vyuzivdme v ¢eStin¢;

vvvvv

budou v rumunstiné odpovidat 1 jiné slovesné zplisoby.

Cilem prace je zpracovat kondiciondl v rumunstin€é a v CeStin€ ve svétle paralelniho
korpusu InterCorp, a to vramci komplexni teoretické a praktické analyzy. Sviij vyzkum
zakladame na detailni a logické hierarchii gramatickych vztahti a struktur. K charakteristice

kondiciondlu ptistupujeme po piedstaveni kategorie sloves a slovesného zplisobu.

Dosud se problematikou kondiciondlu na pudé Filozofické fakulty Univerzity Karlovy
zabyval pouze Ivo Valenta v roce 1956 ve své diplomové praci UzZivani zpiisobu v rumunstinée.
Jeho prace obsahuje vyklad vice slovesnych zplsobii v rumunstiné a uvadi piiklady
z beletristickych textl. Vétime, Ze touto bakalafskou praci rozsifujeme téma kondiciondlu jak
o komparativni perspektivu viici ¢esting, tak 1 o moderni korpusovou analyzu, diky niz lze

dosadhnout empirickych zavéera.

Pouzitim lingvistickych korpust, s jejichZ pomoci ziskdvame statistickd data, si klademe
za cil §8ifit osvétu o danych ndstrojich a pobizet budouci studenty rumunistky a balkanistiky,
a také stavajici odborniky téchto oborl, k jejich SirSimu uZzivani. Vé&fime, Ze korpusova
lingvistika mize pfispét 1 k rozvoji modernich technologii v né&kolika oblastech: vyvoj
a trénink jazykovych modeld, zlepSeni strojového prekladu, sentimentalni analyza textu
a zlepSeni jazykovych asistentll. Motivaci ke zvoleni tohoto sméru vyzkumu poslouzil zdjem
autorky o korpusovou lingvistiku a s tim spojené¢ komplexni problémy a nutnost kreativnich

fesSeni.



V teoretické Casti charakterizujeme kondicional v rumunstiné a kondiciondl v cesting
s vyuzitim klicovych pramenti z rumunské a ¢eské gramatiky a ucebnic rumunstiny a cestiny.
Detailni charakteristiku tvofime na zdklad¢ dikladné analyzy teoretickych zdrojt, a stézejni
informace prezentujeme Ctenai'i pomoci riiznych grafickych nastroji. V praktické ¢asti prace
je kondiciondl podroben komplexni analyze na zaklad¢ lingvistického materidlu ziskaného
z paralelniho korpusu InterCorp. Cilem je prozkoumat frekvenci vyskytu tohoto slovesného
zpisobu v rumunstiné a v cesting, dale rozhodnout o konkurenci mezi kondicionadlem
pfitomnym a minulym, zkoumat rumunské ekvivalenty k ¢eskému kondiciondlu a celkové

najit shodné a rozdilné jevy ve zkoumanych jazycich.



1 METODOLOGIE A CHARAKTERISTIKA ZKOUMANYCH JAZYKU

Cilem této prace je analyza kondiciondlu v rumunstiné a ceStiné prostfednictvim
paralelniho korpusu InterCorp. Dale predstavujeme Ctenafi jeji strukturu a uvadime dalsi

dopliujici informace, dtlezité pro orientaci ¢tenare.

Prace je rozdélena do né¢kolika kliCovych kapitol, které postupné rozebiraji teoretické
aspekty obou jazyku, jejich dil¢i kategorie a specifika kondiciondlu z hlediska morfologie
a uziti. V pifimé ndvaznosti na teoretické informace a zavéry, na jejichz zdkladé si urcujeme
1 kliCové parametry pro dalsi praci, pokracujeme v praktické ¢asti korpusovou analyzou. S jeji
pomoci porovnavame kondiciondl v rumunstin€ a v ¢eStiné, a potvrzujeme ¢i vyvracime

hypotézy, které jsme stanovili v Uvodu této prace.

Vuvodni cCasti o charakteristice rumun$tiny a ceStiny zaméfujeme svou pozornost
na morfologii, syntax a fonologii obou jazykl s cilem poskytnout ¢tenafi nezbytny kontext
pro dalsi kapitoly. Nasledujici podkapitola se vénuje kategoriim sloves a slovesného zptisobu
v rumunstiné a Cestiné. Cilem této podkapitoly je poskytnout ¢tenari prehlednou komparaci
rozdilii a podobnosti mezi obéma jazyky v oblasti verbalnich kategorii, jenz ma poslouzit jako

zéklad pro pozd¢jsi analyzu kondicionalu.

Stézejni Cast této prace tvoii podrobnd kapitola pojednavajici o kondiciondlu v obou
jazycich. Obsahuje detailni teoretickou charakteristiku morfologie a uziti, praktické ptiklady
kondiciondlu v raznych kontextech. Jednotlivé rozdilné ¢i shodné jevy jsou ilustrovany
pomoci tabulek a typografickych oznacCeni. Zavérem bude cCtenafi predstavena shrnujici

podkapitola kondicionalu ve zkoumanych jazycich.

Praktickou cast rovnéz rozdélujeme do podkapitol na zaklad¢ cilit a hypotéz stanovenych
v teoretické Casti. Nejdiive charakterizujeme korpusy InterCorpvl6 — Romanian
a InterCorpv16 — Czech, a seznamujeme Ctenaie detailn€ji s metodami pouzitymi pii analyze,
a to pomoci tabulek a slovniho komentafe. Dale se vénujeme kondicionalu pfitomnému
a kondiciondlu minulému (perfektum). V dalsi podkapitole zkoumdme, zda kondicionalu
v ¢estiné odpovidaji jiné slovesné zplsoby. Pracujeme jak s korpusovymi, tak i s excelovymi
nastroji. K tomu déle pouzivame statistické metody pro analyzu dat z korpusu InterCorp

a vysledky vizualizujeme pomoci tabulek a grafu.
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1.1 Material a Gvodni slovo ke korpusiim InterCorp

Nez pristoupime k obecné charakteristice zkoumanych jazykl, v rdmci metodologie
povazujeme za nutné definovat paralelni korpus a s tim spojenou problematiku. V této praci
pracujeme s paralelnim korpusem InterCorp. Nadvornikova definuje paralelni korpus jako
databazi digitdln¢ zpracovanych textd originald a jejich odpovidajicich prekladd, které jsou
Casto zarovnany na urovni vét. (Nadvornikova, 2013) Dle Vaclava Cvrcka cilem paralelnich
korpust je aplikovat metodologii korpusové lingvistiky na kontrastivni vyzkum. Uzivatelé
mohou prohledavat korpus v riznych jazycich a sledovat piekladova feseni, zjisStovat jejich
cetnost a kontext. (Cvréek, 2017) S paralelnimi korpusy InterCorp pracujeme v rozhrani
KonTextu. Jedna se o webovou aplikaci, jez zpiistuptiuje korpus Ceského narodniho korpusu

a umozhuje praci s nimi.'

Pii praci s jazykovymi korpusy musime brat ohled i1 na nékteré negativni aspekty,
naptiklad, do jaké miry korpus odpovida jazyku, ptfesnéji feceno, do jaké miry odpovida
poméru mezi jazykem mluvenym a psanym. (Sulc, 2001) Dany pomér ovliviiuje fakt,
ze paralelni korpus InterCorp obsahuje zpravidla pouze psany jazyk, coz znaéné omezuje
aplikaci vysledktl vyzkumu na cely jazyk. (Sulc, 2001) Dalsim aspektem je objem a obsah
korpusu a jeho reprezentativnost pro dané ucely. Dle Sulce je dnes standardni velikost
korpusu stanovena na 100 milioni slovnich vyskytt, piicemz InterCorp dany standart vyrazné
piekracuje. A navic urCit¢é omezeni lze shledat naptiklad v jasné kategorizaci texta
obsazenych v korpusu. Dale jsou korpusy Ceského narodniho korpusu pievazné referenéni,
zatimco InterCorp je nereferencni a pribézné se aktualizuje. (Stehlikova, 2013) Tento fakt
muze zpusobit urcité nepravidelnosti a neaktudlni vysledky po né¢jaké dobé. Nakonec je tfeba

bréat v tvahu specifika ptekladového jazyka a individudlni ptistup ptekladateld.

Nicméné vétime, ze navzdory zminénym omezenim, metodologicky postup, jenz byl zde
popsan, umoziuje provést detailni analyzu kondiciondlu v rumunsting a ¢estiné a poskytnout

komplexni pohled na tuto verbalni kategorii ve svétle paralelniho korpusu InterCorp.

! Vice viz https://wiki.korpus.cz/doku.php/manualy:kontext:index
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1.2 Zakladni popis rumunstiny a ceStiny

Nasledujici podkapitoly tvoii radmec teoretické ¢asti. Jejich cilem je poskytnout Ctendfi
obecnou charakteristiku, dale predstavit kategorie sloves a slovesného zpisobu v obou
jazycich. Predstavené informace budeme dale pouzivat k detailni charakteristice samotného
kondicionalu a néasledné k vytvotfeni vhodnych parametrti pro korpusovou analyzu v praktické

¢asti.

Tato prace je zaméfena na dva jazyky — rumunsStinu a CeStinu. Z hlediska genealogickeé
klasifikace? tyto jazyky patii k indoevropské jazykové rodiné — roméansky jazyk zastoupeny
rumunstinou a slovansky jazyk zastoupeny ceStinou. Tyto jazyky se mohou liSit v mnoha
lingvistickych disciplinach, naptfiklad v gramatice, fonetice a fonologii a samoziejmé
ve slovni zasobg, které Ize zkoumat z hlediska lingvistické typologie® ¢i z pohledu genealogie.
Vramci této podkapitoly piedstavujeme zkoumané jazyky z obou pohledd, jelikoz
se domnivame, ze genealogicky ptistup ndm pomahéa pochopit historické souvislosti a vyvoj
jazyka, zatimco lingvisticka typologie nam umoziiuje porozumét strukturdlnim a funkénim

vlastnostem jazyki napii¢ riznymi jazykovymi rodinami.

Romansky jazyk, zastoupeny rumunstinou, a slovansky jazyk, zastoupeny ¢estinou, se 1isi
ve svém puvodu a vyvoji. Romanské jazyky, n¢kdy oznacované jako novolatinské, jsou
derivaty vulgarni latiny, kterou mluvili legionafi, kolonizatofi a obchodnici Rimské fise, a lisi
se od klasické latiny v mnoha rovinach. (Dockalova, 2012) Slovanskymi jazyky se rozumi
skupina geneticky spjatych jazykl uzivanych primarné v oblasti stiedni a vychodni Evropy

a sekundarn€ v severni Asii.

Rozlidujeme dvé grafickd znazornéni mluvené podoby slovanskych jazykti — azbuku®
(cyrilice) a latinku’. Stejn& jako rumunstina i CeStina vyuziva latinku neboli latinské pismo,
tj. takové pismo, které vzeSlo z plvodniho abecedniho pisma uréen¢ho pro zdpis latiny.

(Blazek, 2017)

2 Genealogicky piistup se zaméfuje na historické a genetické vztahy mezi jazyky. Cilem tohoto pfistupu
je zjistit, jak jsou jazyky navzajem pribuzné, tedy, jaké jsou jejich spolecni pfedchudci, a jak se vyvijely
v Case.

3 Lingvisticka typologie se zabyvé klasifikaci jazykil na zakladé jejich strukturalnich a funkénich vlastnosti,
nezavisle na jejich genealogickych vztazich. Cilem tohoto pfistupu je identifikovat univerzalni rysy jazykl
a typologické vzorce, které mohou existovat napfic riznymi jazyky bez ohledu na jejich ptvod.

4 Uzivand phGvodnimi praslovanskymi Slovany (Bulhaii, Bélorusové, Makedonci, Rusové, Srbové
a Ukrajinci).

5 Uzivana pvodnimi fimsko-katolickymi Slovany.
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Zatazeni urc¢itého jazyka do konkrétni typologie je pon€kud problematické, jelikoz zadny
jazyk neni v tomto ohledu absolutni. Na zékladé deduktivniho uvazovani lze posoudit, zda
konkrétni jazyk spada do toho ¢i onoho typu, pfiCemz kazdy jazyk je blize nebo dale
od charakteristik idealniho typu. V pfipadé¢ rumunsStiny mizeme mluvit jako o jazyku
syntetickém a flektivnim s velkym mnozstvim analytickych prvki, a to z nasledujicich
divoda: bohaty systém deklinaci a konjugaci, urcity ¢len (flektivnost); a zaroven pouzivani
predlozek a pomocnych sloves ptfi tvorbé riznych slovesnych zptsobtl, neurcity clen,
zékladni slovosled SVO (analyti¢nost). Oproti tomu Ize ¢estinu charakterizovat jako pfevazné
jazyk syntetického (flektivniho) typu diky Sirokému uplatnéni tohoto principu pii ohybani
podstatnych a ptidavnych jmen, zdjmen a Cislovek. Déle diky bohatému systému sedmi padt
a sklofiovani sloves a vyjadieni slovesného vidu (koupit/kupovat — a cumpdra). AvSak
1v ¢esStin€é nachdzime analytické prvky, a to napiiklad u tvorby minulého casu. A dale
analyti¢nost spatfujeme v relativné¢ pevném slovosledu, podobné jako v rumunsting, a tedy

SVO (subjekt — sloveso — predmét).

Jazykova typologie zkoumanych jazyki mize do jist¢é miry ovlivilovat tvofeni
kondiciondlu. Nicméné se domnivame, ze klasifikace jazykl dle typologie neni absolutni
a konkrétni jazyk mize vykazovat jak syntetické, tak analytické rysy, a tudiz se hodi zkoumat
kondiciondl spiSe na urovni morfologicko-gramatickych prostfedki. Kondicional v cestiné
tvofime pomoci auxiliarniho slovesa byt (analyticnost) a pficesti minulého dle rodu a cisla
(synteticnost). Kondicional v rumuns$tiné tvofime pomoci auxilidrniho slovesa a vrea
(analyti¢nost) a slovesného infinitivu. Na zakladé ptedstavenych informaci mtizeme fici,
ze kondiciondl v rumuns$tiné patfi mezi analytické struktury, zatimco v ceStiné jevi

kondiciondl jak syntetické, tak i analytické rysy.

V zéavéru lze dojit k nédsledujicimu. DneSni rumunstina vznikla na zéklad€ vulgarni latiny
v souvislosti s historickymi dé&jinami. Radime ji do roméanské jazykové rodiny. Byla zna¢né
poznamenana slovanskym vlivem na zékladé blizkého souziti se Slovany. Cestina patii
do zapadoslovanské skupiny slovanské jazykové rodiny a jejim prajazykem je praslovanstina.
Na zaklad¢ odliSnych jazykovych rodin, do kterych fadime rumunStinu a ceStinu, a také
prizmatu jazykové typologie se tyto jazyky budou li§it v oblastech lexika, syntaxe
a gramatiky.

V této praci vénujeme pozornost kategoriim sloves a slovesnému zplsobu. Cilem téchto

podkapitol je pfiblizit ctendfi shodné a rozdilné jevy v téchto jazycich. Informace uvedené
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v téchto podkapitolach poslouzi jako pomuicka pro korpusovou analyzu kondiciondlu jako

celku jak v rumunsting, tak v ¢esting, a také pro analyzu dil¢ich aspektu.

Zpracovanim nasledujicich podkapitol navazujeme na existujici diplomové prace Hany
Vorlové Uzivani slovesnych casii v rumunstiné a Iva Valenty UzZivani zpusobu v rumunstiné.
Zminéné prace rozsSifujeme o detailngjsi charakteristiky jednotlivych jevt, dale o komparaci
predstavenych informaci s gramatickym systémem cestiny a o grafické zpracovani a ilustraci

pfedstavenych informaci pomoci tabulek.

1.3 Kategorie sloves a slovesného zptisobu v rumunstiné a v ¢eStiné

1.3.1 Slovesa

Verba jak v rumuns$tingé, tak 1 v ceStiné jsou ohebnym slovnim druhem a jsou
charakterizovana flexi, tj. konjugaci (Casovanim). U sloves mizeme urcit nasledujici

mluvnické kategorie: osoba, Cislo, €as, zptsob, slovesny rod, slovesny vid.

V cestin€ Ize uvést jako mluvnickou kategorii i tiidu podle zakonCeni tvarti tfeti osoby
jednotného Cisla pritomného Casu (rozliSuje pét tfid) a nasledné i pfislusny vzor. Tradi¢ni
rumunska gramatika téz rozliSuje ncékolik zakladnich typli Casovani (Ctyfi podtiidy sloves)
podle ptipony infinitivu, avSak moderni rumunskd gramatika zohlednuje vice aspekt pfi
ohybani sloves, ¢imz rozsiiuje jejich klasifikaci. Vedle ¢asovani podle pfipony infinitivu bere
ohled rovnéz na piipony piitomného Casu indikativu, na ptipony perfekta jednoduchého
a na piipony pfiCesti. (Dragomirescu, a dalsi, 2016) Z divodu slozitéjSiho rozdéleni
je pochopitelné, Ze se v bézném uzivani nepozaduje uvadéni urcité klasifikace jakozZto

mluvnické kategorie.

V tabulce 1 na dal$i strané uvadime ptfehled mluvnickych kategorii sloves v rumunsting
a v cestiné, jehoz cilem je piehlednd komparace jednotlivych kategorii mezi rumunstinou

a ¢estinou.
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Tabulka 1 Gramatické kategorie verb v rumunstiné a v cestiné

Rumunétina Cestina
Osoba 1. osoba/2. osoba/3. osoba
Cislo singular/plural
Cas minuly/pritomny/budouci
Zpusob indikativ
kondicional indikativ
imperativ kondicional
konjunktiv imperativ
prezumtiv
Slovesny rod aktivum/ pasivum/ impersonalnost aktivum/ pasivum
Slovesny vid imperfektivum/ perfektivum
momentalni/ durativni imperfektivum/ perfektivum
iterativni
Trida - 1./2./3./4./5.
Infinitivni formy verba infinitiv P
participium |nf.|r7|t.|v
gerundium p?rtluplurn
. prechodnik
supinum

Zdroj: vlastni zpracovani autorky

Déle gramaticky systém sloves mizeme rozdélit na dvé formy:
e Finitni (urcité) — vyjadiuje osobu a zpusob:
o v rumunsting: indikativ, kondicional, imperativ, konjunktiv, prezumtiv;
o v cesting: indikativ, kondicional, imperativ;
e Infinitni (neurcité) — nevyjadiuje osobu a zptsob:
o v rumunsting: infinitiv, participium, gerundium, supinum,;

o v cesting: infinitiv, participium (pficesti) a prechodnik.

Dle Cermaka je reprezentativni slovnikovou formou obvykle infinitiv (zptisob neuréity)
a veSkera slovesna flexe (konjugace) se vztahuje k finitnim (urcitym) tvarim slovesa (verbum
finitum). Tyto tvary (nckdy vcetné infinitivu) mohou navic mit, na rozdil od jinych slovnich
druhtl a vedle tvarti jednoslovnych i tvary viceslovné (analytické, opisné, slozené), naptiklad

pro vyjadieni ¢asu, osoby nebo zptisobu. (Cermék, 2001)

U viceslovnych tvart rozliSujeme tzv. auxiliarni slovesa, v tradi¢ni gramatice znama jako
pomocna slovesa. Jak jiz bylo zminéno vySe, dand slovesa nesou gramaticky vyznam,
tj. urCité rysy jako je osoba, cislo a/nebo rysy z mnoZiny, tj. cas, aspekt, ilokuce, modalita

apod. (Karlik, 2017) Auxiliarni slovesa se dale klasifikuji na gramatickeé a lexikalni auxiliary.

Lexikalni auxilidry se v syntaxi projevuji jako slovesa s morfologickymi vlastnostmi

shodnymi s lexikalnim slovesem, tedy mohou mit finitni (J4 jsem byl ptijat/ J& bych byl
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pfijat) i infinitni formu (J& jsem pfijat/ Byt pifijat je radost). (Karlik, 2017) Pouzivaji
se k vyjadreni konkrétnich vyznaml nebo postoji mluvciho, napiiklad slovesa kauzativni
(nechat), fdzova (zaclit, zGstat) a modalni (muset, moct, smét). (Karlik, 2017) Gramatické
auxiliary slouzi k tvofeni gramatickych struktur nebo vyjadfeni gramatickych vztahii vét
a podileji se na casové interpretaci udalosti vyjadfované lexikalnim slovesem. V cestiné
je gramaticky auxilidr finitni formou slovesa byt s individuadlnimi morfologickymi vlastnostmi

tvofenymi z koteni (\js, Vby, Vbud). (Karlik, 2017)

Jak v rumunsting, tak i v ¢estiné se u verb urcuje osoba (1./ 2./ 3.), Cislo (singular/ plural)
a &as (minuly/ pritomny/ budouci). Cestina rozlisuje tii finitni zptsoby — indikativ,
kondicional a imperativ. Rumunstina ma navic konjunktiv a prezumtiv. Kategorie ¢asu (redln¢
¢1 jen formaln€) se uplatiiuje specifickym zplsobem v ptipadé nékterych modi — naptiklad

u oznamovaciho zptisobu rozliSujeme tii ¢asy, kdezto u podminovaciho jen dva.

Slovesnym zptisobim v rumunstiné se vénuje ve své diplomové praci pod nazvem UZivani
slovesnych zpusobii z roku 1956 Ivo Valenta. Najdeme v ni charakteristiku oznamovaciho,
spojovaciho, podminovaciho a neurc¢itého zplisobu, dale také charakteristiku gerundia, supina,
pricesti minulého a pfidavného jména slovesného. Teoretické pasdze a jednotlivé jevy
dopliuje piiklady v rumunstiné s prekladem do ceStiny excerpované z literarnich
beletristickych dél. Podminovacimu zplsobu se autor vénuje v rozmezi dvaceti stran, v nichz
popisuje jak kondicional ptfitomny, tak kondiciondl minuly. Dikladné popisuje tvoieni
kondiciondlu v ¢inném a trpném rodé, dale uvadi sémantické rysy a uziti kondiciondlu
v rumunstiné. Prace je koncipovana jakozto kontinualni vyklad s grafickym oddélenim
piikladii Cerpanych z literatury pomoci odsazeni a pomlcek pro preklady do cestiny.
Hierarchizace jednotlivych informaci a kategorii dociluje autor pomoci bodovému rozd¢leni.
Navzdory jasné snaze o piehledné zpracovani podminovaciho zplisobu v rumunsting jak po
obsahové, tak po grafické strance, jsme nazoru, Ze préci lze rozsitit o detailnéjsi a obsahlejsi

analyzu a komparaci s Cestinou.
1.3.2 Slovesny zptsob

Podle tradicni lingvistiky slouzi wvnitini struktura slovesa, zahrnujici rizné afixy
(slovotvorné/ tvarotvorné), k vyjadieni aspekt platnosti udélosti, které¢ sloveso vyjadiuje,
napt. ¢tu (nedokonavost), piecetl jsem (dokonavost). Rizné jazyky vyjadiuji tyto aspekty
riznymi zpiisoby a morfologicka kategorie slovesného zptsobu je v nich rizné strukturovana.
Chybé¢jici formy jsou dopliiovany bud’ jinymi slovesnymi tvary, nebo opisnymi formami

(Karlik, 2017). Pfitomnost analytickych verbalnich komplexti naznacuje, ze slovesny zptisob
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je gramatickou kategorii asociovanou s verbalni strukturou, nikoli pouze morfologickou, jak

jichépe tradi¢ni lingvistika. (Karlik, 2017)

V obou jazycich lze slovesny zplsob/ modus charakterizovat nasledovné: ,,Slovesny
zpiisob vyjadiuje, resp. formalné vyznacuje slovesny deéj predevsim jako realny (konstatovani),
podminené zavisly nebo vili nékoho prikazovany a tvori takto soucast Sirsi (semantické)
kategorie modality (Cermak, 2001).“ Rozumime tomu tak, Ze slovesny zpiisob oznaduje jisty
feCovy akt, napt. tvrzeni, ptikaz, ptani atd., nebo jisté kognitivni hodnoceni déje, tj. jistotu,
pochybnost, moznost atd. Konkrétnéji slouzi k prezentaci redln¢ho, referencniho nebo
abstraktniho, potencialniho d¢je, a také ukazuje na postoj mluvciho k obsahu vypovédi,
napiiklad miru jistoty tvrzeni, tj. modalitu. (Dragomirescu, a dal$i, 2016) Slovesny zptisob
vyjadiuje jisté sémantické protiklady, které lze shrnout jako konkurenci redlnosti — irealnosti,

jez lze dale Clenit.

Rizné jazyky maji odlisny inventar slovesnych zpisobil. Vedle indikativu, kondicionalu
a imperativu mizeme najit téz optativ (fectina), potencial (finStina, mongolstina, ¢inStina
a japonitina), dale pak narativ, dubitativ, impercetiv a inferencial a dalsi. (Cermak, 2001)
Rozsah, v némz jsou tato rozliSeni ptitomna nebo chybi, je skutecné velmi rozmanity mezi
riznymi jazyky. V kapitole pojednavajici o kondiciondlu v rumuns$tiné budeme vénovat
pozornost optativnimu vyznamu a tomu, jak ho vnimad rumunStina, hlavné ve vztahu

ke kondicionalu.

Na rozdil od cestiny, ktera rozliSuje tfi slovesné zplsoby — indikativ, kondicional
a imperativ, rumunstina rozliSuje slovesnych zpisobt pét — indikativ, kondicional, imperativ,
konjunktiv a prezumtiv. Dany rozdil mize byt podlozen faktem, Ze rumunstina a CeStina patii
do riznych jazykovych rodin, jak jsme charakterizovali na zacatku této prace. Rozdily v poctu
slovesnych zplisobli mohou byt ovlivnény historickym vyvojem, kulturnimi faktory a jinymi
jazykovymi tendencemi. VéEtsi pocet slovesnych zplsobl miize umoznit jemnéj$i vyjadieni
riznych nuanci vyznamu a modality ve vétach. Zaroven ale, mensi pocet slovesnych zpisobt

v ¢eStiné mize byt pii pfevodu z rumunstiny kompenzovan jinymi prostiedky.

Dle Sevéikové primarni funkce jednotlivych ¢lenti kategorie slovesného zplisobu v &esting
spadaji do riznych typtd modality. Indikativ a kondiciondl se pfedev§im pouzivaji v oblasti
skutecnostni modality, jeZ bude bliZze popsana v dal$i podkapitole. Sémantika indikativu
a kondiciondlu je v této modalité charakterizovana opozici mezi konstataci (nepodminénost,

realnost) a hypoteti¢nosti (podminénost, neredlnost). Imperativ ma hlavni funkci v signalizaci
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komunika¢niho aktu vypovédi a slouzi jako klicovy prvek vypovédnich forem pro vyjadieni

vyzvy. (Sevéikova, 2009)

Slovesny zpiisob v rumunsting je vniman jako gramaticka kategorie, kterd vyjadiuje postoj
mluvciho k déji. (Dragomirescu, a dalsi, 2016) Indikativ v rumunsting je vniman jako zpusob,
ktery popisuje slovesny d¢j jako redlnou a objektivni udélost, kterd se odehrava ve tfech
casovych rovinach: pfitomnost, minulost, budoucnost. Tento zpisob tedy postradd hodnotici
subjektivni hodnotu a je z hlediska modality neutralni. (Dragomirescu, a dalsi, 2016) A tak
indikativ stoji proti vSem ostatnim slovesnym zpiisobim, které slovesny dé&j vnimaji jako

mozny, podminény, pfedpokladany a Zadouci, tedy nerealny.

Z uvedenych informaci o slovesném zplsobu v cestiné a vrumunstiné lze dojit
k nasledujicim zavérim. Hlavni rozdil najdeme v podtu slovesnych zptsobi. Cestina rozlisuje
tf1 slovesné zplsoby, zatimco rumunstina pét. Z dilcich sémantickych analyz je patrné, Ze oba
jazyky v tomto ohledu rozliSuji konstataci a hypotetinost. A tak rumunské rozdéleni
slovesnych modt na jasnou hierarchi¢nost indikativu, jakozto modu objektivniho k ostatnim
modim, které¢ vnima jako nerealné¢ a objektivni, nachazi své opodstatnéni 1 v paralele

s ¢eStinou.
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2 KONDICIONAL

Nasledujici kapitola tvoii zaklad prace jako celku. Jejim cilem je dikladné popsat
kondicional v obou jazycich z hlediska morfologie, funkce a uziti pomoci grafickych nastroju.
Cilem této kapitoly je wvyvratit ¢i potvrdit prvni ze stanovenych hypotéz: V cestiné
a v rumunstiné je kondiciondl Siroce vyuzivan a vykazuje morfologické podobnosti, vcetné

dvou forem kondiciondlu a analytického zptisobu tvoteni.

2.1 Kondicional v rumunstiné

V nésledujici podkapitole bude popsan kondicional v rumunstiné z hlediska morfologie,
funkce a uZziti. Pokusime se o charakteristiku jednotlivych sloZek, pomoci nichZ kondicional
v rumunsting tvofime, dale zminime funkce kondiciondlu v kontextu modality, a nakonec jeho
uziti v podminkovych vétach. K prehlednému zndzornéni jednotlivych informaci vyuzivame

tabulky.
2.1.1 Morfologie (pritomny, minuly)

Podle Rumunské Akademie (Dragomirescu, a dalsi, 2016) se kondicional (nazyvan také
conditional-optativ/ kondicional — optativ) v rumuns$tiné pouziva k vyjadieni hypotetické
udalosti a jejich disledkt v podminkovém souvéti, anebo slouzi k vyjadieni voluntativniho
vyznamu v optativnich (vyjadfujicich pfani) a exklamativnich (zvolavacich) prohlasenich®.
Rumunstina rozliSuje dvé formy kondicionalu — conditional-optativ prezent (dale kondicional

pritomny) a conditional-optativ perfect (dale kondicional perfektum).

Kondicional pFitomny pouzivame pro vyjadieni uskute¢nitelného déje (Barbuta, a dalsi,
2019), pro vyjadfeni ptani, jako prostiedek ptani a v podminkovém souvéti jako vyjadieni
podminéného déje (Valenta, 1956). Sklada se z auxiliarniho slovesa a avea (dale jako
kondiciondlovy auxilidr) a infinitiv’ sklofiovaného slovesa. Danou definici Ize ilustrovat

nasledujicim vyrazem:

kondiciondlovy auxiliar + infinitiv kondicional-optativ v pfitomném case

as/ ai/ ar/ am/ ati/ ar + (a) manca as/ ai/ ar/ am/ ati/ ar manca

® Conditionalul (numit si conditionlul-optativ) este modeul ipotezei si al consecintei acestea intr-o
constructie conditionatd, sau exprimda o modalizare volitivd in enunturi optative si exclamative.
(Dragomirescu, a dalsi, 2016 str. 238), pteklad autorky

7 Pokud infinitiv neni sougasti slozeného Casu ve vété, predchazi mu piedlozka ,,a“.
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Pozastavme se nad jednotlivymi proménami naSeho vyrazu. V rumunské gramatice
existuji dvé teorie toho, jak se tvofil kondiciondlovy auxilidr. Prvni teorie vychdzi
z latinského volére, s niz jako prvni pfisel G. Weiglang v roce 1896, a kterou podporuji
naptiklad Al. Philippide, W. Mayer-Liibke, lorgu Iordan, Sextil Puscariu a dal$i. Druha teorie
vychazi z latinského habére, jejimi zastdnci byli napiiklad A. T. Laurian, T. Cipariu,
B. H. Hasdeu a i W. Mayer-Liibke (pfedtim, nez poznal teorii Weiganda). (Bugeanu, 1970)
Z prace Ivanesca (1980:155) vime, ze romanské jazyky maji dvé moznosti tvofeni budouciho
a podminovaciho zplisobu — s habére v ptipadé Spanélstiny, italStiny a francouzstiny,
a s volére v rumunstiné. Zatimco v piipadé budouciho ¢asu panuje shoda o tom, Ze jeho
geneze pochazi z latinského volére, v ptipadé kondicionalu se odbornici v nazorech rizni.
(Ivanescu, 1980) Obe¢ teorie Celi kritice a otazka pivodu kondicionalového auxiliaru ztstava

nevyresSena.

Druhou proménu naseho vyrazu ptedstavuje infinitiv. V rumunstiné délime slovesa podle
zakongeni piitomného (jednoduchého) infinitivu®, a tak nize uvadime kompletni paradigma

tvorby kondicionalu v rumunstiné s ohledem na tuto klasifikaci.

Tabulka 2 Tvorba kondicionalu v rumunstiné — pritomny cas

o | ] ] v
8  Sklofovani
]
(infinitiv) -a -ea -e -1, -
amanca a tacea a face a citi
ja eu as as as as
ty tu ai ai ai ai
9
on/ ona el/ ea ar ar ar ar
manca tacea face citi
my noi am am am am
vy voi ati ati ati ati
oni/ony eif ele ar ar ar ar

Zdroj: (Barbuta, a dalsi, 2019), (Dragomirescu, a dalsi, 2016), vlastni zpracovani autorky

Tvary kondicional-optativu v rumunstin€ 1ze oddélit vlozenim ptislovce mezi pomocné

sloveso a infinitiv, naptiklad As mai merge o data cu vaporul ([Klidné]Jel bych opét lodi).

8 V rumunsting rozliSujeme infinitiv prezent (ptitomny/ jednoduchy) - a citi/ &ist, a infinitiv perfect (sloZeny)
—a fi citit/ byt ¢ten.

® Stfedni rod v rumunsting tvotime v jednotném &isle z jednotného &isla rodu muzského, a v mnozném &isle
z mnozného cisla Zenského rodu.
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(Oglinda, 2015) Inverzni tvary jsou Casto oddéleny neurcitymi tvary osobnich a zvratnych
z4jmen, pficemz prvky struktury jsou spojeny spojovnikem: Lua-Il-ar!/ Kéz by..., °Jelui-m-as/
Postézovala bych si. (Oglinda, 2015) V praktické casti dané vyrazy vynechdme vzhledem
k jejich velké variabilité, a také protoze rumunsky korpus neni anotovan pomoci tagl
a lemmat, diky ¢emuz by se slovesa dala hledat jednoduseji, a ne zdlouhavé pomoci

regulérnich vyrazi.

Kondicional-optativ perfektum (conditional-optativ perfect) v rumunstiné vyjadiuje déj
v minulosti nerealizovany a prezentovan jako iredlni. (Barbuta a Constantinovici, 2019)
nebo stylizace, rumunstina k nému piistupuje bézné, naptiklad vyjadiuje neuskutecnitelny d¢;j
nebo nejistotu v minulosti (Cesky pry) a v podminkovych souvétich ho pouziva pro ilustraci
neuskutecnitelné podminky v minulosti. (Barbutd, a dalsi, 2019) Sklada se z auxiliarniho
slovesa a avea, infinitivu slovesa a fi a participia sklofiovaného slovesa. Ilustrujeme danou
definici nasledujicim vyrazem, a dopliiujeme ho o tabulku tvorby v kontextu klasifikace

konjugace sloves v rumunsting:
kondiciondlovy auxiliar + infinitivafi + participium= kondicional-optativ perfektum
as/ ai/ ar/ am/ ati/ar + fi + mancat = as/ ai/ ar/ am/ ati/ ar fi mancat

Tabulka 3 Tvorba kondicionalu — optativu perfektum v rumunstiné

— | ] [} v
© c —_—
e} \(C >
8 § £ ®
3 Q -a -ea -e -i, -1
o 't
=z = amanca a tacea a merge a citi
ja eu as as as as
ty tu ai ai ai ai
on/ona elfea ar ar ar ar
- fi | mancat fi  tacut fi  mers fi | citit
my noi am am am am
vy voi ati ati ati ati
oni/ony eifele ar ar ar ar

Zdroj: (Barbuta, a dalsi, 2019), (Dragomirescu, a dalsi, 2016), vlastni zpracovani autorky

10 Problematicky preklad, zavisi na kontextu.
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V pasivni konstrukci se tvar kondiciondlu minulého sklada z auxilidrniho slovesa a avea,
infinitivu slovesa a fi a participia sklonovaného slovesa. Participium se pfizptisobuje podmétu

v rod¢ a Cisle. (Valenta, 1956)

Tabulka 4 Tvorba kondicionalu — optativu perfektum v rumunstiné: pasivni konstrukce

Osoba Skloriovani
ja eu as
ty tu ai fi uitat/uitata
on/ona el/ea ar
m
E noi am
vy voi ati fi uitati/uitate

Zdroj: vlastni zpracovani autorky

V rliznych situacich Ize kondiciondl v rumunstiné ptfedpovidat diky spojkdm daca, de,
numai, napiiklad ve vétach Daca/ (de-) ar ajunge la timp/ Kdyby dorazil véas, Numai de m-
ar suna/ Kez by mi zavolal/a. Diky korpusovym nastrojim se lze napiiklad podivat na slova
pied a po kondiciondlu s cilem vypozorovat druhové ekvivalenty v naSich zkoumanych
jazycich. V ramci této prace se vSak timto dil¢im zaddnim nebudeme zabyvat vzhledem
k jejimu rozsahu. Nicméné domnivame se, ze to miize poslouzit jako impuls a inspirace

k dalsimu vyzkumu.
2.1.2 Funkce a uziti

Odbornici zdlraziuji tfi zdkladni vyznamy kondiciondlu-optativu v rumunsting:
potencialni, podminény (neredlny) a optativni (Avram, 1997; Barbuta, 2008; Popescu, 2007),
¢imz se dosahuje detailniho popisu, jak se urc¢ita udalost realizuje, a podminky, za které
prechazi z oblasti mozného do oblasti skute¢ného nebo neskute¢ného. (Barbuta, a dalsi, 2000

str. 152) Charakterizujme si detailnéji jednotlivé vyznamy kondiciondlu v rumunsting.

Potencidlni hodnotu najdeme v hlavnich vétach, v nichz predikat vyjadiuje mozny nebo
virtualni déj, aniz by bylo upfesnéno, zda se naplni, ¢i nikoli. V zavislosti na kontextu,
v ptipad¢ potencialni hodnoty rozliSujeme podminénost (4i fi mers la mare, dar nu ti-au dat
voie./ Byl bych jel k mori, ale nedovolili mi to.) nebo optativnost (4s mai manca o prajitura./
Snéd bych jesté jeden kus kolace.). (Dragomirescu, a dalsi, 2016 str. 239) Ve vétach

vyjadiujici optativnost zaujima mluvci subjektivni postoj, ktery l1ze dolozit na ptitomnosti
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modalnich sloves, které¢ se v tom vyznamu vyskytuji nej¢astéji, a to a vrea (chtit), a dori (prat
si), a ruga (prosit), a pofti (chtit), a prefera (preferovat), a voi'l(zamyslet), a plicea (mit rdd,
libit se), a avea nevoie (potiebovat), a-i trebui (potrebovat, zadat). (Dragomirescu, a dalsi,

2016)

Pomoci optativni hodnoty mluvéi vyjadiuje, ze se jednd o pozadovany a uskuteCnitelny
d¢j, a zahrnuje optativni-deziderativni, nebo zdvofilostni vyznam. (Dragomirescu, a dalsi,
2016 str. 154) Optativnost je pak zkoumana ve funkéné-sémantické gramatice, pifi studiu
vztahu mezi mluvéim a jeho chovanim. (Oglinda, 2017) Dany obor zkouma komunikaéné-
pragmatickou kategorii optativu a rozliSuje Siroké spektrum modalnich hodnot: optativni,
deziderativni, direktivni, hortativni, imperativni ad. (Oglinda, 2017) Optativni vyznam pak
dale definuje jako vyznam vztahujici se k situacim, které nastdvaji bez ohledu na wvili
mluv¢iho, zatimco deziderativni vyznam se vztahuje k situacim, v nichz se objevuje vile
mluvciho, realizovana podle jeho volby. (Kopau, 1990 p. 171) Naptiklad ve vétach As vrea s-
o port [rochia] mdine/ Rada bych si je [Saty] oblékla zitra; Ar fi bine sa vii mdine pe la mine/
Bylo by dobré, kdybys zitra ke mné zasel nebo As aduce vreo doua carti/ Piinesl bych par
knih, jasn¢ spatiujeme vySe zminéné optativni-deziderativni vyznamy. Zminéné informace lze
shrnout nasledujicim zplsobem. Optativni a deziderativni vypovéd vyjadiuje takovou
vypoveéd, ve které mluvci dava najevo, ze by chtél, aby se uskutecnil propozicni obsah véty,

kterou jako vypovéd’ vyslovuje/ pise. (Grepl, 2017)

Dle Valenty v praci UzZivani zpusobit v rumunstiné z roku 1956 uzivani kondicionalu jako
zpusobu vyjadiujiciho pféni, se nazyva tento slovesny zpusob optativem, a tak uskutecnéni
déje, vyjadieno optativem zavisi na splnéni néjaké podminky, bud’® vyslovené, nebo
vyrozumivajici se z kontextu. Valenta ddle uvadi, Ze z formdalniho hlediska jsou optativ
a kondiciondl identické, a proto jsou tyto slovesné tvary casto prezentovany spolecné
v mluvnicich a povazuji se za jeden zplsob. Patrame-li vSak po puvodu optativu
v rumuns$ting, nardzime na to, Ze je jednd o celkem ojedinélé definovani v tradicnim
gramatickém systému v porovnani s ostatnimi roméanskymi jazyky. Nachazime ptiklady

ve $panélsting, ital$tin€ a francouzsting, a také v ¢estin€ s optativnim charakterem, avSak jako

' Vétsina rumunskych slovnikii uvadi sloveso ,,a voi“ jako sloveso zcela samostatné, a jako synonym
od slovesa ,,a vrea®. Carmen-Gabriela Pamfil, ve své prace Originea conditional-optativului romdnesc in
conceptia lui Alexandru Philippide (2009), je nicméné nazoru, Ze tvary voiesc, voiesti, voim, voiti, vor
nepatii k slovesu a voi, ani k a voi jako k regresivnimu derivatu od substantivu voie. Dle jejich tvrzeni (také
fad¢ praci jaské Skoly) voi predstavuje analogickou variantu slovesa a vrea rekonstruovanou ke konci
17. stoleti po starych tvarech pfitomného indikativu: voi, vei, va atd. a po novéjsich analogickych tvarem
nedokonavého ¢asu: voiam, voiai, voia atd. (Pamfil, 2009)
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dil¢i gramatické prostfedky nebo pod prizmatem komunikaénich funkei vypovédi, nikoliv
jako gramatickou kategorii zptisobu. O to vic pak rumunstina vynika v kontextu, kdy dle
Bicovského je optativ nejlépe dochovan v fectiné a indoirdnskych jazycich. Ve své praci
Strucna mluvnice praindoevropstiny z roku 2012 tvrdi, ze optativ v latiné¢ funkéné zanika,
a je formadln¢ nahrazovan konjunktivem III. a IV. konjugace. Ani s ohledem na latinsky
substrat rumunstiny neni jasné, pro¢ rumunstina klade tak velky diraz na optativni hodnotu
kondicionalu. Jsme nazoru, Ze optativnost lze pfifadit subjektivné jakékoliv modalité,
a z tohoto divodl shledavame analyzu optativni hodnoty kondicionalu velice problematickou

a rozsahlou, jez si zada dikladnéjSiho rozboru. V rdmci této prace se tim nebudeme zabyvat.
Modalita

Z pohledu modality, kondicional-optativ v rumuns$tiné¢ vyjadiuje podobné rysy jako
konjunktiv, a to modalitu ontickou, deontickou, deziderativni a epistemickou. (Oglinda, 2015)
(Oglinda, 2014) Rumunstina rozliSuje tii zdkladni modality: epistemickou, deontickou

a evaluativni.

Modalita epistemicka se zabyva mirou znalosti nebo jistoty vypovédi, s pouzitim riznych
lingvistickych prostfedkil, jako jsou indikativ, konjunktiv a adverbialni spojeni. (Barbuta,
2008) Deonticka modalita se zaméiuje na implikace povinnosti a povoleni ve vété, zahrnujici
vyjadieni pfani pomoci kondiciondlu v rumunstiné (I'ak, 1986 p. 116) Evaluativni modalita
se tykd hodnoceni stavli a v rumunstiné je vyjadiena pomoci adverbidlnich spojeni, sloves
s modalnim vyznamem a perifrazi (Barbuta, 2008). Nize uvadime ptiklad vét v rumunstiné

doplnénych o pieklad do Cestiny, jez dané rozdéleni modality piedstavuji.

Tabulka 5 Subkategorizace modality v rumunstiné s priklady a prekladem do cestiny

Rumunitina Cestina
Epistemickd modalita Stiu ca ninge. Vim, Ze snézi.
Desigur ca ninge. Samoziejmé, Ze snézi.
Cred ca ninge. Myslim, Ze snézi.
Pesemne ninge. Mozna snézi.
Deonticka modalita Vreau sa ninga. Chci, aby snézilo.
Daca ar ninge. Kéz by snézilo.
Evaluativni modalita Din pacate, ninge. Bohuzel snézi.
Oh, ninge. Ach, snéizi.

Zdroj: Podle priklada (Barbuta, 2008), vlastni priklady a jejich preklady

Epistemické modality dosahujeme pomoci verb a adverbii — a sti/ védeét, a crede/ myslet si;
desigur/ samozrejme, pesemne/ mozna, jez predstavuji riznou miru znalosti skute¢nosti. Dale

deontickd modalita je vyjadiena pomoci slovesa a vrea/ chtit a Castice daca/ kéz. Evaluativni
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modalita je pfitomnd ve slovnim spojeni din pdcate/ bohuzel a v citoslovei oh/ ach. Tato
tabulka s ukazkou subkategorizace modality v rumunstiné poukazuje navic i na rozmanitost
prosttedkd, jez lze vyuzivat pro vyjadieni modality, a to jak v rumunstiné, tak v cestiné.
Vsimame si zde rovnéz velké ekvivalentnosti v druzich prostfedkii mezi témito jazyky. Oba
jazyky vyuzivaji pro vyjadieni modality slovesa s podobnou sémantikou, dale adverbia

a citoslovce.
Piesah do jinych slovesnych zptusobt a podminkové véty

Uvédomujeme si, ze vzhledem k tomu, jak se kondicional dotyka Siroké kategorie
modality, v obou jazycich budou existovat rizné sémantické nuance. Jednotlivé nuance bude
rumunstina a ¢estina tvofit na zaklad¢ svych gramatickych systémii a pomoci dostupnych
lexikéalnich prosttedka. Tvrzeni Oglindy a nésledujici ptiklady v tabulce slouzi k popisu uziti
kondiciondlu v rumunsting. Cilem uvedenych vét je zmapovat jednotlivé sémantické nuance
a gramatické jevy a tim dosdhnout lepsiho pochopeni jednotlivych moznych shod a rozdila
mezi rumunstinou a ¢estinou. V tabulce pouzivame nasledujici zkratky: K — kondicional, KJ —

konjunktiv, P — minuly Cas.

Tabulka 6 Podobnost modality u kondiciondlu a konjunktivu v rumunstiné

Modalnost Rumunstina Preklad do cesStiny
Onticka (K) Lucrul acesta nu I-ar fi banuit niciodata. = (K) To by nikdy netusil.
(KJ) Lucrul acesta nu putea sa-| banuiasca. (P) To nikdy nemohl tusit.
Deonticka (K) Cu Otilia nu si-ar fi ingaduit asta (K) S Otlilii by si to nikdy
niciodata... nedovolil...
(P) Cu Otilia nu-si ingaduia... (P) S Otilii si to nikdy nedovolil...
Deziderativni  (K) Daca as avea un palat. (K) Kdybych mél palac.
(KJ) Sa am un palat. (K) Kéz bych mél palac./ (I)Mit
palac.
Epistemistickd (K) Si daca as fi iubit? (K) Co kdybych byl miloval?
(P) Si daca iubeam? (P) Co kdyZ jsem miloval?

Zdroj: (Oglinda, 2015), vlastni zpracovani autorky

Ptedstavené pieklady do ceStiny nesou ilustrativni a doslovny charakter a jsou vysledkem
snahy pfiblizit Ceskému cCtendfi rumunsky gramaticky systém a jeho jednotlivé vyznamy
v kontextu nasi prace o kondicionalu. Jednotlivé pieklady do ceStiny jsou potizeny autorkou
této prace a neodrdZeji redlné ekvivalenty, kterych bychom se dopatrali v lingvistickych

korpusech. Oproti tomu, pfiklady v rumunstin€é jsou ukazky z beletristickych textu.
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Z predstavené tabulky je patrné, Ze vedle konjunktivnich tvarl, rumunstina uziva v podobné

sémantické relaci téZ minuly ¢as'?.

V odborné literatuie se také setkavame s tim, ze kondiciondl a prezumtiv v rumunsting
spojuje vyznam potencidlni, tedy modalitu vyjadtujici ,,nejistotu”. (Oglinda, 2015) Prezumtiv
zaujima v rumunstiné ojedinélou roli v porovnani s jinymi romanskymi jazyky. Jedna
se 0 zpusob vyjadiujici d¢€j povazovany za uskuteCnitelny, mozny, a nese charakter
predpokladu, nejistoty a pochybeni. Gramaticky systém ceStiny nedisponuje podobnou

kategorizaci.

Na zakladé predstavenych informaci o rtznych modalnich rysech, jez kondicional

v rumunsting sdili s jinymi slovesnymi zplisoby, formulujeme nasledujici hypotézu:

a) Oproti cesting, rumuns$tina disponuje vice slovesnymi zptsoby. Ceskému

kondiciondlu budou v rumunstiné odpovidat 1 jiné slovesné zpusoby.

Danou hypotézu zahrnujeme do cili naSi korpusové analyzy, kterda bude popsana
v kapitole Core analyza: slovesné zpiisoby, uziti. K jejimu ovéfeni ¢i popieni dojde pii

analyze rumunskych ekvivalentli ceského kondicionalu.

Dle ptrirucky Rumunské Akademie, kondicional pfitomny v 1. osobé vyjadiuje
voluntativni modalnost (a), ve 2. a 3. osobé vyjadiuje ptani (b), a nakonec perfektum
(kondicional minuly) vyjadiuje kontrafaktualni déj (c), tedy fakt, ze prani je neuskutecnitelné.

(Dragomirescu, a dalsi, 2016) Naptiklad v nasledujicich vétach:

a) As mai bea un suc. (Dal/ a bych si dal$i dzus.)

b) Ar merge la cinema.( Sel/ §la by do kina.)

c) Ai fi mers la cinema, dar nu ti-au dat voie./ (Byl bys jel do kina, ale nedovolili
ti to.)

Zdroj: vlastni zpracovani dle (Dragomirescu, a dal$i, 2016 str. 239)

Uziti kondiciondlu je tzce spjato s epistemickou modalitou, a to jak v hlavnich, tak
1 ve vedlejSich vétach: Astazi ar fi avut 80 de ani (Dneska by mu/ ji bylo 80 let), Cred ca asta
ar fi problema (Myslim, ze tohle by mohl byt ten problém). (Dragomirescu, a dalsi, 2016)

Dale se poji jistymi modalnimi slovesy, jakymi jsou a trebui (muset), a putea (moct), a vrea

12 Vzhledem k povaze a cilim této prace v této dil¢i analyze nerozliSujeme jednotlivé podtypy minulého
¢asu v rumunstiné. Tabulka slouzi k ilustraci moznych sémantickych paralel mezi kondicionidlem
v rumuns$ting a jeho ptevodech do Cestiny.
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(chtit) (Dragomirescu, a dalsi, 2016) nejcastéji v kombinaci s konjunktivem: Ar trebui sa plec

(M¢€1 bych jit), As vrea sa va intreb (Chtél bych se zeptat).

Typické pouziti kondiciondlu spoc¢iva v podminéném souvéti, které se sklada z hypotézy
a jejiho dusledku, v rumunstiné vyjadiena sémantikou daca — [atunci]. (Dragomirescu, a
dalsi, 2016) V uskutecnitelném podminkovém souveti (fraza conditionald posibild) se uziva
tvar kondicionalu pfitomného, jak v hlavni, tak ve vedlejsi vété (a). V neuskutecnitelném
podminkovém souvéti (fraza conditionald ireald) pouzivime kondicional perfektum

v kombinaci s kondicionalem perfektem, nebo v riznych kombinacich s imperfektem (b).

a) Daca ar vrea, ar merge. (Kdyby chtél, Sel by.)
b) Daca ar fi vrut, ar fi mers cu noi. (Kdyby byl chtél, byl by Sel s nami.)/ Daca voia,
ar fi mers. (Jestli chtél, byl by Sel.)/ Daca ar fi vrut, mergea. (Kdyby byl chtél, Sel.)

Zdroj: vlastni zpracovani dle (Dragomirescu, a dalsi, 2016 str. 240)
2.1.3 Shrnuti kondicionalu v rumunstiné

Kondicional v rumunstiné¢ (conditional-optativ) disponuje dvéma tvary: kondicional
pritomny a kondicional perfektum. Kondicional ptfitomny se pouziva pro vyjadieni
uskutecnitelnych déji, prani a v podminkovych souvétich. Sklada se z auxiliarniho slovesa
a avea a infinitivu sklonovaného slovesa, pficemz existuji dvé teorie ohledné¢ ptivodu
kondiciondlového auxiliaru. Kondicional perfektum v rumunstiné vyjadfuje nerealizované
minulé déje, a sklada se z auxiliarniho slovesa a avea, infinitivu slovesa a fi a participia
skloniovaného slovesa. Kondicional v rumunstiné mize byt pouzit v podminkovych souvétich

s riznymi spojkami.

Tvary kondiciondl-optativu v rumunsting lze oddélit vloZenim pfislovce mezi pomocné
sloveso a infinitiv. Inverzni tvary jsou ¢asto oddéleny neurcitymi tvary osobnich a zvratnych

zajmen spojenymi spojovnikem.

Funkce kondiciondlu zahrnuji potencidlni, podminény a optativni vyznamy. Optativni
vyznam vyjadfuje mluvciho subjektivni postoj a muize zahrnovat optativné-deziderativni
a zdvoftilostni vyznam. Kondicional je také spojen s riznymi modalnimi rysy, jako jsou
ontickd, deontickd, deziderativni a epistemickd modalita. Uziti kondicionalu je uzce spjato
s podminénym souvétim, které se skladd z hypotézy a dasledku, a mize byt uskutecnitelné

nebo neuskutecnitelné v zavislosti na kontextu.
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2.2 Kondicional v ¢esStiné

V nésledujici podkapitole bude popsan kondiciondl v cestiné z hlediska morfologie,
funkce a uziti. Pokusime se o charakteristiku jednotlivych komponentti, pomoci nichz
kondicional v cestiné tvofime, dale zminime funkce kondicionalu v kontextu modality,
a nakonec jeho uziti v podminkovych vétach. K piehlednému zndzornéni jednotlivych

informaci vyuzivame tabulky.
2.2.1 Morfologie (pFitomny a minuly kondicional)

Dle tradi¢ni analyzy kondicionalem vyjadiujeme rys nerealnosti udalosti. Dle Gebauera
je nositelem tohoto rysu koten \by. Tento rys najdeme téZ i u imperativu, a tak kondicional
a imperativ stoji proti indikativu jako modus realis. (Ertl, 1926) Setkavame se s rlznymi
definicemi nerealnosti a dany koncept je zkoumam ponckud vagné, prostiednictvim zkoumani
riznych aspektii neredlnosti, napiiklad potencidlnost, hypoteticnost, fiktivnost, moznost,

podminénost a dalsi.

Kondicional v cestiné disponuje dvéma sadami tvart, jez tadime ke kondiciondlu

pritomnému a kondicionalu minuléemu. Dale budou tyto tvary blize charakterizované.

Kondicional pritomny pouzivame k vyjadieni mozné, hypotetické nebo podminéné
udalosti. (Karlik, 2017) Sklada z -/-ového participia a specialnich tvart slovesa byr, které jsou
utvorené z kotene Vby. (Karlik, 2017) Tyto specidlni tvary neboli také gramatické auxiliary

tvofti tzv. kondiciondlovy auxiliar. Danou definici lze ilustrovat nasledujicim vyrazem:
l-ové participium + kondicionalovy auxiliar = pfitomny kondicional

Pozastavme se nad jednotlivymi proménami naSeho vyrazu. Dle Karlika -l-ové
participium vyjadfuje sufixem nominalni rysy rodu a c¢isla subjektu a nese rys nominativni
subjektové pozice, ktery subjekt ziskava od finitni morfologie auxiliaru, naptiklad Eva by-0
pracoval-a. V konstrukcich bez nominalniho podmétu pfijimé -1-ové participium koncovku,
kterd vyjadiuje charakteristiky jednotného ¢isla a neutra: Prselo by, Mrzelo by mé, Ze [ze.

(Karlik, 2017)

V kapitole pojedndvajici o slovesech, byly v cestin€ popsané viceslovni tvary sloves

a jejich rozdé¢leni na tzv. auxiliarni slovesa, které nasledné délime na lexikdlni a gramatické

auxiliary. Kondicionalovy auxiliar ma jedine¢nou verbalni morfologii. Obsahuje koten \by,

ktery patii mezi supletivni formy {Vjs, Vbud, Vby} slovesa byt a pro vyjadieni gramatickych

rysi osoby a €isla ma aglutinac¢ni strukturu. (Karlik, 2017) Dle tohoto systému v kontextu
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kondicionalu pouziva sufixy -ch- , -s- a tzv. nulovy sufix (@). (Karlik, 2017) Kondicionalovy
auxiliar vykazuje charakteristiky gramatického auxilidru, viz podkapitola Kategorie sloves a

slovesného zpiisobu v rumunstiné a v cestine.

Rozsifme si uvedené informace nasledujici tabulkou, jejimz cilem je pfedstavit Ctenaii
kompletni paradigma tvart ptitomného kondiciondlu dle gramatického rodu subjektu
a poskytnout ptehlednou ilustraci kondiciondlové konstrukce. V tabulce figuruji zkratky
s nasledujicimi vyznamy: (horizontalné) Pa — participium od slovesa délat, M/Z/S — muzsky,

zensky a stfedni rod, a KA — kondiciondlovy auxilidr, (vertikaln€) S — singular a P1— plural.

Tabulka 7 Konstrukce kondiciondlu pritomného v cestiné

Pa M/Z/s KA Pa M/2/s KA Pa M/2/s KA
S délal- | ¢/-a/-o bych délal-  ¢/-a/-o bys délal- | -¢/-a/-o by
Pl délal- | -i/-y/-a bychom délal-  -i/-y/-a byste | déla- -i/-y/-a by

Zdroj: (Karlik, 2017), vlastni zpracovani autorky

Kondicional piitomny nevyjadfuje pomoci své struktury cas, tedy neposkytuje
informaci o tom, v jakém Casovém vztahu k momentu promluvy je vétou vyjadfovana udalost
s rysem nefakt. (Karlik, 2017) Napiiklad ve vété Zda se, jako by nékdo klepal’® neni jasné,
zda ten n€kdo klepe pifimo ted, nebo klepal v minulosti. O nejasnosti Casového rysu
se muzeme piesvedCit 1 v kondicionalovych vétach s ¢asovymi adverbii, které oznacuji
casovy usek pred okamzikem promluvy a po okamziku promluvy, naptiklad Vcera/ Dnes/

Zitra bych pracovala doma.'* (Karlik, 2017)

Kondicional minuly vyjadiuje d¢je, jejichz realizace neni mozna. Sklada z -l-ové
participia slovesa byt, dale kondiciondlového auxilidru by- a -/-ového participia finitniho
slovesa. (Karlik, 2017) Danou definici Ize ilustrovat nasledujicim vyrazem:

l-ové participium slovesa byt + kondiciondlovy auxiliar + I-ové participium = minuly kondicional

Dale kondiciondl minuly disponuje formalnimi variantami obsahujicimi participium
slovesa byvat, naptiklad byl bych byval pracoval nebo byval bych cetl. (Karlik, 2017) Dle

Karlika nesou tyto varianty stylisticky charakter, a lze je vypustit beze zmény vyznamu,

13 Po vzoru véty Zdd se, jako by nékdo zvonil zptikladi Karlika v Novém encyklopedickém slovniku
cestiny.

14 Po vzoru véty Viera/ Dnes/ Zitra bych zistal doma zptikladi Karlika v Novém encyklopedickém
slovniku cestiny.
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protoZe sufixy va-, ve- nenesou rys iterativnosti'> a ani nevyjadfuji predminulost. Tyto
varianty, které jsou z hlediska sémantiky vSak prazdné, se pouzivaji v Cestiné pro situace,
v nichz by se v minulém kondicionalu objevila dvé kratka participia slovesa byt, napriklad

byl bych byl pracoval vs byl bych byval pracoval. (Karlik, 2017)

Podobné jako v ptipadé kondiciondlu ptitomného, ilustrujme si predstavenou definici
pomoci tabulky. Figuruji v ni zkratky s nasledujicimi vyznamy: (horizontdln¢) Pa byt —
participium od slovesa byt s koncovkami pro jednotlivé gramatické rody muZsky/ Zensky/
stredni rod, KA — kondiciondlovy auxiliar, Pa — participtum od slovesa délat s koncovkami
pro jednotlivé gramatické rody muzsky/ Zensky/stredni rod, a (vertikaln€¢) S — singuldr a Pl —

plural.

Tabulka 8 Konstrukce kondiciondalu minulého v cestiné

Pa byt KA Pa Pa byt KA Pa Pa byt KA Pa
byl- délal- byl- délal- byl- délal-
s bych b b
@/-a/-o ve o/-al-o | ¢/a/0  °  glalo | e/aj-0 ) w/alo
byl- délal- byl- délal- byl- délal-
Py Byehom b a | cidya O iy | idyka Y iy

Zdroj: (Karlik, 2017), vlastni zpracovani autorky

Dle Grepla a Karlika kondiciondl minuly vyjadfuje neplatnost d¢je, tedy situaci, ktera
se nestala (kontrafaktualnost), tedy i1 podle (Mluvnice Cestiny 3, Danes§, 1987 str. 321) jsou
to d¢je, které vyjadiuji opak skutecnost (faktu) a déje jsou tak nerealizovatelné. Nicméné jsou
vSak dnes v Cestiné tyto déje vyjadiované pomoci kondicionalu ptitomného, kdy
je nerealizovatelnost zfejma z kontextu nebo vyplyva ze sémantiky sloves. A tak ma minuly
kondicional v ¢estiné specifické postaveni. Sémanticky rozdil mezi kondicionalem pfitomnym
a kondicionadlem minulym lze charakterizovat protikladem terminti potencialnost vs iredlnost.

(Sevéikova, 2009)
2.2.2 Funkce a uziti kondicionalu

Kondicional jako jeden ze €lenil (vedle indikativu a imperativu v cestiné, a navic vedle
konjunktivu a prezumtivu v rumunstiné¢) morfologické kategorie slovesného zpisobu
je jednim z prostfedki vyjaddieni modality jak v rumunstin€, tak v cesting. Podle disertacni
prace Funkce kondiciondlu z hlediska vyznamové roviny (2009) od Magdy Sevéikové, v niz

provadi analyzu postupujici od formy k funkci, mizeme tvrdit, Ze kondiciondl v ¢estiné plni

15 Tterativnost — oznaceni pro opakovany dgj.
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mnoho funkci, které lze zafadit do riznych typt modality. Primarni funkci kondicionalu
je fazeni do oblasti skute¢nostni modality. (Sevéikova, 2009) Nicménd vedle této modality,
muze vyjadiovat i dalsi typy modality, a to voluntativni (pracovala bych) a jistotni (asi bych

zustal). (Sevéikova, 2009)
Modalita

Charakteristika modality v ¢estin€ je rozsahld, s cetnymi pohledy, které rozdéluji modalni
jevy do dvou hlavnich kategorii: objektivni a subjektivni modalita. Do objektivni modality
patii skutecnostni a voluntativni, zatimco subjektivni modalita se déli na postojovou a jistotni.
(Sevéikova, 2009) Skutecnostni modalita vyjadiuje platnost propozi¢niho obsahu, kde realné
udalosti jsou v indikativu a neredlné¢ v kondiciondlu. (Dane$, 1987) Voluntativni modalita
reflektuje ptivodce déje a jeho dispozici k realizaci. (Grepl, a dalsi, 1986) Postojova modalita
zohlediuje komunikaéni zamér a subjektivni hodnoceni vypovédi (Cechova, 1996), zatimco

Jjistotni modalita vyjadiuje subjektivni piesvédceni o platnosti obsahu. (Danes, 1987)

Rozdéleni modality v CeStiné bude graficky ptfedstaveno nize. Tabulka je doplnéna
o konkrétni ptriklady v cesting, které jsou pielozeny do rumuns$tiny za ucelem zachovani
dvojjazy¢ného kontextu této prace. Povazujeme za dulezité upozornit, ze v této praci
se drzime modernistického lingvistického pohledu a nézort Palmera, ktery zdiraziuje,
7e 1 pfi vyjadfovani tzv. objektivni modality musime pftipsat dilezitou roli i mluvéimu, ¢imz
predstavuje argument proti tzv. objektivni modalité. Pii celkové charakteristice kondicionalu

v ramci modality nebudeme tedy rozdéleni modality na subjektivni a objektivni zahrnovat.

Tabulka 9 Subkategorizace modality v cestiné s priklady a prekladem do rumunstiny
Cestina Rumunéstina

Musime dodrZovat pravidla Trebuie sa respectam regulile

Skutecnostni silni¢niho provozu. de circulatie.
Objektivni modalita Méli bychom dodrZovat pravidla | Ar trebui sa respectam
modalita silni¢niho provozu. regulile de circulatie.
Voluntativni . N “ .
. Chci to udélat znovu. Vreau sa o fac din nou.
modalita
Postojova Kdybys mél néjaky napad, rad Daca ai vreo idee, as vrea sa
Subjektivni modalita bych to slysel. o aud.
modalita

Jistotni modalita

Zdroj: vlastni zpracovani autorky

Kdyby to bylo moZné, byl bych
velmi prekvapen.

Daca ar fi posibil, as fi foarte
surprins.

Z uvedenych informaci lze konstatovat, Ze modalita neni homogennim jevem, nybrz

komplex s fadou vyznamui. Tyto vyznamy se vdzou jednak k jadru vétného vyznamu,
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tj. propozici, a jednak k vyznamovym slozkdm, kterymi je propozice aktualizovéna.
(Sev¢ikova) Z tohoto diivodi riizné jazyky rozlisuji ndkolik modalnich podoblasti neboli typi

modality.
Komunika¢ni funkce vypovédi a podminkové véty

V oblasti komunika¢nich funkci vypovédi je kondicionadl uzivan S$iroce a razné.
Kondiciondlem pfitomnym lze vyjadfit pfani, nabidku, vytku nebo vycitku, namitku nebo
odmitnuti, varovani nebo zdvotilou zadost. Zde je dulezité upozornit na to, ze kondicional
neni primarnim prostfedkem vyjadieni komunikativnich funkci, a tak musi byt doplnén
o dali prostiedky, jakymi jsou Gastice, modalni vyrazy, intonace a dalsi. (Sevéikova, 2009)
Souhrnné feceno, pouzitim kondicionalu mluvéi vyjadiuje hypotetickou vypovéd’, u které
dale rozliSujeme protiklad potencidlnost vs. irealnost. S cilem piedstavit zakladni vyuziti
kondiciondlu v oblasti komunika¢nich funkci vypovédi, ptfedkladame nasledujici tabulku.
Ptiklady v ¢eStiné opattujeme pieklady do rumunstiny s cilem zachovat paralelnost nasi prace
a ilustrovat jistou sémantickou ekvivalentnost, které¢ zdmérné dosahujeme uzitim kondiciondlu
téZ v rumunsting.

Tabulka 10 Kondicional — komunikacni funkce vypovédi v ¢estiné

Komunikacni funkce

. Priklad v cestiné Preklad do rumunstiny
vypovédi
Prani Kéz by zaprselo! Daca ar ploua!
Nabidka Co abychom mu koupili hodinky?! Ce-ar fi sa-i cumparam un ceas?!
U . . Daca ti-ai fi luat medicamentele
. Kdybys poradné brala ty Iéky, uz ddvno ’ L. . “
Vytka , cum trebuie, ai fi fost sanatoasa de
bys byla zdrava. .
mult timp.
Odmitnuti Co bychom tam jezdili?! De ce am merge acolo?!
Varovani Abych to nefekl rodicam. Le-as spune parintilor.
Sl us Vyvésila byste toto prohldseni na Ati publica aceasta declaratie pe
Zdvorila Zadost . v 4 P L P Hep
internet? internet?

Zdroj: Mluvnice Cestiny 3 (Danes, 1987 stranky 318 - 344), zpracovani autorky

Odbornici rozlisuji Siroké spektrum komunikacnich funkei vypovédi. Pro tcely nasi prace
si vysta¢ime s vySe uvedenymi typy, jeZ obsahuji dle naSeho ndzoru zadkladni sémantické

hodnoty kondicionalu v obou jazycich.

Grepl a Karlik rozliSuji pét typit podminkovych souvéti, a to (1) podminka oteviena
realnd, (2) podminka oteviend mozna, (3) podminka kontrafaktudlni/ neredlna uskutecnitelna,
ale neuskute¢néna, (4) podminka kontrafaktudlni/ neredlna neuskutecnitelnd a neuskutecnéna,
a (5) podminka splnéna. (Karlik, 2017) Pro rGzné typy podminek autofi ptipoustéji razné

kombinace slovesnych zplsobid. V kontextu nas$i prace o kondiciondlu, se dale budeme
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zabyvat podminkami (2), (3) a (4). Prestavme si uvedené informace pomoci tabulky

a roz$ifme je o priklady a dalsi vysvétleni.

Tabulka 11 Podminkové véty v cestiné

P Priklad v ¢estiné Realizace v ¢estiné  Preklady do rumunstiny

2 Jestlize k ndm pfijdete, uvafim vam 1K+ IK Daca veniti la noi, va voi face o
dobrou kavu. cafea buna.
Jestlize k ndm prijdete, uvaftila bych IK+KP Daca veniti la noi, v-as face o
vam dobrou kavu. cafea buna.

3 Kdyby ses byl ucil, urcité bys byl tu KM + KM Daca ai fi studiat, sunt sigur ca ai
zkousku udélal. fi trecut testul.
Kdyby ses byl ucil, urcité bys tu KM + KP -
zkousku udélal.

4 Kdybych byl mél tfi ruce, tak bychto = KM + KM Daca as fi avut trei maini, I-as fi
byl stihl natfit. pictat.

Kdybych byl mél tfi ruce, tak bych to = KP + KP -

stihl natfit. )
Zdroj: (Karlik, 2017) a (Sev¢ikova, 2009), vlastni zpracovani autorky

Jednotlivé preklady ceskych piikladii do rumunstiny jsou vysledkem doslovného

piekladu, a piedstavuji snahu predstavit ¢tenari urcitou sémantickou paralelu bez hlubsiho
zaméteni na mozné ekvivalenty. V piedstavené tabulce vSak dochazi k jisté redukce moznosti
v rumunsting, a to v pfipadé¢ podminkového souvéti typu (3) a (4). Souvéti s nasledujicimi
vzorci v ¢estin€ kondicional minuly + kondicional minuly; kondiciondl minuly + kondiciondl
pritomny do rumunstiny piekladame dle vzorce kondiciondal-optativ perfektum + kondicional-
optativ perfektum. Dle naSich znalosti by souvéti Kdyby ses byl ucil, urcité bys tu zkousku
udélal prekladem do rumunstiny dle stejného vzorce kondiciondl minuly + kondiciondl
pritomny, tj. Daca ai fi studiat, sunt sigur ca ai trece testul postradd v rumunstiné lexikalni
vyznam. Pfedstavené pieklady v cestiné v podminkach typu (3) a (4) budeme do rumunstiny
prekladat s tvary kondicionalu perfekta (minulého) pro oba ptipady v cestin€. Dokladame
sitorovnéZ informacemi pfedstavenymi v podkapitole o rumunském kondiciondlu
a podminkovych souvétich v rumunstiné. Dle Rumunské Akademie v neuskutecnitelném
podminkovém souvéti uzivame kondicional perfektum v kombinaci s kondiciondlem
perfektum nebo v kombinacich s imperfektem. Vétu Kdyby ses byl ucil, urcité bys tu zkousku
udelal lze tedy teoreticky do rumunstiny prevést i pomoci imperfekta — Daca ai fi studiat,

treceai testul.
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2.2.3 Shrnuti kondicionalu v ¢es§tiné

Kondicional v cestiné se skladd z pfitomného a minulého kondiciondlu. Pfitomny
kondiciondl vyjadiuje mozné, hypotetické nebo podminéné udalosti a sklada se z -l-ového
participia slovesa a kondiciondlového auxilidru by-. Minuly kondicional vyjadiuje
nerealizovatelné¢ udalosti a tvofi se z -l-ového participia slovesa byt, kondicionalniho
auxilidru by- a -l-ového participia finitniho slovesa. Z hlediska modality, priméarni funkce
kondiciondlu v cestin€ plni skuteCnostni modalita, vedle modality voluntativni a jistotni.
Pouzivime ho pro vyjaddieni pfani, nabidky nebo vycCitky, a vytvari Siroké spektrum
komunikacnich funkci, av§ak neni primarnim prostiedkem pro tyto funkce a musi byt doplnén
o dalsi prostfedky. Podminkové souvéti rozliSuje riizné typy podminek, které mohou byt

vyjadieny kombinacemi pfitomného a minulého kondicionalu.

2.3 Shrnuti kondicionalu v rumuns$tiné a v ¢eStiné

V ptedeslych podkapitolach byl popsan kondicional v rumunsting a v ¢estiné. Oba jazyky
rozliSuji dvé subkategorie — kondicional pfitomny a kondiciondl minuly (perfektum).
Na zdklad¢ predstavenych informaci se pokusme o piehledné znazornéni a komparaci
kondiciondlit v naSich zkoumanych jazycich nejdiive z hlediska morfologie a nasledné

z hlediska funkce a uziti.

Tabulka 12 Komparace kondiciondlu v rumunstiné a v cestiné: Morfologie

Rumunstina Cestina
Pritomny KA + INF P+KA
kondicionalovy auxilidr + infinitiv [-ové participium + kondiciondlovy auxiliar
Priklad X
riia as vrea chtél/a bych
Minuly
KA +INF + P P byt + KA +P
kondicionalovy auxiliar + (a) fi I-ové participium slovesa byt
+ participium + kondiciondlovy auxiliar + |-ové participium
Priklad
as fi vrut byla bych chtél/a

Zdroj: vlastni zpracovani autorky
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Z predstavené tabulky mizeme pozorovat nasledujici. Oba jazyky pouzivaji pro tvorbu
kondicionalu stejny pocet slozek. K tvorbé kondicionalu pritomného potiebuje jak cestina, tak

i rumunstina slozky dvé, a k tvorbé kondicionalu minulého slozky tfi.

Rozdily nachazime v umisténi jednotlivych slozek a ve vyjadieni nominalnich rysa.
Kondiciondlovy auxilidr stavi rumunstina zpravidla'® na prvnim misté, kdeZto &estina
na misté druhém. Nominalni rysy rodu a ¢isla subjektu nese v ¢estiné kondiciondlovy auxiliar
a participium v piipadé kondiciondlu pfitomného (srov. chtéla bych — 1. osoba, singular,
zensky rod/ chtél bych — 1. osoba, singuldr, muzsky rod; chtéla bys — 2. osoba, singular,
zensky rod/ chtély byste — 2. osoba, plural, Zensky rod). Nominalni rys Cisla subjektu pti
tvorbé kondicionalu pfitomného c¢inného rodu vyjadifuje rumunstina pouze pomoci
kondicionalového auxiliaru (as vrea — 1. osoba, singular, rod muzsky/ Zensky/ sttedni; ai vrea-
2. osoba, singular, rod muzsky/ zensky/ stfedni). V piipadé¢ kondiciondlu minulého
se nominalnost projevuje ve vSech tiech slozkach v ¢esting (srov. byla bych chtéla — 1. osoba,
singular, Zensky rod; byl bych chtél - 1. osoba, singular, muzsky rod; byly bychom chtély -
1. osoba, plural, Zensky rod; byli bychom chtéli - 1. osoba, plurdl, muzsky rod) a pouze
v jedné slozce, v kondiciondlovém auxilidru v rumunstin€ (srov. as fi vrut — 1. osoba, singular,
rod muzsky/ zensky/ stfedni; ai fi vrut - 2. osoba, singular, rod muzsky/ Zensky/ stiedni; am fi

vrut - 1. osoba, plurdl, rod muzsky/ zensky/ sttedni).

Vyse uvedené zavery jsou v souladu s nasi hlavni hypotézou, dle niz je v obou jazycich
kondiciondl Siroce vyuzivan a vykazuje morfologick¢ podobnosti, véetné¢ dvou forem
kondiciondlu a analytického zplsobu tvofeni. Kondicional v obou jazycich nejenze sdili

cvvr

k utvoreni téchto forem.

V roving funkci a uziti kondiciondlu, stejné jako v modalité, mizeme spatfit urcité
podobnosti. Pomoci grafického znazornéni se pokusime ilustrovat hlavni aspekty
subkategorizace modality v rumunstiné a cCeStiné na zakladé nasi sémantické interpretace
jejich charakteristik. Spojenim téchto konceptii si klademe za cil definovat kritéria pro dalsi

analyzu.

16 S ohledem na inverzni tvary, kterych se dopatrame jak v rumunsting, tak v Gestiné.

35



Obrazek 1 Komparace subkategorizace modality v rumunstiné a v cestiné

1 2 3 4

Strugna STUPEN REALIZOVATELNOST KOMUNIKACNI REALNOSTVS.
charakteristika PRESVEDCENI O _AHODNOCENI ZAMERS NEREALNOST A
PRAVDIVOSTI CINNOSTI PODLE HODNOCEN{M KONSTATACE VS.
VYPOVEDI DISPOZICE K AKCI OBSAHU HYPOTETIENOST

. EPISTEMICKA . . EPISTEMICKA

Rumunétina (KOGNITIVN) DEONTICKA EVALUATIVNI (KOGNITIVN)
Cestina JISTOTNI VOLUNTATIVN{ POSTOJOVA SKUTECNOSTNI

Zdroj: vlastni zpracovani autorky

Pro tucely této prace prichdzime se zjednodusenym zdavérem, ktery Ctendii pomuze
orientovat se ve vybranych kritériich pro dal$i analyzu. Ilustrace ukazuje ekvivalentnost
vymezeni ur¢itych typtt modalit v obou jazycich podle sémantickych kritérii. Rumunstina
pouziva pojmy epistemika, deontika a evaluace, zatimco cCeStina rozliSuje Ctyfi podtypy
modality, pii¢emz pod epistemickou modalitou zahrnuje 1 sémanticky aspekt skute¢nostni
modality. Nejvice nas bude zajimat epistemickd modalita v rumunstiné a skuteCnostni

modalita v Cesting, protoze obsahuji primarni funkci kondicionalu.

Nésledujici Tabulka 13 pfedstavuje komparaci uziti kondiciondlu v obou jazycich. Jejim
cilem je poskytnout ¢tenaii prehlednou komparaci teoretickych poznatkl ptedeslych kapitol.
Rozd€lujeme si kondicional na kondicional pfitomny a kondicional minuly (perfektum
v rumunsting). Dale dle jejich definic rozliSujeme klasifikaci dle modality a komunikac¢nich
funkci vypovédi. Posledni dva sloupce vénujeme piikladiim v rumunstiné a v ¢estiné, pomoci
nichZ ilustrujeme predstavenou klasifikaci. V tabulce vyuzivdme numerickych oznaceni pro

nasledujici zndzornéni modalit, jez jsme popsali u Obrazku 1:

1 Stupen piesvédceni o pravdivosti vypovédi,
Realizovatelnost a hodnoceni ¢innosti podle dispozice k akci;

Komunika¢ni zamér s hodnocenim obsahu;

AW

Reélnost vs. neredlnost a konstatace vs. hypoteti¢nost.

36



Tabulka 13 Komparace kondiciondlu v rumunstiné a v cestine. Uziti

Zdroj: zpracovani autorky, jednotlivé piiklady (Lingea s.r.0, 2019)

Modalnost Uziti Rumunstina Cestina
4 Redlnost vs. neredlnost a konstatace vs. Uskutecnitelny déj Mi-ar placea sa imi cumpar o Rad/a bych si koupil/a dim.
hypoteti¢nost cass.
3 Komunikacni zamér s hodnocenim obsahu = Zdvofila Zadost, prani, Ati putea sa ma ajutati? Mohli byste mi pomoct? Chtél
nabidka As vrea un mar. bych jablko.
- Te-as ajuta cu curatenia. Pomohl/a bych ti s dklidem.
§ 1/4 Realnost vs. neredlnost a konstatace vs. Pochybnost, neovérena Conform lor ar fi vorba despre o Podle nich se pry jedna o
;g hypoteticnost informace, nejistota greseala. chybu.
= Stupen presvédceni o pravdivosti vypovédi Ar fi bine sa ne pregatim de cina. Méli bychom se pripravit na
vecefi.
2 Realizovatelnost a hodnoceni ¢innosti Podminkové souvéti Daca ar ninge, as merge rapid la Kdyby snézilo, sel/ $la bych
podle dispozice k akci sanius. rychle sankovat.
4 Redlnost vs. neredlnost a konstatace vs. Podminkové souvéti Mi-ar face mare placere daca ai Udélalo by mi to velkou radost,
hypotetinost veni. kdybys pf¥isel.
4 Redlnost vs. neredlnost a konstatace vs. Neuskutecnitelny déj n locul tau l-as fi sunat. Na tvém misté bych mu byval
hypoteti¢nost savolal.
g 1 Stupen presvédceni o pravdivosti vypovédi = Pochybnost, neovérend Conform ei, ambele parti ar fi Podle ni pry obé strany dosahly
E informace, nejistota ajuns la un acord. dohody.
4 Redlnost vs. neredlnost a konstatace vs. Podminkové souvéti Daca ai fi ajuns primul, ai fi Kdybys byl dorazil prvni, byl bys

hypoteti¢nost
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Z predstavené tabulky vyplyvd, ze priméarni funkce kondiciondlu se dotyka hlavné
modality pod numerickym oznacenim 4, které podle charakteristiky v Obrazku 1 odpovida
v rumunsting epistemicka modalita, a v ¢eStiné modalita skuteCnostni. Jednotlivé ptiklady 1ze
priradit jedné nebo vice typiim modality. Naptiklad pochybnost, neovéfenou informaci,
a nejistotu mizeme posuzovat jako jak modalitu epistemickou/skute¢nostni tak jistotni,
v zavislosti na jazyce a subjektivnosti kategorizace. Pfestoze v predstavené tabulce prevlada

jeden typ modality, objevuji se v ni alespon jednou vSechny typy predstavené v Obrazku 1.

Ptiklady v obou jazycich, pomoci nichZ jsme si ilustrovali jednotlivé klasifikace, jsou
vysledkem snahy pfedstavit Ctenafi zkoumané kondiciondlové jevy v praxi. V tabulce
vyuzivame barevného oznaCeni ke grafickému oddé¢leni piikladd od funkcionalistické
klasifikace. VétSinu piikladl Cerpame z jazykového slovniho Lingea, jiné dopliujeme dle
znalosti autora. Na zéklad¢ predstavené tabulky lze predpokladat, Zze pro kazdou klasifikaci
existuji ekvivalenty jak v rumunstiné, tak v ceStiné. Ve vétSiné piipadl se jedna
o kondicionalové konstrukce v obou jazycich. Pouze v ptipadé piikladii spadajicich do jistotni
modality v Cestiné a epistemické modality v rumunstiné dochazi na mist¢ kondicionalu
v rumunsting k jiné konstrukci v ¢esting, a to pomoci lexikalniho prostiedku pry. Pfedstavené

priklady nam poskytuji zdkladni a vstupni vhled, potiebny pro korpusovou analyzu.
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3 PRAKTICKA CAST

Na zaklad¢ ziskanych znalosti v rdmci teoretické casti pristupujeme k praktické analyze

pomoci korpusovych a excelovych nastroji. Pfipomindme ¢tenafi hlavni hypotézy této prace:

1) V cestiné a v rumunstiné je kondiciondl Siroce vyuzivan a vykazuje morfologické

podobnosti, véetné¢ dvou forem kondicionalu a analytického zpiisobu tvotent;

2) V obou jazycich najdeme konkurenci mezi kondicionalem pfitomnym a kondicionalem
minulym. V rumunstiné vyuZivame kondicional minuly vice, neZ ho vyuzivame v ¢estin¢;

L%

3) Oproti Cesting, rumunstina disponuje vice slovesnymi zptsoby. Ceskému kondicionalu

budou v rumunstiné odpovidat 1 jiné slovesné zplisoby.

Tyto hypotézy jsme si do velké miry potvrdili jiz v teoretické ¢asti, nicméné o jejich
definitivnim postaveni rozhodne korpusovd analyza predstavena v nasledujicich
podkapitolach. Pomoci korpusovych néstroju je tieba ziskat konkrétni data ohledné frekvence
a rozlozeni kondicionalovych konstrukci v paralelnim korpusu InterCorp, ovétit konkurenci
pritomného a minulého kondicionéalu a nakonec potvrdit, Ze kondicionalu v ¢estiné odpovidaji

1jiné slovesné zplisoby v rumunsting.

3.1 Charakteristika korpusii InterCorp

Cilem dané podkapitoly je charakterizovat paralelni korpusy InterCorpvl6 — Romanian
a InterCorpv16 — Czech dle velikosti. Dale v rozhrani KonTextu najit kondicionalové tvary

a nasledné popsat rozlozeni korpusii dle zadanych podminek.

Pracujeme se dvéma paralelnimi korpusy v rozhrani KonTextu, a to InterCorpvl6 —
Romanian, tj. s verzi 16 z 12. 10. 2023 a InterCorp v16 — Czech, tj. s verzi 16 z 12. 10. 2023.
Jedna se o nejnovéjsi dostupné verze v databazi Ceského narodniho korpusu. Rumunsky
korpus ¢ita 313 838 948 pozic a Cesky korpus cita 518 198 088 pozic. Na rozdil
od rumunského korpusu, ktery disponuje pouze atributy word a lemma, ale ktery postrada
detailn€j$i anotaci v podob& tagsetl, je Cesky korpus plné anotovan a obsahuje jak veétsi
mnozstvi atributi, napt. word, sword, lemma, sublemma, tag, verbtag a dalsi, tak i tagsety.

Tagsety slouzi k morfologickému znackovani a vyrazn€ zefektiviiuji préci s korpusovymi
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daty. Nize predstavujeme grafickou ilustraci komparace zminénych korpust z hlediska jejich

velikosti.

Graf 1 Velikost korpusii

Velikost korpus(

InterCorp v16 - Romanian

0 100000000 200000000 300000000 400000000 500000000 600000000

InterCorp v16 - Romanian InterCorp v16 - Czech
m Velikost korpusu 313838948 518198088

Zdroj: Vlastni zpracovani dle (InterCorpv16 - Romanian) a (InterCorpv16 - Czech)

Z ptredstavené¢ho grafu je patrné, ze Cesky korpus je vétSi nez rumunsky korpus. Tento
rozdil bude dan tim, Ze pracujeme v rozhrani Ceského narodniho korpusu, konkrétngji s jeho
podprojektem s nazvem InterCorp. Jeho cilem je vybudovat paralelni synchronni korpus pro
vétsinu jazyki studovanych na Filozofické fakulté Univerzity Karlovy vzdy pro dany jazyk
a Gestinu.'” Cestina je v ramci daného projektu pivotnim jazykem, tedy vechny jazykové
verze jsou zarovnany vuci Ceskému textu. (Nadvornikova, 2013 str. 48) Navzdory této
okolnosti se domnivame, ze je rumunsky korpus InterCorp vl16 — Romanian dostate¢n¢

rozsahly pro ucely nasi prace, tim ze piesahuje standart 100 miliont slovnich vyskyti.

Dale chceme najit v pfedstavenych korpusech kondicionalové tvary. V rozhrani KonTextu
zadavame parametry uvedené¢ v Piiloze 1, kterou nize popisujeme detailn¢ji. Pomoci
paralelniho korpusu [InterCorp vi6 — Czech — InterCorp vi6 — Romanian v jazykové
kombinaci cestina — rumunstina, hleddme prostfednictvim tagl a regulérnich vyrazl
kondiciondlové tvary v cestin€ a jejich kondiciondlové ekvivalenty v rumunstiné. Diky tomu,
ze je korpus InterCorp v16 — Czech zcela anotovéan, lze v ném bez potizi hledat ndmi
poZadovana data pomoci tagli, které piimo znaci kondicional ve vété. Oproti tomu, InterCorp

v16 — Romanian anotovdn pomoci tagi neni, a tak jsme odkézani na pouziti regulérnich

17 Vice viz https://intercorp.korpus.cz/?lang=cs
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vyrazd, pomoci nichz v rumunském korpusu hledame kondicionalovy auxiliar a jakakoliv

slova za tim.

Zikladni podminku v &eiting tvoii [tag="Vc.*"|word=".*"] [tag="Vc.*"]'¥ tedy
na 1. mist¢ tag pro kondicional nebo jakékoliv slovo v ceStiné a pro 2. misto tag pro
kondiciondl. Na zéklad¢ zminénych informaci ohledné anotace rumunského korpusu, zakladni
podminku v rumunsting tvoii [word="as"||word="a"|word="am"|word="ati"|word="ar"], tedy

jakékoliv slovo, které predstavuje kondicionalové auxiliary v rumunsting.

Podle naSich znalosti tykajicich se slovosledu a morfologie kondicionalu u obou jazykd,
k zakladni podmince hleddme navic nasledujici tfi jakdkoliv slova, pomoci opakovani
podminky [word=".*"]. Cilem daného kroku je mit co nejSir$i kontext a zakomponovat takové
piiklady kondiciondlu jako je napt. ,,Vypadala velmi cize, jako néco drahocenného, byla
to bytost, jakou by clovek nikdy neocekdaval ve Vidni (Canetti, 1996)“, ve kterém

je kondicionalovy konstrukt v ¢estiné oddélen podstatnym jménem a ptislovcem.

Domnivame se, Ze na zdkladé téchto podminek miZzeme nalézt co nejrozsdhlejsi vysledky,
které obsahuji jak kondicional ptfitomny, tak kondicional minuly. Dale bereme ohled
na slovosled a morfologii. Uvédomujeme si vSak omezenost vysledk v kontextu toho, kdy
hledame kondiciondlové tvary pouze jednim smérem, tedy pouze v kombinaci CeStina —
rumunstina. Pro ucely obecné charakteristiky volime smér, u n¢hoz se domnivame, ze nam
poskytuje dostatené mnozstvi vyskytii. Zaroven spoléhame na precisnost anotovaného
ceského korpusu pomoci tagl. Zarovnanim rumunského korpusu ke korpusu ceskému
se snazime jisté nedostatky kompenzovat. Dand analyza by mohla byt rozsifena o hlubsi
rozbor slovosledu v obou jazycich a stim souvisejici 1 rozmanitost kondicionalovych
konstrukci. Pro ucely dané prace vSak omezujeme rozsah moznych vysledki dle vyse

popsanych podminek.

K obecné charakteristice ocekévanych vysledkii uvadime nasledujici grafy, jejichz cilem
je seznamit Ctendfe s vychozimi podminkami na$i analyzy. Zahrnuty budou pouze texty

nalezené soucasné dle zadanych parametrt v Ptiloze 1.

18V Ptiloze 1 oznadeno tuénym pismem
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Graf 2 Rozlozeni korpusii: druhy texti

RozloZeni korpusl: druhy textd
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W Subtitles
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243,149,122, 83%

Zdroj: Vlastni zpracovani dle (InterCorpv16 - Romanian) a (InterCorpv16 - Czech)

Graf Rozlozeni korpusii: druhy textii uvadi zastoupeni riznych druha textt v korpusech
dle naSich nastavenych podminek. Nejvétsi zastoupeni ma kategorie titulki, tzv. Subtitles,
nasleduje kategorie evropskych novinatskych textl a riiznych proslovii z databaze Evropskeé
Unie pod nazvem PressEurop, déle texty Europarl z jednani Evropského parlamentu,
kategorie Core, tj. beletristické texty, a nakonec texty Acquis, tj. pravnické texty Evropské

unie.

Velké zastoupeni textll z riznych instituci Evropské unie mize byt ddno tim, Ze se jedna
o nejveétsi politickou, ekonomickou a pravnickou organizaci na evropském kontinenté, mezi
jejiz hodnoty se fadi transparentnost v zaleZitostech tvorby politik a svobody informaci.
Domnivame se, Ze pouzivani kondiciondlu v pravnickych textech je dano napf. nutnosti
pfesnosti informaci a tim spojené vymezeni podminek, za nichZ je urcitd pravni situace nebo
povinnost aplikovatelna, dale omezeni nejistoty spojené s riznymi moZnymi scénari
amoznymi disledky, ¢i potfeba zajistit flexibilitu pfi uplatilovani pravnich ustanoveni.
Oproti tomu je zastoupeni kondiciondlu v beletristickych textech vyrazné mensi. To mize byt
dano velikosti rumunského korpusu oproti korpusu ceskému, a nutnosti oba korpusu
kombinovat dle zadanych podminek. Zastoupeni uméleckého zanru je vsak kompenzovano

kategorii, kterou v naSem grafu najdeme dokonce na prvnim misté, a to kategorii titulkd.
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Jedna se hlavné o digitalni texty. Jejich shromazd’'ovani a zpracovani je jednodusi oproti

tradicnim mediim, jako jsou knihy, casopisy a noviny.

V rozhrani KonTextu lze dale ziskat informace o detailn¢jSim rozlozeni jednotlivych typt

textl. Jejich grafické znadzornéni predstavujeme nize v podobé grafu.

Graf 3 Rozlozeni korpusu: typy textii

Rozlozeni korpusu: typy textl (logaritmické méritko)
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ity | 043,149,122
rozhovory - transkripty I 9,093,153
pravni texty 8,969,192
fikce 4,211,349
Zurnalistika - komentdre [N 1,972,717
Zurnalistika - zpravy I 806,760
jiné I 64,554

Zdroj: Vlastni zpracovani dle (InterCorpv16 - Romanian) a (InterCorpv16 - Czech)

Nachédzime zde potvrzeni udaji z piedchoziho grafu, co se tyCe zastoupeni titulek
a ziskavame presn¢jsi pfedstavu o zastoupeni pravnich, novinaiskych a jinych typech texta.
Pocet pravnich textli pfichazi na 3. misto, ackoliv dle prvniho grafu jsou zastoupeni ve dvou
kategoriich Acquis a Europarl. Kategorie PressEurop miize zahrnovat jak ustni
(transkribované), tak i1 pisemné zdznamy, a tak jejich zastoupeni ptipada na 2., 4. a 5. misto.
Zastoupeni beletristickych textd z kategorie Core je pon€kud malé, pouze 2 %, avSak
v detailnéjsi perspektivé rozlozeni korpusu dle typl texti je jejich misto lep$i nez
v pfedchozim grafu. Najdeme je pfed novinafskymi texty popsané jako Zzurnalistika —
komentafe a Zzurnalistika — zpravy. O povaze textl z kategorie jiné nedisponujeme

detailn¢j$imi informacemi.

Dale si klademe otazku, do jaké miry jsou texty v piislusnych jazycich origindlnimi texty,
tedy zda jazyk originalu je CeStina nebo rumunstina. Dle ziskdvanych dat, jejichz grafické
znazornéni uvadime nize, vime, ze pouze 5 % textl, se kterymi pracujeme, jsou ptivodni.
Ostatni texty jsou texty piekladové, jejichZz pivod je v jiném jazyce. Na zékladé jiz
zminénych informaci o velkém zastoupeni textd z databaze Evropské Unie, a také o velkém
zastoupeni titulkl, pfedpoklddame, Ze znaCnd cast text bude primarn€ z anglictiny,
francouzstiny ¢i némciny, jakoZto z jazykl se statusem pracovnich jazykt v Evropské komisi,
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a dale angli¢tina jakozto jazyk Siroce pouzivan v mezindrodnim obchod¢, diplomacii, véde¢,

technologii, uméni a kultute.

Graf 4 Rozlozeni korpusii: originalnost textii

RozloZeni korpusu: plvodni texty

669,269, 5%

12,699,787, 95%

Hano Mne

Zdroj: Vlastni zpracovani dle (InterCorpv16 - Romanian) a (InterCorpv16 - Czech)

K uplné¢ obecné charakteristice naSeho korpusu pfichdazime s detailnim frekvencnim
seznamem (viz Pfiloha 2), ktery jsme ziskali v rozhrani KonTextu. Uvadime zde absolutni'®
a tzv. relativni frekvenci znaGenou i. p. m. (z anglického instances per million).2° Dle definic
Ceského narodniho korpusu hlavni vyhodou relativizace frekvenci vzhledem k velikosti

korpusu je moznost nasledné¢ho porovnani hodnot z nestejné velkych korpusti.

Detailni seznam ¢itd dohromady 54 poloZek (Zdroj: Vlastni zpracovani dle (InterCorpv16
— Romanian) a (InterCorpvl6 — Czech)). Najdeme v ném nézvy konkrétnich literarnich d¢l
od autort Umberto Eco, J. K. Rowling, Jos¢ Saramago, Orhan Pamuk, Elias Canetti, Franz
Kafka, Julio Cortazar, Simion Cimpoesu, Milan Kundera, Karel éapek a dalsi. Prestoze
je zastoupeni beletristickych textl v korpusu mensi neZ zastoupeni textd Evropské unie
atitulk, diky frekvenénimu seznamu dokumentli ziskdvdme piesnéjs$i piredstavu
o konkrétnich literarnich dilech a o frekvenci kondiciondlovych  konstrukci v nich.

Podivame-li se na relativni frekvenci pfipsané jednotlivym literarnim dilim, vyvozujeme

194j. prosty pocet vyskytt slov v korpusu
20 Vyjadiuji primérny pocet vyskytl jednotky nebo slova v hypotetickém textu/korpusu o délce 1 milion
slov.
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zaveér, ze je zastoupeni kondiciondlu ponékud Siroké a rozsdhlé pravé v beletristickych
textech, navzdory nizkému zastoupeni v ramci celého korpusu, v némz pievazuji jiné
Z tohoto dGvodu budeme, v ramci nasledujicich analyz tykajicich se ptekladovych

ekvivalentll, zuzovat nas korpusovy material na kategorii Core.

3.2 Kondicional minuly a pritomny

Cilem nasledujici podkapitoly je zjistit pomoci paralelnich korpust InterCorp — Romanian
a InterCorp — Czech v rozhrani KonTextu zastoupeni kondicionalu ptitomného a minulého
v obou jazycich, déle charakterizovat shody a rozdily. Tabulka se zadanymi parametru

je k nalezeni v Ptiloze 3.

Jednotlivé parametry zadavdme samostatné¢ pro kazdy jazyk, tj. nevyuzivame funkci
zarovnaného korpusu. Dale rozdélujeme naSe parametry pro hleddni kondicionalu ptitomného

a kondicionalu minulého.

K vyhleddni kondiciondlu pfitomného v rumunstiné vyuzivame hlavni podminku
[word="as"|word="ai"|word="am"|word="ati1"|word="ar"][word=".*"], tedy KA a jakékoliv
slovo za tim, a navic pfiddvame negativni podminku [!word=".*t|s"], pomoci niZ chceme najit
data, jez nebudou obsahovat slovesné tvary pificesti minulého koncici na pismeno ,,t” nebo
,»S . Prvotni vysledky obsahuji velké mnozstvi nepozadovanych tvari, a tak vysledky dale

tfidime pomoci dvou negativnich filtri, jejichZ cilem je opé€t odstranit tvary minulého casu.

Vyhledavéani kondiciondlu ptitomného v cestiné je diky taghm jednodussi. Hlavni
podminkou je [tag="Vc.*"][tag="V.*"], k niz pfiddvame pouze pro lepsi kontext a s ohledem
na variabilitu slovosledu jest¢ podminku [tag=".*"]. Hledame tedy konkordanci, jez
na prvnim misté bude mit KA, déle jakékoliv sloveso a k tomu jakékoliv slovo ¢i interpunkéni
znaménko. Vysledky dale filtrujeme tentokrat pomoci pozitivniho filtru s nasledujicimi
parametry [lemmal!="byt"|[tag="Vc.*"][tag="V.*"]. Pomoci néj eliminujeme na prvnim misté
sloveso byt, a dale hleddme konkordance, jeZ na druhém misté budou mit KA a na tfetim

jakékoliv slovo nebo interpunkéni znaménko.

Dale ilustrujeme nalezené frekvencni hodnoty pro kondiciondl ptitomny v obou jazycich

pomoci grafu. Vzhledem k rozdilim mezi relativni a absolutni frekvenci jsme vyuzili
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logaritmické $kaly?!. Jednotlivé tidaje viak piedstavujeme v tabulce pod grafem.
Graf' 5 Kondicional pritomny v rumunstiné a v Cestiné

v v/

Kondiciondl pfitomny - logaritmické méfritko

. "
. |
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M InterCorp v16 - Romanian 1451994 4626.56 834993.27

M InterCorp v16 - Czech B InterCorp v16 - Romanian

Zdroj: Vlastni zpracovani dle (InterCorpv16 - Romanian) a (InterCorpv16 - Czech)

Z ptedstavené¢ho grafu je patrné, ze ackoliv je Cesky korpus vétsi nez rumunsky,
a vrumunstiné nalezneme véEtsi pocet konkordanci odpovidajicich naSim parametrim,
v grafické komparaci je rozdil mezi rumunstinou a ¢estinou maly. V obou jazycich nachazime
pomérné velké zastoupeni kondicionalu pritomného. VéEtsi pocet vyskytlh v rumunstiné oproti
cestiné prisuzujeme zminénym komplikujicim okolnostem o anotaci rumunského korpusu.
Na zaklad¢ grafického znazornéni usuzujeme, ze je pouzivani kondiciondlu piitomného

v obou jazycich podobné¢ rozsahlé.

Pro hledéni kondiciondlu minulého nastavujeme nasledujici parametry. Hlavni podminkou
pro rumunstinu je [word="as"|word="ai"|word="am"|word="ati"|word="ar"] [word="f1"] tedy
KA, tvar slovesa byt ,,fi” , a dale tvar pfiCesti minulého [word=".*t|s"]. Prvotni vysledky

vyhovuji naSim ciliim a neni tfeba je dale tfidit pomoci filtri.

Hlavni  podminkou  pro  vyhledani  kondiciondlu =~ minulého v  ceStiné
je [lemma="byt"][tag="Vc.*"] [tag="V.*"], ktery na prvnim misté bude mit sloveso byt, déle

KA anasledné jakékoliv sloveso. Vysledky odpovidaji naSim cilim bez nutnosti je déle ttidit.

Obdobné¢ jako v ptipadé¢ kondiciondlu ptitomného ilustrujeme nalezené frekvenéni

hodnoty pro kondiciondl minuly v obou jazycich pomoci grafu.

2l Logaritmickd méfitka jsou ¢asto pouzivana v pfipadech, kdy je rozsah hodnot dat velky, zejména pii
velmi velkych nebo velmi malych hodnotach. Stlacuji Skdlu na mistech, kde jsou data husta, a rozsituji ji na
mistech, kde jsou data fidk4, coz usnadiiuje vizualizaci a analyzu celého rozsahu dat.
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Graf 6 Kondicional minuly v rumunstiné a v cestiné

v v/

Kondiciondl minuly - logaritmické méfitko
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Zdroj: Vlastni zpracovani dle (InterCorpv16 - Romanian) a (InterCorpv16 - Czech)

Na rozdil od kondiciondlu pfitomného, v piedstaveném grafu sledujeme znacné rozdily
mezi rumunstinou a CeStinou, mezi poctem vyskyti celkem a s tim souvisejici i relativni
a absolutni frekvenci. Dle zadanych parametriit v rumunstiné nachazime 155969 konkordanci,
coz je priblizn€¢ 32krat vice nez nachazime v cestiné. Pokud bychom data spojili, jejich

rozlozeni by odpovidalo 3 % pro €eStinu a 97 % pro rumunstinu, viz Graf 7 niZe.

Graf 7 Kondicional minuly: Pocet vyskytii celkem pro rumunstinu a pro cestinu

Pocet vyskytl celkem

4778, 3%

155969, 97%

M InterCorp v16 - Romanian M InterCorp v16 - Czech

Zdroj: Vlastni zpracovani dle (InterCorpv16 - Romanian) a (InterCorpv16 - Czech)

Z predstavenych informaci je patrné, Ze je vyuzivani kondicionalu minulého v rumunsting
rozséahlejsi nez v ¢estin€. Tim potvrzujeme informace pfedstavené v teoretické ¢asti této prace
o tom, ze oproti Cestin€, kterd podminovaci zpisob minuly pouziva spise jako prostfedek
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zdtraznéni nebo stylizace, rumunstina k nému pfistupuje bézn€¢. Timto muzeme potvrdit
i druhou hypotézu nasi prace, o tom, ze je kondiciondl minuly vyuzivan v rumunsting vice nez
v ¢esting. Nicméné je nutné poukdzat na to, ze odliSny pocet vyskytii a frekvence je pomérné
velky, a prekracuje naSe ocekavani. Domnivame se, Ze detailnéjsi kvantitativni analyza
ziskanych dat, napt. identifikace podminkovych vét v rumunsting€, u nichz dochazi k Sirokému
pouzivani kondicionalu minulého a hledani jejich ekvivalentii v ¢estin¢, muze poskytnout
zajimavé zavéry a o funkci a vyuzivani kondiciondlu v uz§im smyslu. V ramci této prace vsak
omezujeme nase pole vyzkumu na predstavenou obecnou charakteristikou. Na zakladé
predstavenych zavéra si dovolujeme pokracovat s dalsimi analyzami pouze v kontextu

kondiciondlu ptitomného, jelikoZ zde nachdzime vétsi prostor pro SirSi a obecnéjsi zavery.

3.3 Core analyza: slovesné zpusoby, uziti

Cilem nasledujici podkapitoly je najit pomoci korpusovych dat takové piipady, kdy
¢eskému piitomného kondiciondlu odpovida jiny slovesny zptsob a ¢as v rumunsting (viz
tfeti hypotéza naSeho vyzkumu o tom, ze ¢eskému kondicionalu odpovidaji v rumunstiné
1jiné slovesné zpiisoby), a to dle informaci predstavenych v teoretické casti, na zaklad¢

kterych rozdélujeme nasi analyzu na nasledujici scénare:

1) Kondicional v ¢estiné vs indikativ (Cas minuly) v rumunsting;
2) Kondicional v ¢estin€ vs konjunktiv v rumunsting;

3) Kondicional v ¢estin€ vs prezumtiv v rumunsting.

Na zéklad¢ naSich znalosti obou jazyki pfedpokladdme, Ze nejvice poctu vyskytl najdeme
vprvnim a ve druhém scénéafi. Prestoze prezumtiv piedstavuje hlavni kompatibilitu
ke kondicionalu z hlediska modality a sémantiky, viz Kondicional v rumunstine: Funkce
a uziti, neni mezi rumunskymi mluvéimi tolik rozSifeny. Svou pozornost zaméiime

na konjunktiv a minuly cas.

Veskeré udaje analyzujeme tentokrat pouze v kategorii Core, tedy kategorii obsahujici
beletristické texty. Dle informaci zminénych v kapitole o obecné charakteristice korpust,
se domnivame, Ze tyto textu odrazi Siroké a rozmanité spektrum jazykové vybavenosti.

Zaroven je tato kategorie 1 dosti rozsahla. Obsahuje celkem 4 275 903 polozZek.

48



3.3.1 Postup

V rozhrani Narodniho c¢eského korpusu KONTEXT ziskdvame data dle parametra
uvedenych v Pfiloze 4. Hlavnim zadanim v ¢eském korpusu hleddme kondiciondlové tvary,
jez neobsahuji na prvnim misté sloveso byt, ¢imz se chceme vyhnout kondicionalu minulému.
Dale KA a nasledné jakékoliv 3 dalsi slova za tim, ¢cimz rozdélujeme jednotlivé konkordance
a ziskavame dostatecny kontext jak pro kondiciondlové tvary, tak i pro zbytek véty pied nebo
za nimi. Paralelné k ceskému korpusu zaddvame rumunsky korpus s podminkami

odpovidajici scéndiim 1, 2, a 3.

Pro nasi analyzu hledame tvary minulého ¢asu tzv. perfect compus (am cantat) a tzv.
imperfekt (cantam)??. Zadani pro minuly ¢as v rumunsting zahrnuje pro tzv. perfect compus
auxilidar pro minuly ¢as od slovesa a avea (mit)*> nebo tytéz auxilidry ale jako sufixy

wrw

ke slovesu v ramci imperfekta a pricesti minulého. Dal hledadme jakakoliv tii slova za tim.

Co se tyCe prezumtivu, v rumunstiné rozliSujeme vice forem pro pfitomny €as (o veni,
o fi venind/ va fi dormind), a perfektum (o fi dormit, va fi dormit). (Dragomirescu, a dalsi,
2016) Vsechny casy sdili auxiliary oi,o, om, ofi, or nebo voi, vei, va, vom, veti, vor. Hledani
prezumtivu rozdélujeme do dvou zadani dle vzoru: 1 — o veni/ o fi venind/ o fi venit, a 2 — va
fi venind/ va fi venit. Hlavni podminka pro hledani prezumtivu dle vzoru [ obsahuje
prezumtivni auxilary na 1. misté a infinitivy, jez hleddme pomoci infinitivnich koncovek, nebo
slovo fi (infinitiv a fi) na 2. misté. Pro vzor 2 piSeme na 1. misté prezumtivni auxiliary od
slovesa a voi, nasledn¢ na 2. misté slovo fi a na 3. misto hleddme pfiCesti minulé nebo tvary
gerundia. Dale obdobné jako i u minulé¢ho ¢asu hleddme pro kontext obou vzort dalsi

jakakoliv tfi slova. Vysledky nasledné spojujeme a pracujeme s nimi jako s celkem.

Konjunktiv je podfadici zpiisob k jinému slovesu (napiiklad vrea sa plece)
(Dragomirescu, a dalsi, 2016) a je charakteristicky morfémem sa, jenz davame pred
slovesnou konstrukci. RozliSujeme dva tvary — sa merg (ptitomny) a sa fi mers (perfektum).
Vychézejic z té€chto informaci, tvofime nasi hlavni podminku tim, Ze na prvni misto davame

sa a dale hledame jakakoliv 4 dalsi slova. To ndm zajist'uje Siroké a rozmanité vysledky.

Na zaklad€ zminénych informaci rozsifujeme nasi hlavni hypotézu o tom, Ze kondicionalu

v ¢estiné mize v rumunstiné odpovidat i jiny slovesny zptisob.

22 Rumunstina rozliSuje navic je§té perfectul simplu (cantai) a mai mult ca perfectul (cantasem). V ramci
nasi praci omezujeme spektrum hledani pouze na perfect compus a imperfekt.
23 Obdobné jako KA, 1isi se v 1. osobé a v 3. osob€ jednotného &isla
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Domnivame se, ze v ramci této analyzy budeme mit nasledujici potadi co do pocti vyskyti:

1. Konjunktiv;
2. Minuly cas;

3. Prezumtiv.

Se ziskanymi daty pracujeme v rozhrani Excel, a svou analyzu rozd¢lujeme
na kvantitativni a kvalitativni. Cilem kvantitativni analyzy je ziskdni SirSitho piehledu
o celkovém zastoupeni hledanych scénait, kdezto kvalitativni analyza zkouma jednotlivé
scénare detailnéji.

3.3.2 Kvantitativni analyza

Nize predstavujeme kvantitativni zpracovani ziskanych vysledkt dle udaji v Ptiloze 4.
Nase hypotéza se zda byt z tohoto pohledu zcela potvrzena. Hlavni zastoupeni ma konjunktiv
s 57 %, za nimZ zaostava o 16 % minuly Cas. Nejmensi zastoupeni ma prezumtiv - zaujima

pouze 2 % celkové poctu vyskytl.

Graf 8 Kondicional vs konjunktiv, minuly cas, prezumtiv

Pocet vyskytu

315, 2%

8950, 41%

12481, 57%

H konjunktiv B minuly ¢as prezumtiv

Zdroj: Vlastni zpracovani dle (InterCorpv16 - Romanian) a (InterCorpv16 - Czech)

Vyrazné malé zastoupeni prezumtivu muize byt odiivodnéno tim, Ze je jeho zafazeni
v rumunské gramatické pomémné problematické a mezi mluvéimi neni tak rozSifeny.
Rumunska akademie doklada, Ze se prezumtiv vyvinul z budoucich tvarii indikativu
na zékladé epistemické modality. (Dragomirescu, a dalsi, 2016) Naproti tomu je konjunktiv
Siroce vyuzivany slovesny zpusob, a praveé jeho zdkladni charakteristika (zavislost na jiném

slovesu), a také jeho Sirokd kombinovanost (s indikativem, imperativem a kondiciondlem)
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zajiStuje vysokou kvantitativnost v nasi analyze. Minuly c¢as si zdivodiujeme napf.
podminkovymi vétami v rumunstiné ¢i komplexnosti vypovédi a s tim souvisejici metody

a riizné feseni prekladi.
3.3.3 Kvalitativni analyza

Pti kvalitativni analyze vysledkt jsme zjistili, Ze na zédkladé zadanych parametrti Casto
ziskavame konkordance obsahujici souvéti s vice slovesnymi ptisudky. Tato skutecnost se jevi
jako problematickd pfi zkoumani tizkého vztahu a hledani konkrétnich ekvivalentii mezi
dvéma jazyky. Dlkazem je fakt, Ze KonText interpretuje naSe zadéani tak, Ze v rumunském
ekvivalentu pfifadi pozadovany vysledek v kondiciondlu v rdmci jednoho souvéti, nicméné
bez ptimé syntaktické navaznosti. Naptiklad v ndsledujicim Gryvku od Franze Kafky KonText

podtrhuje dle zadani pro minuly ¢as dva odlisné piisudky?*:

., Nuze, rekla jsem si, vi - li obecné minéni, tieba jen zdanlive, pouze o urazce posla, dalo
by se, tieba zase jen zdanlive, vSechno napravit, kdyby se posel udobril. “ (Kafka, 1969)
,Astfel mi - am spus ca dacda opinia publica, fie si numai in aparentd, nu stie decit de
Jjignirea curierului, totul se poate drege, fie iarasi numai in aparentd, daca am reusi sa —

[ impacam pe curier. ““ (Kafka, 1968)

Zkoumame-li kazdy piisudek zvlast v tomto souvéti, spatiujeme pozoruhodné jevy.
V prvnich dvou pfisudcich oba jazyky pouzivaji stejny slovesny zplsob. Jinak je tomu
v piipadé dvou poslednich, kdy ceskému kondiciondlu odpovida v rumunstiné v jednom
piipadé sloveso v indikativu v pfitomném case a v druhém piipad¢ kondicional v kombinaci

s konjunktivem, viz grafické znazornéni nize.

Tabulka 14 Core analyza: rozbor souveti 1

Cestina Rumunétina

fekla jsem si IK mi-am spus IK

vi IK stie IK
dalo by se napravit KP se poate drege IK

by se udobfil KP am reusi sa-l impacam KP, KJ

Zdroj: vlastni zpracovani autorky

Podobny scénat nachazime pii hledani konjunktivnich konkordanci. V piipadé zadani pro
konjunktiv ziskavame vysledky, jez ale potvrzuji jeho zékladni gramatickou charakteristiku

(zavislost na jiném slovesu). Casto tedy nachazime piiklady, jako je nasledujici Gryvek, kdy

24 V nasledujicich excerpovanych piikladech tu¢nym pismem uvadime vysledek, jenz ndm zddraziuje dle
zadani KonText, nikoliv nase vlastni.
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nam sice KonText skutecné zdirazni konjunktiv v rumunsting, ale uz nebere ohled na to, ze

tomu piedchazi kondicionalova konstrukce (Ze bych uz nemél jit — ar trebui sa nu mai plec).

,,Po pouhych péti letech v Curychu a v tak raném véku jsem mél pocit, Ze bych uz nemél

Jit nikam jinam, Ze bych mél stravit, ve stale vétsi duchovni spokojenosti, cely Zivot zde. "

(Canetti, 1996)

,,Dupa doar cinci ani de sedere la Ziirich, chiar §i la aceasta virstd frageda, simfeam ca
ar trebui s nu mai plec niciunde §i sa - mi petrec intreaga viatd aici , intr - o prosperitate

spirituala mereu sporita . “ (Canetti, 1986)

V piipadé prezumtivnich konkordanci jsou naSe vysledky ponékud piesnéjsi, ale to diky
tomu, ze je jejich rozsah vyrazné mensi nez v predeSlych ptipadech. Nicméné, stejné
komplikace najdeme v ptipade souvéti, kdy KonText opét nezohlediiuje piesnou syntaktickou
strukturu pfi  zdlraznéni pozadovaného zadani. Prezumtivni konstrukci najdeme

v pfedstavenych souvétich dle dvou scénatii nasledovné:

1) Dle scénate o veni/ o fi venind/o fi venit — prezumtiv v rumunstiné jako ekvivalent
ke dvéma piisudkiim v ¢estiné (daji si/ by si vybrali — or fi avand de a cauta). Navic pro
posledni piisudek vyjadien kondiciondlem v ¢esting, rumunstina pouzije konjunktiv (by mohli

ziskat — pot sd castige), viz grafické zpracovani niZe.

A i ti nejudatnéjsi si daji velky pozor, aby si vybrali vypravu ¢i taZeni co nejndapadnéjsi,

a spoctou si, o¢ mohou prijit a co by mohli ziskat ... “ (Eco, 1995)

Cei mai viteji dintre ei or fi avind indemdnarea de a cauta ispravi rasundtoare, insa

calculand proportia dintre ceea ce risca si ce pot sa castige ... " (Eco, 2009)

Tabulka 15 Core analyza: rozbor souvéti 2

Cestina Rumunstina

si daji IK, F or fi avand p7

by si vybrali KP de a cauta

spoctou si K, F calculand IK, PRE
mohou pfijit K, F risca KP

by mohli ziskat P pot sa castige KJ

Zdroj: vlastni zpracovani autorky

2) Dle scénate va fi venind/ va fi venit — prezumtiv v rumunstiné odpovida dle
syntaktického potfadi indikativni konstrukci v c&eStin€ (jsou jakékoli — vor fi
fost).V nasledujicim souvéti spatfujeme dalsi neekvivalentnosti mezi rumunstinou a c¢esStinou

— indikativu s infinitivni konstrukci v ¢esStin€ odpovidd v jednom piipadé konjunktivni
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konstrukce, a dale obé kondiciondlové konstrukce v pfitomném case v cesStiné odpovidaji
v rumunsting v jednom piipadé kondiciondlu minulému a ve druhém piipadé gerundiu, viz
grafické zpracovani nize.

.,Jakmile se ¢lovek snazi své utrpeni popsat, zjistuje, ze ditvody k nému jsou smésné, at’ uz
Jjsou jakékoli, a hrdina romanu Vyzvani k tanci by se mohl stdat obéti svého viastniho svédectvi

a na zaver zjistit, ze narika zbytecne. “ (Cimpoesu, 2006)

,,Pe mdsura ce incerci sa - ti descrii suferinta, descoperi ca motivele ei sunt derizorii,
oricare vor fi fost ele, iar personajul romanului Invitatie la vals ar fi putut deveni victima

propriei marturisiri, descoperind in final ca se lamenteaza degeaba . (Cimpoesu, 2007)

Tabulka 16 Core analyza: rozbor souveti 3

Cedtina Rumunstina

snazi se popsat IK incerci sa-ti descrii KJ
zjistuje IK descoperi IK
jsou smésné IK sunt derizorii IK
jsou jakékoli IK vor fi fost Pz
by se mohl stat KP ar fi putut deveni KM
by mohl zjistit KP descoperind GR
narika IK se lamenteaza IK

Zdroj: vlastni zpracovani autorky

Navzdory predstavenym nesrovnalostem, dle zadanych parametrii ziskavame 1 zcela
vyhovujici scénafe, jez individudlné potvrzuji nasi hypotézu o tom, ze kondicionalu v ¢estiné
muze odpovidat jiny slovesny zptisob, a to konkrétné¢ minuly ¢as indikativu, konjunktiv

a prezumtiv:
1) Kondicional v ¢eStiné vs indikativ (¢as minuly) v rumunsStiné;

,.Jednou, to si dobre pamatuji, si povzdechl - predstav si, takovy clovék si povzdechl —
a rekl, Ze za jeho mladych let to byvalo jinak, na takové jemnosti by jeho matka neméla

cas, s patndcti nebo Sestndcti détmi, uz to presné nevim . “ (Canetti, 1996)

,,Odata, imi amintesc bine, a oftat - inchipuies - te - ti, omul acesta sa ofteze - si mi —
a spus : in tineretea lui toate erau altfel, maica - sa nu avea timp de asemenea finefuri, cu

cei 15 sau 16 copii ai ei, nu mai stiu exact . “ (Canetti, 1986)
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2) Kondicional v ¢estiné vs konjunktiv v rumunstiné;

,Abraham, jehoz moc pominula, jako by mi starnul primo pred ocima, podoben
nesmrtelnému tvoru, ktery nakonec musel projit ven kouzelnou branou Sangri-la, svého

pozemskeého rdje. “ (Rushdie, 1999)

. La capatul puterilor, Abraham pdrea sa imbdtrineascd in fata mea, ca un nemuritor

fortat sa paseasca dincolo de portile fermecate ale sangri - la - ului sau. “ (Rushdie, 2002)

3) Kondicional v ¢estiné vs prezumtiv v rumunstiné
.,Ze by nékde $patné napojili potrubi? “ — , Houby, tak je to v celym mésté, kviili
chemickymu kombindtu. *“ (Cimpoesu, 2006)
S - o fi montat gresit vreo conducta pe undeva ? " . ,, Pe dracu’, apa e la fel in tot
orasul, din cauza combinatului chimic ." (Cimpoesu, 2007)
A velice kruty by byl nas Pan Biih, kdyby je o néco takového pripravil, “ odsekl
mu Saint - Savin. “ (Eco, 1995)
.91 din cale afara de crud va fi fost Domnul Dumnezeu, lipsindu - i pe ei de o revelatie

ca asta ", ripostase Saint - Savin . (Eco, 2009)
3.3.4 Vysledky

Na zaklad¢ predstavenych informaci lze pfijit s nasledujicim zavérem. Kvalitativni
analyza vyrazné narusSuje celistvost kvantitativni analyzy. Na prvni pohled, kvantitativné nase
hypotéza o tom, ze kondicionalu v Cestiné mohou odpovidat i jiné slovesné zplsoby
v rumunsting, se zda byt potvrzend. Nicméné pii bliz§Sim kvalitativnim zkoumani ziskanych
konkordanci narazime na komplikace, jez neumoznuji zcela potvrdit ¢i vyvratit nasi hypotézu.
Nachazime ptiklady jak vyhovujici, tak 1 nevyhovujici naSemu zadéni. Pfi¢inu shleddvame
naptiklad v tom, Ze rumunsky korpus neni anotovan pomoci tagi, tudiz je zadavani parametrii

slozité a omezené na morfologickou rovinu, nebo v pomérné Sirokém tskali zadani.

Domnivame se, Ze ke stanoveni definitivnich zavérd, je potieba uchopit danou
problematiku zvlast’ a analyzovat ziskana data detailngji, jak kvantitativng, tak 1 kvalitativné.
Rozsah této prace je nicméné omezen jak délkou, tak i jejim cilem. Hlavnim zdmérem
je popsat kondiciondl v rumunstiné a v ¢estiné ve svétle paralelniho korpusu, a pomoci dil¢ich

hypotéz ukéazat ctenari na jednotliva uskali a ekvivalentnosti obou jazyk.
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ZAVER

Cilem této prace bylo zpracovat kondicional v rumunstiné a v ¢estiné ve svétle paralelniho
korpusu InterCorp, a to v rdmci komplexni teoretické a praktické analyzy. Nejdfive jsme
se zamé&fili na obecnou charakteristiku zkoumanych jazykd, dale na kategorie sloves
a slovesného zptisobu. Dale jsme charakterizovali detailné z hlediska morfologie, funkce
a uziti kondicionali v obou jazycich. Vysledky naseho vyzkumu, zalozeného na pouziti
lingvistickych korpusii, poskytuji empirické zavéry o rozdilech a podobnostech ve vyuZzivani

kondicionalu v rumunstiné a ¢esting.

Co se ty¢e morfologie kondicionalu, oba jazyky pouzivaji stejny pocet slozek pro jeho
tvorbu (kondicional ptitomny — 2 slozky, kondicional minuly — 3 sloZky). Rozdily najdeme
v samotném umisténi sloZzek a vyjadfeni nomindlnich rysi. RumunStina obvykle stavi
kondiciondlovy auxiliar na prvni misto, zatimco CeStina na druhé. V ¢estiné nesou nomindlni
rysy rodu a ¢isla kondicionalovy auxilidr a participium, zatimco v rumunstiné tyto rysy

vyjadiuje pouze kondicionalovy auxiliar.

Z obecné charakteristiky pouzitych korpusti vime, ze je rumunsky korpus InterCorp
dostateCné¢ rozsahly pro ucely této prace, i kdyz je mensi nez Cesky korpus. Na zdklad¢
korpusovych dat jsme zjistili, Ze uzivani kondicionalu minulého je v rumunstiné rozsahlejsi
nez v cesting, coz potvrzuje nase teoretické poznatky. Co se ty¢e kondicionalu ptitomného,
je rozdil poctl vyskytii mezi rumunstinou a ¢estinou relativné maly, pficemz v obou jazycich

je kondicional piitomny hojné zastoupen.

Déle jsme se zabyvali ptipady, kdy ceskému pifitomnému kondiciondlu miize odpovidat
jiny slovesny zplisob a ¢as v rumunstin€. Analyza byla rozdélena na tfi scénaie: kondicional
v ¢esting vs indikativ (minuly ¢as), vs konjunktiv, a vs prezumtiv v rumunsting. Kvantitativni
zpracovani korpusovych vysledkli potvrdilo nasi hypotézu, pficemz konjunktiv ma nejvétsi
zastoupeni (57 %), nasledovany minulym casem (41 %), a prezumtivem (2 %). AvSak
kvalitativni analyza odhalila jisté nedostatky neanotovaného rumunského korpusu a s tim
spojené¢ komplikace. Timto, kvalitativni analyza vyrazné ovlivnila celistvost téchto zavéra,
kvili tomu neni naSe hypotéza ani zcela vyvracend, ani zcela potvrzena a 7ada si dal$iho

zkoumani.

Z tf1 hypotéz se nam zcela potvrdily prvni dvé: Kondicional Siroce vyuZzivan v obou

jazycich a vykazuje morfologické podobnosti, véetné dvou forem kondiciondlu a analytického
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zpiisobu tvofeni; V rumunstiné vyuzivame kondiciondl minuly vice, nez ho vyuzivame
v ¢estin€. Tteti hypotéza o tom, Ze kondicionalu budou v rumunsting odpovidat i jiné slovesné

zpusoby zistala bez definitivniho zavéru kviili komplikacim predstavenym vyse.

Véiime, ze zavéry naS$i prace poskytuji cenny vhled do fungovani kondicionalu
v rumunsting a ¢estiné, a mohou inspirovat dal$i vyzkumy, které by mohly nabidnout hlubsi

porozuméni riznym problematikam, kterych jsme se v ramci této prace dotkli.
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PRILOHA 1 Parametry zadani k vyhledani kondicionilu v &eStiné a rumunsting

prostirednictvim korpusii InterCorp v rozhrani KonTextu

Cestina — Rumunstina

Vychozi korpus InterCorp v16 — Czech

Zadani [tag="Vc.*" |word=".*"] [tag="Vc.*"] [word=".*"]
[word=".*"][word=".*"]

Vychozi atribut word

Zarovnany korpus InterCorp v16 —Romanian

Zadani [word="as" |word="ai" |word="am" | word="ati" | word="ar"]

[word=".*"] [word=".*"] [word=".*"] [word=".*"]
Negativni filtr -
Pozitivni filtr -

Pocet vyskytli celkem 239833
i. p. m. 462,82
ARF 93 503,89

Zdroj: Vlastni zpracovani autorky



PRILOHA 2 Frekvenéni seznam viech dokumentii dle podminek v Piiloze 1

O©oo~NOOHA~WN -

doc.id

_SUBTITLES
_EUROPARL

_ACQUIS
_PRESSEUROP_2013
eco-ostrov_vcerejsiho
_PRESSEUROP_2012
_PRESSEUROP_2011
_PRESSEUROP_2010
rowling-princ
Saramago-Baltasar_a_BI
pamuk-jmen_se cervena
canetti-pochoden_v_uch
Kafka-Zamek
_PRESSEUROP_2009
cortazar-nebe_peklo ra
cimpoesu-simion_vytaz
Roth-lidska_skvrna
Kafka-Proces
McEwan-Pokani
Garcia_Marquez-Laska
suceava-s_bubnem
Kundera-Nesmrtelnost
rebreanu-adam_a_eva
clavell-kral_krysa
Marinkovic-Ruce
Murakami-Norske _drevo
Rushdie-MauruvPosl|_Vzd
Havel-Dalkovy_vyslech
rowlingova-hpot_tajemn
Orwell-1984
kundera-zert
Hrabal-Obsluhoval _pov
Murakami-Na_jih_od_hra
rusu-krysiada
rowlingova-hpot_kamen
Capek-Krakatit
Garcia_Marquez-podzim
Nabokov-Zoufalstvi
Meyrink-Golem
chevalier-divka_s_perl
Kerouac-Na_ceste
pavic-chazarsky_slov
Kusniewicz-KralObSic
Fitzgerald-VelkyGatsby
McEwan-Amsterdam
Capek-Vylet_do_Spanel
Kafka-Promena
kis-encyklopedie
ciocan-nez_zemrel_brez
carroll-alenka_v_kraji
orwell-farma_zvirat
Capek-Italske_listy
SaintExupery-Malyprinc
_PRESSEUROP_2014

Absolutni frekvence
184906.00
30352.00
7082.00
1016.00
989.00
968.00
964.00
918.00
689.00
656.00
635.00
594.00
587.00
526.00
507.00
495.00
423.00
382.00
363.00
359.00
333.00
323.00
315.00
313.00
312.00
298.00
291.00
284.00
278.00
275.00
271.00
255.00
230.00
218.00
212.00
212.00
203.00
201.00
196.00
172.00
149.00
143.00
137.00
131.00
127.00
97.00
83.00
83.00
56.00
56.00
56.00
43.00
40.00
29.00

Relativni frekvence i. p. m.
588.17
2019.00
280.18
1478.46
5719.54
1686.51
1532.71
1701.80
3309.64
4930.29
3284.73
4421.06
4859.71
1466.79
2799.74
4788.30
2888.18
4822.32
2867.75
2465.07
4634.01
2993.26
3565.37
2100.19
3425.30
2356.14
1700.15
4399.42
2691.17
2807.96
2458.59
3237.40
3332.90
2803.90
2246.45
2112.92
2480.24
3057.92
2451.50
2310.46
1127.00
1422.89
1695.50
2420.37
2763.33
4375.48
4385.27
1554.02
1710.45
2191.01
2072.62
2402.91
2577.49
2275.76



PRILOHA 3 Parametry zadani k vyhledini p¥itomného a minulého kondicionalu

v CeStin€ a rumunstiné prostiednictvim korpusi InterCorp v rozhrani KonTextu

Vychozi korpus
Velikost
korpusu
PFitomny
Zadani

Vychozi atribut
Pozitivni filtr
Negativni filtr 1

Negativni filtr 2

Pocet vyskytl
celkem

i.p.m. (vztazeno
k celému
korpusu)

ARF

Minuly
Zadani

Vychozi atribut
Pocet vyskytl
celkem

Pocet poloZek v
frekvencnim
seznamu —
slovni tvary
i.p.m. (vztazeno
k celému
korpusu)

ARF

Rumunstina

InterCorp v16 - Romanian

313 838 948 pozic

[word="as" |word="ai" |[word="am"

word="ati" |word="ar"][word=".*"]
[lword=".*t|s"]
word

[word="am" |word="ai"
[word=".*s"|[word=".*t"]
[word="am" |word="ai"
[word="fi"][word=".*s" |word=".*t"]

1451994
4 626,56

834 993,27
Dostupné zde

[word="as" |word="ai" |word="am"

word="ati" |word="ar"]
[word="fi"] [word=".*t|s"]
word

155969

4903

496,97

81 148,39
Dostupné zde

Zdroj: Vlastni zpracovani autorky

Cestina
InterCorp v16 - Czech
518 198 088 pozic

[tag="Vc.*"][tag="V.*"] [tag=".*"]

[lemmal="byt"][tag="Vc.*"][tag=".*"]

915906

1767,48
522 332,46

Dostupné zde

[lemma="byt"][tag="Vc.*"]
[tag="V.*"]

4778

822

9,22

2 310,57
Dostupné zde


https://www.korpus.cz/kontext/view?viewmode=kwic&pagesize=40&attrs=word&attr_vmode=visible-kwic&base_viewattr=word&refs=%3Ddoc.id&q=~mOKQAamOwQcI&cutoff=0
https://www.korpus.cz/kontext/view?viewmode=kwic&pagesize=40&attrs=word&attr_vmode=visible-kwic&base_viewattr=word&refs=%3Ddoc.id&q=~XkiGgsOaySWm&cutoff=0
https://www.korpus.cz/kontext/view?viewmode=kwic&pagesize=40&attrs=word&attr_vmode=visible-kwic&base_viewattr=word&refs=%3Ddoc.id&fromp=1&q=~fuaSIGk0yCWo&cutoff=0
https://www.korpus.cz/kontext/view?viewmode=kwic&pagesize=40&attrs=word&attr_vmode=visible-kwic&base_viewattr=word&refs=%3Ddoc.id&q=~x8G0GYqAsOGa&cutoff=0

PRILOHA 4 Parametry zadani k vyhledani kondicionilu p¥itomny vs minuly &as,

prezumtiv a konjunktiv CS — RO prostiednictvim korpusi InterCorp v rozhrani

KonTextu v kategorii Core

Vychozi korpus
Zadani

Vychozi atribut

Zarovnany korpus
Zadani minuly ¢as

Zadani prezumtiv 1

Zadani prezumtiv 2
Zadani konjunctiv

Omezeni hledani

Cestina - Rumunstina Pocet vyskytt
InterCorp v16 - Czech
[lemma!="byt"][tag="Vc.*"][word=".*"][word=".*"][wor

d=".*"]

word

InterCorp v16 - Romanian
[word="am]ai|a|ati]au"|word=".*am|ai|a|ati|au"] 8950
[word=".*s|t" |word=".*"] [word=".*"] [word=".*"]

[word=".*"]

[word="o0i|o|om|oti|or"] 294
[word="a]e]|ea]i|T"|word="fi"] [word=".*"] [word=".*"]

[word=".*"]

[word="voi|vei|va|vom|veti|vor"] [word="fi"] 21
[word=".*st|.*nd"] [word=".*"] [word=".*"][word=".*"]

[word="sa"] [word=".*"][word=".*"] [word=".*"] 12 481
[word=".*"]

Core

Zdroj: Vlastni zpracovani autorky
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