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1. Obsah a struktura prace

Téma posuzované bakalarské prace Ize hodnotit jako relevantni a zcela odpovidajici oborové
profilaci katedry, presto je vSak pomérné specifické az hranic¢ni. Jde o napaditou variaci na
jinak vyrazné redundantni problematiku vzdélavani senior(, kterd je stdle castéjSim cilem
autoru popularizaénich text(i, odbornych studii i zavérecnych praci. Tato skute¢nost nabizi na
jednu stranu dostatek studijniho materidlu k dalSimu zpracovani, na strané druhé nastoluje
nebezpedi duplicity. Zminény problém je sice patrny i u predloZzeného textu, predevsim
v ramci prvnich dvou kapitol, vychozi cil prace je nicméné natolik specificky, Ze se autorce po
vétsiné ¢asu dafi témto ndstraham vyhnout.

Text mé rozsah 99 stran vykladu a je rozdélen do $esti samostatnych kapitol, Uvodu a
Zavéru. Celd prace je pomérné systematicky koncipovana a prehledné clenéna. Vybrané
téma je, jak jiz bylo uvedeno, aktualni a v souladu s celkovym oborovym zamérenim katedry.
Cil prace je v Uvodu jednoznaéné formulovan a Ize konstatovat, Ze jej bylo i dosazeno.

2. Odborna uroven

Zpracovani textu vykazuje odpovidajici odbornou Uroveri. Uloha autorky byla ztizena
skute¢nosti, Ze zvoleny cil obsahové integruje dvé samostatné tematické oblasti (tj.
seniorskou edukaci a aktivity knihoven). Kazdd z nich je pritom sama o sobé natolik
komplexni a rozsahl3, ze prakticky neni v moznostech podobné koncipované prace je celistvé
postihnout. Je proto zjevné, Ze vyklad je v urcitych pasdzich ponékud vybérovy, a zpracovani
nékterych témat je ¢astecné redukovano. | tak ma vysledna podoba nadpriimérny rozsah
presahujici obvykly standard bakalarské prace.

K diskusi je zarazeni nékterych oblasti, které s cilovou problematikou souviseji spiSe latentné
(toto se tyka zvlasté prvni kapitoly). Pfesto se vSak autorce dafi zachovat sdélnost a hutnost
vykladu, za coz si zaslouZi ocenéni. Zvlasté zajimavé je z mého pohledu napf. zamysleni nad
edukacni roli knihoven. Upozornil bych nicméné, Ze v souvislosti s vékem odchodu do
dlichodu nejsou v textu reflektovany aktualni Upravy stavajicich parametra.

Po uvodni dvojici kapitol, které prezentuji, jak jiz bylo vySe konstatovano, celkem ocekavany
obsah zpracovany bez vétsich prekvapeni a na standardni Urovni, nasleduji Ustfedni pasaze
celého vykladu v podobé hutného zpracovani problematiky edukacni role knihoven a
predevsim systému jejich financovani. Jednotliva témata jsou zpracovdna peclivé a funkéné,
pozitivné hodnotim i snahu o kriticky pristup a integraci SirSich kontextd.

Vyusténi prace predstavuje empirické Setfeni, jehoz vysledky koherentné doplniuji
prezentovand teoretickd vychodiska. Metodiku i zpracovani lze povaZovat za adekvatni a
odpovidajici stanovenému cili. Pravé s empirickym Setfenim je vSak spojena zasadni slabina
posuzovaného textu, kterou je format Diskuse. Jeji standardni funkci je propojeni vysledka
provedeného empirického Setfeni s teoretickymi vychodisky obsazenymi v dvodnich
kapitolach. Toto ocekdvani vsak v ramci vyrazné redukované pojaté Sesté kapitoly nebylo



naplnéno, respektive zcela margindlné. Je to Skoda a toto pochybeni celkové kazi jinak
pozitivni dojem z celé prace.

3. Prace s literaturou

Soupis bibliografickych citaci obsahuje vysoce nadprlimérny pocet 218 pramen(, véetné
odpovidajiciho zastoupeni cizojazyénych pramen(. Jde o reprezentativni vybér kvalitni
literatury, kterd dostatecné pokryva celé zorné pole obsahového zaméreni textu. Autorka
pak prokazuje schopnost korektné s uvedenymi zdroji pracovat a vybirat vhodné odkazy.

4. Grafické zpracovani

Z hlediska grafického zpracovani je prace vypracovana zodpovédné a nevykazuje zadna
zavaznéjsi pochybeni.

5. Jazykova uroven

Posuzovand bakaldfskd prace vykazuje odpovidajici stylistikou i gramatickou uroven a
pouzity jazyk Ize oznadit za Ctivy a srozumitelny.

6. Podnéty k rozpravé
1) Jaky je dlivod tak masivniho rozsiteni VU3V v rdmci edukacni nabidky knihoven?

2) V ¢em autorka vidi nejvétsi bariéry ¢i problémy bréanici vétSimu rozsireni vzdélavani
seniord v knihovnach?

7. Zavérecné hodnoceni prace

Z celé prace je zfejmé, Ze autorka se v dané problematice solidné orientuje a text vykazuje
odpovidajici odbornou i stylistickou uroven. K praci jako celku nemam z formalniho ani
odborného pohledu zadné dalsi pfipominky. Domnivam se, Ze ji lze povaZovat za celkové
zdaftilou a vyhovujici, a proto ji doporucuji k obhajobé s hodnocenim velmi dobre.

V Praze dne 22. srpna 2024
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