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1. OBSAH A CIL PRACE (stru¢na informace o préci, formulace cile):

Ondfej Kukan si za cil svého diplomniho projektu zvolil analyzu tzv. trialismu Rakousko-Uherska v obdobi
prvni svétové valky s akcentem na jeho jihoslovanskou verzi. Diplomant se zaméfil na hlavni mySlenkové zdroje
trialistického konceptu, jeho pozici v chorvatské politice a postoje tehdejsich chorvatskych politiki vii¢i tomuto
konceptu, ktery cilil na sjednoceni chorvatskych zemi do jednoho celku se zdamérem se jako rovnopravny, tieti,
subjekt Rakouska-Uherska emancipovat na uherské koruné. Kukan se vénuje genezi vyvoje trialistického
konceptu, rozebird argumenty pro jeho uvedeni do praxe, sleduje mechanismy, jak chorvatsti politici
s konceptem pracovali, a jak se tento koncept vyvijel v Case.

2. VECNE ZPRACOVANI (naroénost, tviiréi pfistup, argumentace, logicka struktura, teoretické a
metodologické ukotveni, prace s prameny a literaturou, vhodnost piiloh apod.):

Diplomni prace je strukturovana do tif chronologicky na sebe navazujicich kapitol, kterym ptedchazi teoreticko-
metodologicky uvod. V prvni kapitole nastifiuje Kukan myslenkové zdroje a vychodiska trialismu do roku 1914.
Ve druhé kapitole se diplomant vénuje rozboru Velké vélky a jejimu vlivu na vyvoj myslenky trialismu v letech
1914-1917. Tieti kapitola rozebira postupné promény konceptu trialismu ke konci valky — v letech 1917 a 1918.
Diplomni prace mé koherentni tvar a je logicky rozc¢lenéna.

Projekt hlasici se k déjinam konceptt a ideji vyuziva metodologicky poznatkl z oblasti statopravni historie, déjin
Chorvatska a jihoslovanského prostoru. Kukan se vedle stenografickych zaznaml opira o paméti dobovych
aktérd, politikt a ustfednich reprezentantti (Eugen Kvaternik, Mihovil Pavlinovi¢, Arthur Polzer-Hoditz, ¢i Karel
L., aj.), ¢i o edici korespondence Josipa Franka s videnskymi vojenskymi kruhy. Seznam sekundarni literatury je
rovnéz Uctyhodny; diplomant ¢erpa z praci chorvatské, anglické, némecké a ¢eské provenience. Velmi obsahly
seznam primarnich a sekundarnich zdrojii ponékud piekvapivé ponechava stranou reflexi vyzkumut Ceskych
odborniki (Miroslav Sestak, Vaclav Stépanek, Jan Pelikén, Petr Stehlik, Ladislav Hladky). Projekt pracuje
s jedinou syntézou edice D¢&jiny statti z Nakladatelstvi Lidovych novin od Jana Rychlika a Milana Perencevice
(D¢&jiny Chorvatska). Kukanovy postiehy a stanoviska k trialismu a dal§im v praci vyuzitym konceptim by
mohla rozhodné obohatit jim opomenutd studie Petra Stehlika (Bosna v chorvatskych narodné-integracnich
ideologiich 19. stoleti).

Diplomni projekt se metodicky opirda o formy induktivni analyzy, ktera na zakladé¢ sbéru dat a informaci
formuluje hypotézy a teoreticka vychodiska. Tento piistup povazuji v projektu za opravnény. Problém v§ak mam
s absenci kritérii, ktera by jasn¢ a srozumiteln¢ vymezila hlavni aktéry, tj. politiky, ktefi prosazovali koncept
trialismu. V praci chybi vstupni a pro nosnost tématu projektu nutna diskuse, kterd by kontextualizovala, jak s
konceptem trialismu pracovali reprezentanti jednotlivych politickych proudi a ideji v chorvatskych zemich, u
kterych z nich a pro¢ tento koncept nejvice rezonoval a jaky diskurz ohledné trialismu v jednotlivych politickych
proudech krystalizoval.

V praci rovnéz postrddam jak konkrétné autor v analyze primarnich zdrojt (stenografickych zaznami)
postupoval. Kukan uvadi, ze ,,zdroje, z nichz budou politické d€jiny Cerpat, budou predevSim stenografické
protokoly chorvatského Saboru s dlrazem na dé&jiny trialismu jakozto konceptu i d&jiny Chorvati v kontextu
habsburské monarchie a jihoslovanské otazky, jejiz vyznam vzrostl s Velkou valkou® (s. 16). V praci ale neni
jasné, jak konkrétn¢ diplomant k analyze stenografickych zaznami metodicky pfistupoval, zdali postupoval
chronologicky, jaké ¢asové obdobi si pro vyzkum zaznami vymezil, které zapisy shromazdil, prostudoval, a na
zakladé¢ jakych kritérii dokumenty analyzoval atd. Prvni kapitola, ktera precizné shrnuje a ramuje vyvoj otazky



trialismu do roku 1914, se pfitom o stenografické zdznamy neopira vibec. Stejné plati pro treti kapitolu
rozebirajici trialismus v letech 1917 a 1918. Stenografické zaznamy jsou vyuzity jako empiricky material pouze
v druhé kapitole sledujici vyvoj trialismu v letech 1914 az 1917.

Diplomant tézi ze svych piedchozich studii historie na FF UK. Jeho poznatky, sectélost a znalost problematiky
navazuji na jeho jinou diplomovou préci vénovanou jihoslovanské otdzce. Na druhou stranu je diplomni projekt
zatizen prespfili§ pozitivistickym pfistupem. Ten se sice projevuje ve velmi preciznim a informativné
vycerpéavajicim nastinu faktografie, pojmu a terminti, nicméné tato diplomantova peclivost a tendence do detailu
charakterizovat dil¢i fakta rozméliuje a tfisti vyklad a zneptfehledniuje vlastni zacileni prace. Kukan by ve svém
velmi detailnim, ale deskriptivné pojatém vykladu a analyze mél presvédcCivéji tfidit informace a oddélovat
zasadni poznatky od téch druhotnych. Zobecnéni a prokraceni ur€itych pasazi by velmi podrobny nastin
vyjasnilo a dokazalo efektivnéji akcentovat ustfedni teze a argumenty.

3. FORMALNI A JAZYKOVE ZPRACOVANI (jazykovy projev, spravnost citace a odkazii na literaturu,
graficka uprava, formalni nalezitosti prace apod.):

Jazykovy projev prace je uchazejici, nikoliv vSak presvéd¢ivy. Findlni redakce textu mohla vylepsit stylisticky
krkolomna tvrzeni, zkratit ur¢itd komplikovana souvéti a obraty (napi. vyraz ,,neexistence (s. 17)), ¢i upravit

nespravnou shodu podmétu s prisudkem. Diplomant rovnéz prehlédl prakticky identické pasaze nas. 10 a 11,
které nastinuji strukturu prace.

Autor cituje odpovidajicim zpisobem, primarni a sekundarni zdroje jsou fadn€ uvedeny.
4. KONTROLA ORIGINALITY TEXTU
Prohlasuji, Ze jsem se seznamil/a s vysledkem kontroly originality textu zavére¢né prace v systému:

[ JTheses [ X ] Turnitin [ ] Ouriginal (Urkund)
Komentat k vysledku kontroly: Celkova podobnost 9 % dle Turnitinu.

5. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z diplomové prace, silné a slabé stranky,
originalita myslenek, naplnéni cile apod.):

Diplomant ve své praci vylozil historii konceptu trialismu, ktery usiloval o myslenku rekonstrukce habsburské
monarchie. Diplomni projekt je origindlni a zevrubné sestavenou praci, ve které diplomant inovativné
syntetizoval poznatky trialismu v kontextu jihoslovanského prostfedi v ramci habsburské monarchie. Oponovana
prace je na IMS vyjimecna hloubkou své pramenné zakladny — stenografickych zaznami parlamentnich debat
v chorvatském saboru (v originale), a velmi peclivym provedenim, které nepatrné oslabuje jeji pozitivisticky
zaber.

Autora vyzyvam, aby po piislusnych upravach zvazil text vydat jako ucelenou monografii.

6. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna aZ tfi):
Rozeberte, jak rozumite terminu zapadni Balkan, ktery v textu opakované uplatiiujete.

Jak se lisily a vyvijely pfistupy chorvatskych politikti zastavajicich trialismus vici Bosné a Hercegoviné?

Zkuste stru¢né a schematicky vystihnout hlavni politické proudy v chorvatském Saboru a jejich diskurzivni
pojeti a piistupy k trialismu.

7. DOPORUCENT{ / NEDOPORUCENI K OBHAJOBE A NAVRHOVANA ZNAMKA
(A a B vyborng, C a D velmi dobie, E dobfe, F nevyhovel):

Diplomovou praci Ondieje Kukana navrhuji hodnotit jako vybornou — A.

Datum: 3.9.2024 Podpis:

Pozn.: Hodnoceni piste k jednotlivym bodtim, pokud nepisete v textovém editoru, pouzijte pti nedostatku mista zadni stranu
nebo prilozeny list. V hodnoceni prace se pokuste oddélit ty jeji nedostatky, které jsou, podle vaseho minéni, obhajobou



neodstranitelné (napf. chybi kritické zhodnoceni prament a literatury), od téch véci, které student mtize dobrou obhajobou
napravit; pomér téchto dvou polozek berte prosim v uvahu pfi stanoveni kone¢né znamky.



