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1. OBSAH A CiL PRACE (stru¢na informace o praci, formulace cile):
Ondfej Kukan si za cil prace stanovil strukturované uchopit a analyzovat vyvoj trialistické myslenky
Vv politickém zivoté jihoslovanskych narodi Rakouska-Uherska v obdobi prvni svétové valky.

2. VECNE ZPRACOVANI (naro¢nost, tviréi piistup, argumentace, logickd struktura, teoretické a

metodologické ukotveni, prace s prameny a literaturou, vhodnost pfiloh apod.):
Ondrej Kukan si zvolil téma, které je ze své podstaty pomérné naro¢né. Jeho uspé$né zpracovani totiz
predpoklada kombinaci nékolika klicovych faktorti — znalost mistnich jazykd a némciny na velmi pokrocilé
urovni, kterd umoznuje analyzovat prameny, pravni texty, odbornou literaturu i dobové diskurzy; schopnost
kritického mysleni a analytického odstupu od zdrojui; a k tomu hlubokou kontextualni znalost déjin Rakouska-
Uherska, narodnich hnuti jednotlivych pfedmétnych etnolingvistickych skupin i schopnost nazirat zkoumané
procesy z transnacionalni perspektivy. Ve vSech téchto bodech prokazal autor dostateéné kompetence, které mu
umoznily Uspésné feSeni vytyceného tikolu.

Jak se v pribéhu tvorby diplomové prace ukazalo, sledovani vyvoje mySlenky trialismu nebylo viibec
zalezitosti linearni a jednoduchou. Prace zachycuje pestrou mozaiku interakci politickych ptedstaviteli mistnich
etnik, jejich riznych nazorovych proudd, vidéich osobnosti politicky dominantnich narodd v monarchii a
soucasné extrémné volatilniho dobového kontextu — probihajiciho svétového konfliktu, ktery se od pocatku
odehraval pfimo v daném regionu a ktery nakonec pro Rakousko-Uhersko znamenal konec jeho existence. Autor
se s nutnosti nelinearniho vykladu vyrovnal Gispé$né a vedle samotné vécné diskuse dokazal piedstavit text, ktery
i ¢tenafi blize neseznamenému s tématem jako literarni dilo dokaze pfedat klicové informace a zavéry, které
Z nich vyvozuje.

Autor pracuje s celou fadou relevantnich primarnich prament a dalSich zdroju, které je mozné za
primarni povazovat. Pti pohledu na vyzkumny design prace jako na celek vitam ukotveni vyzkumu do domény
dé&jin (politického) mysleni, nebot’ se tim vyhyba nutnosti telegrafického hodnoceni chronologické fady udélosti.
Autor se spravné soustfedi na to, co si vytknul za predmét vyzkumu, promény trialismu jako intelektualniho a
politického konstruktu a fenoménu. Na prikladech vhodné zvolenych kli¢ovych osobnosti tak mizeme sledovat
nékolik paralelnich nazorovych proudd, které na sebe nékdy navazovaly a jindy spolu soupetily, stejné jako
promény doby, béhem niz byli tyto osobnosti politicky ¢inné. Zvolena struktura, prace se zdroji a argumenty
predstavené na zaklad¢ jejich interpretace spliuji vytyCeny cil a poskytuji neotfely obraz o kapitole dé&jin, které
nebyva v ramci balkanskych studii vénovana dostatecna pozornost, prace je tedy relevantnim piispévkem do
akademické debaty.

3. FORMALNI A JAZYKOVE ZPRACOVANI (jazykovy projev, spravnost citace a odkazd na literaturu,
graficka uprava, formalni naleZitosti prace apod.):

Autortiv projev je na velmi vysoké jazykové urovni, je srovnatelny se $pi¢kovou akademickou tvorbou v oboru.
Z textu i jeho formalni Upravy Cisi sebejistota, ktera je opodstatnénd autorovou hlubokou znalosti tématu a
nadprimérnou akademickou kompetenci.

4. KONTROLA ORIGINALITY TEXTU

Prohlasuji, Ze jsem se seznamil/a s vysledkem kontroly originality textu zavére¢né prace v systému:
[ 1Theses [ x] Turnitin [ ] Ouriginal (Urkund)
Komentai k vysledku kontroly:

Kontrola neshledala zadny problém.




5. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z diplomové prace, silné a slabé stranky,
originalita myslenek, naplnéni cile apod.):

Diplomovou praci Ondfeje Kukana povazuji za jednu z nejzdafilejsich spadajicich do oblasti modernich dé&jin
Balkanu, s kterymi jsem na naSem institutu mél moznost za posledni roky setkat. Autor ucinil vSe potfebné
pro realizaci vlastniho ptivodniho vyzkumu a podaftilo se mu dosdhnout vyborného vysledku

6. SPOLUPRACE S VEDOUCIM PRACE (komunikace s vedoucim prace, schopnost reflektovat pripominky,
posun od ptivodniho zaméru apod.)
Vzajemnou spolupraci hodnotim jako velice efektivni a bezproblémovou.

7. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna az ti):

.....

reprezentujici jednotlivé nazorové proudy, které by to byly a proc?
2) Jakym zplGsobem jsou snahy téchto politickych ptedstaviteld hodnoceny v soudobych narodnich
historiografiich v oblasti?

8. DOPORUCENI / NEDOPORUCENI K OBHAJOBE A NAVRHOVANA ZNAMKA
(A a B vyborng, C a D velmi dobfe, E dobie, F nevyhovél):

A - vyborné

Datum: Podpis:

Pozn.: Hodnoceni piste k jednotlivym bodim, pokud nepiSete v textovém editoru, pouZijte pii nedostatku mista zadni stranu
nebo ptilozeny list. V hodnoceni prace se pokuste oddélit ty jeji nedostatky, které jsou, podle vaseho minéni, obhajobou
neodstranitelné (napt. chybi kritické zhodnoceni pramenti a literatury), od téch véci, které student mtize dobrou obhajobou
napravit; pomér téchto dvou polozek berte prosim v uvahu pfi stanoveni kone¢né znamky.



