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Posudek oponenta

1. Koncepce prace

Bakalarska prace Elisky Rybové se zaméruje na jazyk Skolni komunikace z pohledu zak( druhého stupné
zakladni Skoly. Prace je prehledné rozdélena, teoretickd a prakticka ¢ast jsou navzajem smysluplné
propojené. V teoretické casti autorka vysvétluje klicové pojmy, byt nékdy jejich vybér, resp.
hierarchizace nejsou zcela vysvétleny (autorka uziva primarné pojem spisovny jazyk, tedy ne nutné
cestina, versus obecna cestina). Koncepcéné je prace dostatecné promyslenad a jednotlivé ¢asti na sebe
logicky navazuji, coz usnadnuje ¢tenafi orientaci a porozuméni tématu. Autorka zpracovala dostate¢né
mnozstvi relevantnich zdrojd a dostupnych teorii vztahujicich se ke zpracovavané problematice.

Hodnoceni: A
2. Metodologie vyzkumu

Vyzkum je zaloZzen na kvalitativnich metodach, konkrétné na jazykovém testu, dotazniku,
polostrukturovanych rozhovorech a skupinové diskusi formou ohniskové skupiny. Tyto metody
umoznuji ziskat hluboké a detailni informace o postojich Zak(. V textu prace bohuZel postradam
dllezité udaje o tom, kdy probihal sbér dat (zejména pro dil¢i faze sbéru dat). Néktera rozhodnuti,
ktera autorka v ramci kompletace metodologického ndvrhu udélala, nejsou dostate¢né vysvétlena
(napf. nas. 35 je uvedeno: Vzhledem k tomu, Ze jsem pri vyzkumu pfihlizela také k rozdilim mezi
divkami a chlapci, jazykové testy (stejné jako ndsledny dotaznik) byly Zakiim rozddny s oznacenimi M
(muZ) a Z (Zena) podle pohlavi 7dka. Autorka nevysvétluje, pro¢ toto oznaéeni bylo na testech uvedeno
predem, domnivdm se, Ze mohlo dojit k (sice k nezdmérnému) ale zbyte¢nému ovliviiovani
respondentd, protoZe takové oznaceni pfedem mize latentné respondentovi implikovat néjaky zamér.
V metodologické ¢asti také neni uvedeno, jakym zplsobem byli vybrani Zaci pro fizené rozhovory (V
ndsledujicim kroku jsem provedl|a fizené rozhovory s desiti vybranymi Zdky. — cit. s. 37.).

Otazky z rozhovoru i ohniskové skupiny jsou na nékolika mistech zbyte¢né sugestivni, napf. otdzka ¢.
2, s. 38 (Proc¢ preferujete spisovnou/obecnou cestinu a jaky vliv by mohla mit pfipadnd zména?)
neposkytuje prostor pro to, aby respondent preferenci nemél. Vzhledem k tomu, Ze rozhovory
probihaly v prostfedi Skoly, navic s dospélym tazatelem, nelze pominout vliv autority tazatele
v okamziku, kdy respondent formulovat svoji odpovéd. Podobné otdzka z rozhovoru, oznacenad také ¢.
2 (s. 69): Myslis, Ze je spisovnd Cestina v nékterych prostiedich nutnd? V jakych? Navrhla bych spise
neutrdlnéjsi vyrok typu S jakym prostredim si spojujes spisovnou cestinu? pripadné Do jakého prostiedi
podle tebe patfi spisovna cestina + vycet nékolika mozZnosti).

Za nejvétsi metodologicky problém povaZuji to, Ze se v otazkach ani v Zdkovskych odpovédich autorka
nevztahuje k otdzce kontextu, tedy v tom, zda se jedna o situaci mluvené komunikace, nebo psané,
pfipadné tento aspekt alespon dostatecné nezdlvodnuje.

Hodnoceni: B
3. Prace s odbornou literaturou

Autorka prokazala dostatecnou schopnost prace s odbornou literaturou. V teoretické casti Cerpa z
relevantnich a aktudlnich zdroju, které jsou spravné citovany a zasazeny do kontextu jejiho vyzkumu.
Seznam literatury zahrnuje jak klasické teoretické texty, tak studie ze skolniho prostfedi, coz poskytuje



komplexni pohled na zkoumanou problematiku. U citovanych ucebnic by bylo vhodnéjsi nejprve
v misté prvniho vyskytu zminit kompletni bibliograficky Udaj nebo odkaz na néj, v praci tento princip
neni zachovan.

Hodnoceni: A
4. Formalni droven prace

Formalni Uroven prace je na uspokojivé Urovni. Text je dobfe strukturovany, jasné a srozumitelné
napsany. Prace obsahuje vSechny nezbytné ¢asti, jako je Uvod, teoretickd ¢ast, metodologie, vysledky,
diskuse a zavér. Citace jsou provedeny spravné dle akademickych standardd a seznam literatury je
kompletni a pfesny. Jazykova stranka prace vykazuje pomérné vysoké mnozstvi chyb (preklepy apod.),
coz pfipisuji nedostatku casu pfi zavérecné korekture.

Hodnoceni. B

Zaveér

Bakalarska prace Elisky Rybové je zajimavym prispévkem k poznani postojd zakd k jazyku skolni
komunikace. Autorka prokazala schopnost samostatného vyzkumu, kritického mysleni a kvalitni prace
s odbornou literaturou. Praci doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnoceni velmi dobre.

Otazka k obhajobé

Jaké zavéry si s ohledem na vysledky vaseho zkoumani pfenesete do vlastni pedagogické praxe?
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