Posudek oponenta bakalarské prace
Estetické kritérium moralky jako propojeni percepce a uvazovani o lidském jednani v kontextu

antropologie moralky (Leonard Zucconi)

Vyjimecna a skvéle napsand absolventskd prace Leonarda Zucconiho je tematicky a vlastné i
»genologicky* origindlnim a inovativnim textem, ktery se od ,tradi¢nich® absolventskych praci
obhajovanych v ramci studijniho programu Etnologie a kulturni antropologie pomérné radikalné
odliSuje — nejde totiz ani o ,klasickou* etnografii, dokonce ani o odborny text pohybujici se
v disciplinarnim poli ,,tradi¢nich* etnologickych a antropologickych véd, ale o promySlené pojednani
v oblasti antropologie moralky, kterd se — v duchu soucasnych promén antropologického badani —
pohybuje smérem k filozofickym a estetickym zkoumanim, poptipadé tomu, jak byla (a do jisté miry
stale je) chapana antropologie v ramci takzvané ,,wolfovské* (¢i pozdéji ,,sokolovské® a ,,pincovské*)
velice Siroce chapané interdisciplinarni obecné antropologie, péstované (zejména) na Fakulté
humanitnich studii Univerzity Karlovy.

Hodnocena prace je zcela v duchu této tradice silné filozofujici a silné sméfujici k co
nejobecnéjSim az ,antropologicky univerzalnim® zavérim; vyuzivané¢ texty a data (Ci spise
»priklady*) tedy proto Cerpa takika vyhradné (nemnohou vyjimku tvoii napt. Robbins) ze zdpadniho
filozofického, védeckého a uméleckého kanonu. Na mysl tak miize vyvstat otazka ¢i kritika, kde se
v textu vyskytuje ten Druhy, tedy reflexe zkuSenosti radikaIné odlisné od té zapadni, ktera tvoti od
pocatkl antropologického badani jeho konceptualni komparativni zaklad, na zéklad¢ kterého jsou
obecné zavéry dominantné¢ vytvaireny? Antropologicky badatel ,klasického typu by pak mohl
hodnocenou praci snadno naiknout z ,nejvétsitho hiichu antropologa®, tedy absence kulturniho
relativismu, ¢i dokonce (!) etnocentrismu ¢i europocentrismu. Takovato kritika by mohla byt za
urcitych okolnosti relevantni, ale dle mého minéni by se zcela mijela s celkovym konceptem prace,
ktera je skvéle koncipovand a napsand — a ktera, respektive jeji autor, je zcela nepochybné
schopna/schopen zaujeti rozli¢nych badatelskych perspektiv (jak napt. dokazuje jeho zamysSleni nad
vlastni hodnotovou pozicionalitou).

Podobné jako hodnocend prace je vlastné i tento mij posudek castecné ,,mimo Zanr* —
neobsahuje vlastné témét zddné konkrétni pifipominky ¢i podnéty (tuto roli pon€kud netradi¢né
zastdvd naopak posudek vedouciho prace); jsem ale toho minéni, Ze v pfipadé¢ skvélého a
erudovaného textu Leonarda Zucconiho, ktery se svoji kvalitou pfibliZzuje spiSe praci diplomové, to

neni rozhodné tieba. Posuzovanou praci doporucuji k obhajobé s navrzenym hodnocenim vyborne.
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