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1. OBSAH A CIL PRACE (stru¢na informace o praci, formulace cile):

Cil prace je jasné formulovan. Anotace poskytuje uceleny prehled o provedené analyze, jejich metodach a
dosazenych vysledcich.

2. VECNE ZPRACOVANI (narognost, tvaréi piistup, argumentace, logicka struktura, teoretické a
metodologické ukotveni, prace s prameny a literaturou, vhodnost piiloh apod.):

Text je vhodné strukturovan: mezi historickym pfehledem politického vyvoje v Chorvatsku po roce 1990 a
hlavnimi obdobimi pisiiové tvorby Marka Perkovi¢e Thompsona je dobie zdivodnéna paralela. Je podlozen
metodologii diskurzivné-historické analyzy (Ruth Wodakova). Autor uvadi vlastni pteklad pisni z chorvatstiny
do cestiny a paralelné uvadi citace z originalu. PIné texty pisni jsou uvedeny v priloze. Pti vyzkumu je vyuzita
Siroka paleta relevantnich primarnich a sekundarnich prament.

3. FORMALNI A JAZYKOVE ZPRACOVANI (jazykovy projev, spravnost citace a odkaz(i na literaturu,
graficka Uprava, formalni naleZitosti prace apod.):

Prace je napsana nalezitym akademickym stylem a zakladni pojmy jsou fadné vysvétleny. Je vhodnym ¢étenim
pro Siroké akademické publikum: i tém, kteti nemaji zakladni znalosti o regionu, jsou fadné poskytnuty
souvislosti, bez zbyteénych odbocek. Piedkladand argumentace je podana srozumitelné a je spravné
strukturovana.

4. KONTROLA ORIGINALITY TEXTU

Prohlasuji, Ze jsem se seznamil/a s vysledkem kontroly originality textu zavére¢né prace v systému:
[ 1Theses [ X ] Turnitin [ ] Ouriginal (Urkund)
Komentat k vysledku kontroly: Jedna se o originalni vyzkum.

5. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z diplomové prace, silné a slabé stranky,
originalita myslenek, naplnéni cile apod.):

Prace pusobi velmi dobrym dojmem promyslené prace, kde se historicky kontext a analyza diskurzu vhodné
dopliuji. Jeji nejsilngj§i strankou jsou hlavni ideologické tropy vyvozené z pisni Marka Perkovice
Thompsona, stejné¢ jako vadéi zastfeSujici témata v riznych obdobich, tykajici se valky za nezavislost,
pozdnich let Tudmanova prezidentstvi a posttudmanovskeé éry.

Co by mozna vyzadovalo dalsi rozpracovani, je souvislost mezi politikou a hudebni produkci v chorvatském
ptipadé. Provedena analyza umoziuje pfedpokladat, ze popularita Thompsonovy tvorby je dana jeji
schopnosti odrazet (spiSe nez ovliviiovat) nalady a zptisob mysleni vyznamné ¢asti chorvatské spolecnosti.
Autor ji sice zachycuje pomoci pojmu nacionalismus (¢imz vysvétluje své uzce pejorativni vykresleni
nacionalismu v prvni ¢asti), ale nezda se, ze by byla ¢isté ideologicka. Neni nutn¢ zaméfen na narodnostni
homogenitu (chorvatsky integralismus jako jeden z jeho utvard implikuje inkluzivnéj$i, byt’ pochybny tcet); a
ani pozitivni vzyvani ustaSovského statu nemusi znamenat volani po oZiveni faSistické minulosti/fasistické
ideologie. SpiSe pfedstavuje umeéleckou reflexi historicky zakofenénych resentimenti. Pojem nacionalismu se
zde sblizuje se souCasnym etnopopulismem, s jeho euroskepticismem a odkazy na byvalou velmoc. Z tohoto
pohledu by mé zajimalo, zda by pro analyzu prezentovaného korpusu popularnich pisni mohly byt uzite¢né i
soucasné koncepty, kromé nacionalismu.




6. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLEN{ PRI OBHAJOBE (jedna a7 tii):

1. Mohl byste zdlraznit hlavni odlisnosti vaseho hodnoceni Thompsonovy tvorby od dosavadni
literatury k tomuto tématu, napf. prezentované v dilech Catherine Bakerové, kterou v textu citujete?

2. Jak se chorvatsky nacionalismus, vtéleny do Thompsonovych pisni, ideologicky 1isi od souéasného
pravicového populismu (napt. v Mad’arsku Viktora Orbana)?

7. DOPORUCENI / NEDOPORUCENI K OBHAJOBE A NAVRHOVANA ZNAMKA
(A a B vyborn¢, C a D velmi dobfe, E dobie, F nevyhovél): B

Datum: 12.09.2024 Podpis: pd

Pozn.: Hodnoceni piste k jednotlivym bodim, pokud nepisete v textovém editoru, pouzij{€ pfi nedostatku mista zadni stranu
nebo ptilozeny list. V hodnoceni prace se pokuste oddélit ty jeji nedostatky, které jsou, podle vaseho minéni, obhajobou
neodstranitelné (napf. chybi kritické zhodnoceni prament a literatury), od téch véci, které student miize dobrou obhajobou
napravit; pomér téchto dvou polozek berte prosim v tivahu pii stanoveni kone¢né znamky.



