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Student ptredstavil svou praci a vedouci i oponent shrnuli své
posudky. Vedouci predeslal, ze zpracovavani egyptologického
materidlu je obecné velmi ndro¢né a vyzaduje mj. rozsahlé jazykové
znalosti, které na bakalatské urovni nelze ocekavat. Bylo proto tieba
téma uchopit tak, aby viibec jeho zpracovani bylo mozné. Student
toto zvladnutelné uchopeni dokazal drzet v prvni poloving prace, ale
ne uz ve druhé, kterd se vénuje podrobné analyze ustfedniho
rozebiraného textu. Prace obsahuje fadu formalnich problému
(chybné piepisy egyptstiny apod.). Prace nabizi zajimavou
antropologickou interpretacni perspektivu, ale nepodatilo se mu ji
dotahnout do konce a objasnit, jak pojeti Spiny souvisi s mediacni
pozici Zen. Oponent vyjadiil pfedsvédceni, ze téma by bylo
zpracovatelné 1 bez egyptologického vzd€lani. Na roviné zékladni
argumentacni linky prace funguje, ale v dil¢ich bodech je
problematicka. Autor neprovedl dostateCnou reSersi, takze se
dopousti fady pfili§ velkych zjednoduseni a nezna nejnove;jsi
literaturu. Zbyte¢ny prostor je vénovan prvkam, které nejsou
nezbytné, a proto nezbylo dost prostoru na samotnou interpretaci.
Text obsahuje fadu formalnich chyb, zmatecn¢ formatuje text
(nahodilé pouzivani kurzivy), déla chyby ve jménech boht atd. Prace
ma potencial pro vlastni pfinos, ten je ale zmaten ptilis velkym
mnozstvim vécnych chyb. Student faktografické chyby uznal a mrzi
ho. K formélnim chybam na svou obhajobu uvedl diagnostikovanou
horsi praci s textem v cizich jazycich. Uznal téz, Ze bylo chybou se
bez egyptologického backgroundu pustit do takto obsirného tématu.
Vedouci studenta pozadal o dovysvétleni toho, jak Zeny souviseji s
konceptem necistoty. Student se o to pokusil, ale ne zcela
uspokojive. Komise se z téchto vSech diivodii shodla na hodnoceni
"neprospél".
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