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Bakala r ska  pra ce se zaby va  analy zou c a sti keramicke ho souboru ze zanikle  str edove ke  vsi 

(da le jen ŽSV) Spindelbach. Jde o na lezovy  soubor, ktery  byl zí ska n v roce 2011 pr i 

archeologicke m vy zkumu vedene m Ú stavem pro archeologii FF ÚK. Je tr eba ocenit, z e do 

postupne ho vyhodnocova ní  tohoto badatelske ho vy zkumu jsou zapojova ni take  studenti, kter í  

se na ne m mohou uc it zpracova vat na lezovy  fond. Jední m z vy stupu  tohoto vyhodnocení  je  

i pr edkla dana  pra ce Marie Vrza kove . 

V první  kapitole autorka pr edstavuje zkoumanou lokalitu a de jiny ba da ní . Pr ehledne  v ní  

popisuje dosavadní  pozna ní  ŽSV Spindelbach a cituje hlavní  literaturu, ktera  se lokalite  a její mu 

okolí  ve nuje. Navazuje kapitolou o pr í rodní ch podmí nka ch, ktere  jsou shrnuty dostac ují cí m 

zpu sobem s odkazy na relevantní  odbornou literaturu a mapy.  

Ste z ejní  c a stí  pra ce je analy za keramicke ho souboru a jeho vyhodnocení . Soubor 

obsahoval 1652 zlomku , ktere  byly rozde leny do keramicky ch skupin a da le pak do keramicky ch 

tr í d. Hlavní m aspektem klasifikace byl zpu sob vy palu, na lezy tedy byly roztr í de ny do skupin:  

1.) oxidac ne  pa lena  keramika, 2.) redukc ne  pa lena  keramika, 3.) smí s ena  skupina. Autorka 

podrobne  popisuje morfologii, technologii vy roby, vy zdobu a take  stopy uz í va ní  c i 

postdepozic ní ch procesu  u kaz de ho zlomku. Na lezovy  soubor byl rozde len na dve  c a sti; typicke  

a netypicke  zlomky, u nichz  se pak zkoumane  vlastnosti mí rne  lis ily.  

Jednotlive  keramicke  tr í dy jsou detailne  a po odborne  stra nce kvalitne  popsa ny. Du lez ite  

je take  srovna ní  s keramikou z blí zke  lokality Kremsiger, v její z  publikovane  klasifikaci (Derner 

2017) si diplomantka vs í ma  jisty ch podobností . 

Autorce se podar ilo urc it ne kolik typu  na dob ze Spindelbachu, ze ktery ch zlomky 

pocha zejí . Je ovs em s koda, z e se blí z e neve novala ne ktery m detailu m, napr . hrnc í r ske  znac ce na 

dne  jedne  na doby. Autorka pouze konstatuje, z e jde o „jednoduchý křížek v kruhu“, aniz  by se 

pokusila hledat analogie. Da le v podkapitole 5.1 Současné přístupy ke zkoumání keramiky cituje 

pouze jediny  zdroj (Čapek, L. a kol. 2022) a v seznamu literatury chybí  publikace Čapek – Militký 

a kol. 2016, jez  je v textu i v pr í loha ch ne kolikra t citova na. Seznam literatury naví c není  spra vne  

ser azen podle abecedy. 

V sedme  kapitole diplomantka prezentuje res ers i s esti archeologicky zkoumany ch lokalit 

v Č R, ktere  vykazují  podobnosti se ŽSV Spindelbach. Pr i psaní  te to kapitoly se M. Vrza kova  

viditelne  inspirovala stejne  strukturovanou kapitolou v diplomove  pra ci L. Hylmarove  (2016), 

kterou take  c asto cituje hned v u vodní m odstavci kaz de  podkapitoly. Na tomto mí ste  by bylo 

vhodne js í  citovat prima rní  literaturu, respektive hlavní  monografii o archeologicke m vy zkumu 

dane  ŽSV.  



V 8. kapitole se diplomantce podar ilo prove st zdar ilou komparaci lokalit z pr edchozí  

kapitoly. Porovna va  dobu jejich existence, okolnosti za niku, klimaticke  podmí nky, uspor a da ní  vsí  

a z ivotní  u roven  jejich obyvatel.  

Autorka bohuz el ota zku z ivotní ch standardu  str edove ke ho venkovske ho obyvatelstva 

pr í lis  nerozvinula a nezaby va  se ani ota zkou fungova ní  doma cnosti na za klade  analyzovane ho 

keramicke ho materia lu. Na konci pra ce vyvozuje pouze obecne  za ve ry, ktere  byly zna my uz  dr í ve: 

„Jeho (Spindelbachu) uspořádání také nasvědčuje jisté sociální diferenciaci. Znaky diferenciace se 

projevují i na dalších lokalitách. Co se týče životních podmínek Spindelbachu, byly nejspíše 

srovnatelné s dalšími zemědělskými, hlavně horskými lokalitami. Více poznatků o domácnosti a 

standardu vsi ale bude možné zhodnotit, až po zpracování celého nálezového souboru“ (str. 56-57).  

 

Analyticka  c a st pra ce je kvalitní m zpracova ní m keramicke ho souboru a vy sledky analy zy 

diplomantka prezentuje v ne kolika grafech, a pr edevs í m pak v obsa hle  tabulce v pr í loha ch. 

Teoreticka  a res ers ní  c a st pra ce je vs ak psa na pone kud kostrbate , s velky m mnoz ství m 

stylisticky ch nedostatku  (nelogicka  na vaznost textu, nevhodna  slovní  spojení , nepr esne  pouz ite  

odborne  termí ny), obc as i s chybami v gramatice a interpunkci (zejme na c a rky a pomlc ky). Ža ve r 

pra ce je az  pr í lis  struc ny , coz  je c a stec ne  da no i tí m, z e v u vodu nebyly vysloveny z a dne  

badatelske  ota zky. Diplomantka v u vodu pra ce pí s e: „Hlavním cílem této práce je zpracování a 

upřesnění datace části tohoto keramického souboru, a to nálezů z roku 2011 (…) Dále je řešena 

otázka přírodních podmínek dané vsi a možných životních standardů jejích obyvatel.“ Ž ivotní m 

standardu m rolnicky ch doma cností  v mlads í m str edove ku ovs em byla ve nova na jen minima lní  

pozornost. Te z is te m pra ce zu sta va  vyhodnocení  keramicke ho souboru, jehoz  pr esne js í  datova ní  

se autorce nepodar ilo, pouze potvrdila doposud uz í vane  chronologicke  zar azení  do  

2. poloviny 13. století  az  2. poloviny 15. století .  

Čelkovy m pr í nosem pr edkla dane  pra ce je tedy analyticke  vyhodnocení  c a sti str edove ke  

keramiky ze ŽSV Spindelbach. Nabyte  zkus enosti se zpracova ní m keramicke ho fondu se budou 

autorce jiste  hodit v její m dals í m odborne m sme r ova ní  a ota zka m, ktere  byly v te to pra ci 

opomenuty, se mu z e pec live ji ve novat ve sve  magisterske  diplomove  pra ci.  

Bakala r skou pra ci doporuc uji k obhajobe . Vzhledem k vy s e uvedeny m nedostatku m vs ak 

navrhuji zna mku dobře.  
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