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Bakalarska prace se zabyva analyzou ¢asti keramického souboru ze zaniklé stredovékeé vsi
(dale jen ZSV) Spindelbach. Jde o nalezovy soubor, ktery byl ziskdn vroce 2011 pii
archeologickém vyzkumu vedeném Ustavem pro archeologii FF UK. Je tfeba ocenit, Ze do
postupného vyhodnocovani tohoto badatelského vyzkumu jsou zapojovani také studenti, kteri
se na ném mohou ucit zpracovavat nalezovy fond. Jednim z vystupt tohoto vyhodnoceni je
i predkladana prace Marie Vrzakové.

V prvni kapitole autorka predstavuje zkoumanou lokalitu a d€jiny badani. Prehledné v ni
popisuje dosavadni poznani ZSV Spindelbach a cituje hlavni literaturu, ktera se lokalité a jejimu
okoli vénuje. Navazuje kapitolou o prirodnich podminkach, které jsou shrnuty dostacujicim
zplsobem s odkazy na relevantni odbornou literaturu a mapy.

Stézejni casti prace je analyza keramického souboru a jeho vyhodnoceni. Soubor
obsahoval 1652 zlomkd, které byly rozdéleny do keramickych skupin a dale pak do keramickych
tiid. Hlavnim aspektem Klasifikace byl zplisob vypalu, nalezy tedy byly roztiidény do skupin:
1.) oxidacné palend keramika, 2.) reduk¢né pdlend keramika, 3.) smisena skupina. Autorka
podrobné popisuje morfologii, technologii vyroby, vyzdobu a také stopy uzivani C¢i
postdepozicnich procest u kazdého zlomku. Nalezovy soubor byl rozdélen na dvé casti; typické
a netypické zlomky, u nichZ se pak zkoumané vlastnosti mirné liSily.

Jednotlivé keramické tiidy jsou detailné a po odborné strance kvalitné popsany. Dilezité
je také srovnani s keramikou z blizké lokality Kremsiger, v jejiZ publikované klasifikaci (Derner
2017) si diplomantka v§ima jistych podobnosti.

Autorce se podarilo urcit nékolik typd nadob ze Spindelbachu, ze kterych zlomky
pochdzeji. Je ovSem Skoda, Ze se bliZe nevénovala nékterym detaillim, napt. hrncirské znacce na
dné jedné nadoby. Autorka pouze konstatuje, Ze jde o ,jednoduchy kriZek v kruhu®, aniz by se
pokusila hledat analogie. Dale v podkapitole 5.1 Soucasné pristupy ke zkoumani keramiky cituje
pouze jediny zdroj (Capek, L. a kol. 2022) a v seznamu literatury chybi publikace Capek - Militky
a kol. 2016, jeZ je v textu i v prilohdch nékolikrat citovana. Seznam literatury navic neni spravné
sefazen podle abecedy.

V sedmé kapitole diplomantka prezentuje reSersi Sesti archeologicky zkoumanych lokalit
v CR, které vykazuji podobnosti se ZSV Spindelbach. Pfi psani této kapitoly se M. Vrzakova
viditelné inspirovala stejné strukturovanou kapitolou v diplomové praci L. Hylmarové (2016),
kterou také casto cituje hned v ivodnim odstavci kazdé podkapitoly. Na tomto misté by bylo

vivs

dané ZSV.



V 8. kapitole se diplomantce podarilo provést zdarilou komparaci lokalit z pfedchozi
kapitoly. Porovnava dobu jejich existence, okolnosti zaniku, klimatické podminky, usporadani vsi
a Zivotni uroven jejich obyvatel.

Autorka bohuzel otdzku Zivotnich standardl stiedovékého venkovského obyvatelstva
prili$ nerozvinula a nezabyva se ani otazkou fungovani domacnosti na zakladé analyzovaného
keramického materialu. Na konci prace vyvozuje pouze obecné zavéry, které byly znamy uz drive:
»Jeho (Spindelbachu) uspordddni také nasvédcuje jisté socidlni diferenciaci. Znaky diferenciace se
projevuji i na dalSich lokalitach. Co se tyce Zivotnich podminek Spindelbachu, byly nejspise
srovnatelné s dalsimi zemédeélskymi, hlavné horskymi lokalitami. Vice poznatkii o domdcnosti a
standardu vsi ale bude mozZné zhodnotit, aZ po zpracovdni celého ndlezového souboru“(str. 56-57).

Analyticka ¢ast prace je kvalitnim zpracovanim keramického souboru a vysledky analyzy
diplomantka prezentuje v nékolika grafech, a predevsim pak v obsahlé tabulce v piilohach.
Teoretickd a reSersSni Cast prace je vSak psdna ponékud kostrbaté, svelkym mnoZstvim
stylistickych nedostatki (nelogicka navaznost textu, nevhodna slovni spojeni, nepiesné pouzité
odborné terminy), obcas i s chybami v gramatice a interpunkci (zejména ¢arky a pomlcky). Zavér
prace je az priliS strucny, coz je ¢astecné dano i tim, Ze v ivodu nebyly vysloveny Zadné
badatelské otazky. Diplomantka v ivodu prace piSe: ,Hlavnim cilem této prdce je zpracovdni a
upresnéni datace cdsti tohoto keramického souboru, a to ndlezii z roku 2011 (...) Ddle je resena
otdzka prirodnich podminek dané vsi a mozZnych Zivotnich standardii jejich obyvatel.“ Zivotnim
standardim rolnickych domacnosti v mladsSim stiedovéku ovSem byla vénovana jen minimalni
pozornost. TéZiStém prace zlstava vyhodnoceni keramického souboru, jehoZ presnéjsi datovani
se autorce nepodarilo, pouze potvrdila doposud uZivané chronologické =zatazeni do
2. poloviny 13. stoleti aZ 2. poloviny 15. stoleti.

Celkovym prinosem predkladané prace je tedy analytické vyhodnoceni ¢asti stredovéké
keramiky ze ZSV Spindelbach. Nabyté zkuSenosti se zpracovanim keramického fondu se budou
autorce jisté hodit vjejim dalsim odborném smérovani a otdzkam, které byly v této praci
opomenuty, se miizZe peclivéji vénovat ve své magisterské diplomové praci.

Bakalaiskou praci doporucuji k obhajobé. Vzhledem k vySe uvedenym nedostatkiim vsak
navrhuji znamku dobre.

V Praze dne 5. 9. 2024 Mgr. Viktorie Janovska



