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Autorka prace: Anna Strakhova

Nazev prace: Korpusovd kolokacni analyza internetovych diskusi na socidlnf siti Facebook
ve vztahu k lidem negroidni rasy, spojend s protesty hnuti ,Black Lives Matter"”

Bakalarska prace pojima aktualni téma internetovych diskusi ve vztahu k predstavitelim
afroamerické populace v souvislosti s protesty hnuti Black Lives Matter (BLM). Autorka
propojuje metody korpusové lingvistiky, diskurzni analyzy a pozorného cteni (close
reading) k analyze postoju ¢eskych uzivatelli socidlni sité Facebook v reakci na zesileni
protestii po zavrazdéni G. Floyda dne 25. 5. 2020 americkym policistou. Zkouma
tiimési¢ni obdobi nasledujici po této udalosti v korpusu ONLINE1, jenZz zahrnuje verejné
dostupné prispévky sité Facebook. Pomoci kvantitativni analyzy kolokaci identifikuje
nejcastéjsi kolokaty tii lexémi: Afroamerican, cernoch a negr, které v zakladu maji
pozitivni, neutrdlni a negativni vyznam. Nasledné uplatiiuje své vysledky v kvalitativni
analyze pomoci pozorného cteni, kde podrobné komentuje a interpretuje internetové
komentare, v nichZ se zkoumané kolokace vyskytly. Z praktické ¢asti vyplyva, Ze postoje
vici prislusnikiim afroamerické populace jsou Castéji negativni a v nékterych pripadech
dokonce nepratelské a diskriminacni.

Koncepce prace

Price ma promyslenou strukturu; je rozdélena do Ctyt kapitol: Gvod, teoreticka c¢ast,
prakticka ¢ast, zavér. Uvod je jasny a vystizny; motivace je dobie argumentovana a téma
prehledné nastinéno. Teoretickou ¢ast povazuji za nejzdarilejsi cast celé prace, kde
autorka prehledné vymezila terminy, se kterymi v celé praci pracuje, uvedla vyznam
diskurzu s ohledem na probiranou problematiku a nastinila pozadi celé udalosti, s niZ
protesty BLM souvisely. Teoreticka ¢ast je dobie provazana s ¢asti praktickou. Za nejslabsi
kapitolu vSak povazuji zavér, ktery je strucny a s ohledem na provedenou analyzu malo
propracovany. Autorka nevztdhla své vysledky k existujici literatufe, kterou citovala
v uvodu, aby tim mohl zdiraznit prinos své prace a upozornit, jaké nové informace
poskytuje oproti stavajicich studiim. Navic chybi v praci provazani praktické Casti se
zavérem napt. ve formé diskuse, kde by autorka shrnula klicové zavéry, interpretovala
vysledky a uvedla je do SirSiho kontextu, komentovala mozna omezeni svého vyzkumu
a uvedla doporuceni pro dalsi vyzkum v této oblasti. Nedoslo k interpretaci tak zdkladniho
poznatku, jenZ z analyzy ziejmé vyplyval, napt., Ze jsou pozitivni adjektiva ziskana na
zakladé kvantitativni kolokacni analyzy v podstaté ironii a v uvedenych kontextech
nabyvaji negativniho vyznamu. Proto prace vjejich poslednich Castech pusobi jako
nedokoncena.

Prace neobsahuje nadbytecné c¢asti a v ivodu byl jasné vymezen jeji cil a byla stanovena
hypotéza.

Hodnoceni: B



Metodologie zpracovani

Prace vyuZiva odpovidajici metodologické postupy, které jsou dobte v ivodu popsany.
Nicméné samotné zpracovani ma nékolik nedostatkd, které tuto cast celkové
znehodnocuji. Ty nejmarkantnéjsi vyjmenovavam nize.

Na str. 23 dochazi k nesrovnatelnosti v uvadéni procent. Uvedené hodnoty nejsou
procenta, ale imp (instances per milion). Kdybychom chtéli spocitat procenta, méli
bychom tfeba vzit v ivahu frekvenci vSech jevi jako 100 % a pak to prepocitat na
jednotlivé lexémy. Tedy lexém cernoch bude zastoupen z 81 % celkového vyskytu
vSech ti{ variant. Patrné zde doslo k nepochopeni miry ipm.

Autorka nezdiraznuje nutnost ru¢ni kontroly s ohledem na duplicitni vysledky.
Neni tomu vénovan ani jeden komentar v celé praci (str. 23).

V tabulce 2 (str. 24) jsou uvedeny Spatné hodnoty ipm po ru¢nim tridéni, napf.
lexém dnesni.

V tabulkach 2, 3, 4 jsou Sedé zvyraznéna slova, ale neni to nijak komentovano, co
Seda barva znamena. Dle kontextu si ctenar mize domyslet, Ze se jedna o vytrazené
kolokaty.

Formulace prvniho odstavce na str. 24 neni jasna a Ctendr piesné nevi, které
vysledky byly odstranény.

Tabulka 5 neobsahuje uplny vycet adjektiv z tabulek 2, 3, 4. Chybi zde: rasisticky,
trestany, utlacovany, ozbrojeny, jediny, Spinavy.

Chybi provazanost mezi kvantitativni a kvalitativni analyzou. Postacil by jeden
odstavec, ktery by vysvétlil, Ze budou tyto kolokace vyuzity v kvalitativni analyze.
Nestastné kapitola 2. 5. zac¢ina slovy ,analyza predstavuje vybrané komentare a
prispévky*. Dilezitost kvantitativni analyzy neni zde nijak zdliraznéna.

Obcasné se autorka nevyhnula subjektivnimu vnimani komentart. Nejlépe to
vystihuje priklad komentare ¢. 8 (str. 28), kde je z povahy objektivni komentar
vniman jako delegitimizace protestli ,tim, Ze se zaméruje na negativni aspekty
aignoruje SirSi kontext, jako je policejni brutalita a systémova rasova
nespravedlnost”.

V komentaii na strané 30 neni vibec uvedena zkoumana kolokace americky
cernoch.

Vinterpretaci na strané 52 dochazi ke Spatnému pochopeni prispévatelky, ktera
zdlraznuje neadekvatni (prilis nizky) trest na rozdil od autorcinych slov o trestu
vysokém.

V komentafi ¢. 105 (str. 56) se objevuje adjektivum v postpozici, které nemélo byt
predmétem analyzy.

Metodologie zpracovani ma i svd dobra mista. Autorka spravné komentuje nutnost
rucniho tridéni, které umoznuje eliminovat potencialni chyby a neptesnosti a ,[tim] se
zajiStuje spravné porozumeéni vyznamu slov a jejich naleZita interpretace” (str. 23). Také
odlvodnuje arbitrdrni rozhodnuti tykajici se nastaveni minimalni frekvence vyskytl
zkoumanych lexémi. Dale se ve svych interpretacich nezaméruje pouze na jednotlivé
kolokace, ale také zohledniuje celé piispévky spolu s jejich komentari a uvadi legitimni
ptiklady rasistického postoje (viz str. 33).



Hodnoceni: C

Prace s odbornou literaturou

Prace vychdazi z odborné literatury a zahrnuje relevantni a aktudlni zdroje. Autorka
pracuje stuzemskou a zahranic¢ni literaturou, coz prispivd samotnému teoretickému
vykladu. V textu jsou jasné odliSeny citace od autorského textu.

Hodnoceni: A

Formalni uroven prace

Prace ma priméreny rozsah a vhodné nalezitosti. Cita¢ni aparat je spravné pouzivan, az na
jednu vyjimku na str. 12, kde je uveden omylem pouze druhy autor publikace. Autorka
pouziva odborny styl, avSak je ocividné, Ze prace neprosla finalni kontrolou; ma znamky
nékolika preklept, formadlnich, pravopisnych a gramatickych chyb, kterych priklady
uvadim niZe.

Str. 7 - latinské slovo niger by mélo byt uvedeno kurzivou.

Str. 9 - opakovani stejnych informaci: o lidech negroidni rasy projevuji rtizné
stereotypy a predsudky, které je nutné kriticky reflektovat a dekonstruovat.

Str. 10 - interpunkce: ¢arka pred Ze, nadbytecna tecka u odkazu na literaturu.
Str. 11 - jsou urceny k vyjddreni pocity mélo by byt pocitu.

Str. 11 - nadbytecna tecka: spolecnosti se pohybuje). se stal klicovym (...).

Str. 11 - jména v hlavni textu jsou nekonzistentné jednou s inicidly jindy bez, napt.
J. Sinclair, M. A. K. Halliday a Baker.

Nazev kapitoly 1. 7. - mélo by byt Korpusovd kritickd analyza.

Str. 13 - zavadi se nova zkratka, ktera je stejna jako uz zavedena zkratka KKAD.
Str. 13 - uvadi se jiz zavedena zkratka diskurzivni analyzy (CDA).

V celé praci se, prestoze byla zavedena zkratka BLM, pouziva zaménitelné cely
nazev a zkratka.

Jednoslovné vyrazy ztstaly na konci radk, napf. str. 16 ,a“

Str. 15 - vokalizace; v zvysovdni -> ve zvysovdni.

Str. 16 - zatcen podezreni -> zatcen na zdkladé podezrent.

Str. 18 - nenti jasné, o ktery ¢lanek a kterou autorku se jedna.

Str. 19 - opakuje se cela véta: Vysledky odhalily vznik neinstituciondlnich
ndzorovych lidrt, jako jsou skupiny memii, nezdvisli novindri a médni casopisy, coz
kontrastuje s instituciondlné posilujici povahou Twitteru.

Str. 20 - K Iépemu pochopeni dat -> K lepsimu pochopenti dat.

str. 21 - rod; Ostatni respondenti vsak vyjddrili nesouhlas s vybérem modelu ->
modela.

Str. 21 - malé pismeno - 0 Romské populaci -> romské.

Str. 22 - korpus Onlinel piSeme velkym pismenem.

Str. 22 - vyhledame v korpusu klicovd slova a zjistime jich frekvenci -> jejich.

Str. 23 - pri oznacovdni lidi negroidni rasy -> lidi.

Str. 33 - Navic poznamka o nehty -> nehtech.

Str. 36 - Spatné pouzity Zensky prechodnik misto muZského; tvrdic -> tvrdé.



e Str. 46 - vokativ; Tomio Okamury -> Tomia Okamury.
e Str. 50 - chybi odkaz na zdroj komentare.

Hodnoceni: B/C
Celkové hodnoceni

PredloZena bakalarska prace spliiuje naroky kladené na vysokoSkolskou kvalifika¢ni
praci, proto ji doporucuji k obhajobé. Pri celkovém hodnoceni je tfeba prihlédnout k tomu,
Ze si autorka vybrala sloZité téma a komplexni vyzkumné metody.

Na zakladé vyse uvedenych komentar navrhuji hodnoceni velmi dobre (B).
Otazky k obhajobé

1. Coje to ipm? Uved'te pomoci prikladu, jak se pocita.
2. Najakém zakladé kategorizujete lexém bohaty jako neutralni adjektivum?
3. Proc jste také k analyze zahrnula komentar ve slovenstiné?
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