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Abstrakt

Tato bakalafska prace se zabyva analyzou prislovi v romanu Saturnin od Zdenka Jirotky.
V teoretické ¢asti je uvedena problematika pfislovi z hlediska frazeologie jakozto soucasti
lingvistiky. Dale je nastinén vyvoj piislovi v kontextu evropskych kultur a jejich role
v kulturnim dédictvi. Praktickd Cast prace se zaméfuje na srovnani vzorku piislovi
z ¢eského originalu s jejich italskymi a anglickymi ekvivalenty. Analyza odhaluje formalni
aspekty piislovi, zkouma piislovi i z hlediska vyznamu a metriky. V neposledni fadé¢
poskytuje vhled do problematiky piekladu natolik komplexniho jevu, jakym pfislovi

nepochybné jsou.

Klic¢ova slova

piislovi, paremiologie, frazeologie, italStina, anglictina, Saturnin, Zden¢k Jirotka

Abstract

This bachelor thesis deals with the analysis of proverbs in the novel Saturnin by Zden&k
Jirotka. The theoretical part presents the problem of proverbs from the point of view of
phraseology as a part of linguistics. It also outlines the development of proverbs in the
context of European cultures and their role in cultural heritage. The practical part of the
thesis focuses on the comparison of a sample of proverbs from the Czech original with
their Italian and English equivalents. The analysis reveals the formal aspects of proverbs
and examines proverbs in terms of meaning and metrics. Finally, it provides an insight into

the problems of translating such a complex phenomenon as proverbs undoubtedly are.

Klic¢ova slova (anglicky):

proverb, paremiology, phraseology, Italian, English, Saturnin, Zdenék Jirotka
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Uvod

Prislovi predstavuji vyznamny aspekt lidského jazyka, ktery zastava relevantni
funkci napfi¢ riznymi kulturami i historickymi obdobimi. Pfislovi se vyznacuji stru¢nosti,
poetickou formou a obraznosti. Jejich schopnost reflektovat spole¢enské normy a hodnoty
¢ini z piislovi zasadni prvek kulturniho dédictvi.

Tématem této bakalaiské prace je charakterizace pfislovi jako vyznamné soucasti
lingvistiky, kulturniho dédictvi i bézné komunikace. Zvlastni pozornost bude vénovana
porovnani piislovi zromanu Saturnin Zdenka Jirotky s jejich italskymi a anglickymi
ekvivalenty pouzitymi v ptekladech této knihy. Vedle praktické stranky bude dtraz kladen
téz na podrobnou charakteristiku ptislovi jako soucésti frazeologie, kdy bude tento pojem
vymezen na zédkladé morfologickych, syntaktickych i sémantickych aspektd. Prace ptispéje
téz k porozuméni tomu, jak pfislovi odrazeji a formuji spolecenské hodnoty v riiznych
kulturnich kontextech.

Prvni ¢ast prace se bude zabyvat teoretickym ramcem, ktery definuje piislovi jako
soucast frazeologie. Bude analyzovan téz jejich historicky vyvoj a kulturni vyznam.
Nasledujici ¢ast bude vénovana metodologii vyzkumu, ktery bude vzorek pfislovi z knihy
Saturnin zkoumat z hlediska formy, vyznamu a metriky. V nasledujicich dvou kapitolach
probéhne samotna analyza piislovi, vzdy bude srovnano ceské piislovi s jeho prekladem
nejprve do ital$tiny, poté do anglictiny. V zavérecné Casti budou vyhodnoceny ziskané
vysledky.

Cilem prace je ovéfeni teoretickych poznatkd ziskanych na zakladé odborné
literatury — piedevSim z hlediska formy. Déle bude ovéteno, nakolik je pfislovi spjato
s kulturou, v niz vznika, a nakolik ¢asté jsou v ném basnické figury, které maji usnadnit

jeho zapamatovani.



1 Teoreticky uvod

Vyskyt pfislovi je pro mnohé jazyky velmi typicky, avSak mezi lingvisty stale
neexistuje shoda ohledné jejich piesné definice, pfestoze se o to rizni odbornici pokouseji
jiz spoustu let. Z dostupnych definic analyzovanych bcéhem vyzkumu Ize za
nejrelevantngjii povazovat tu, kterou uvadi Cerméak v Encyklopedickém slovniku cestiny
(2002, s. 357): ,Metaforicky i nemetaforicky frazém propozic¢ni s obvykle didaktickou
funkci, ktery jistou momentalni situaci kategorizuje poukazem na tradovanou zkusenost.*

Historicky byla pfislovi zkoumana ptedev§im etnografy a folkloristy, v souc¢asné
dobg jsou viak jiz chapana jako souéast lingvistiky, konkrétné frazeologie (Cermak, 2002,
s. 357). Oblast lingvistiky, kterd se specializuje na studium pfislovi, se nazyva
paremiologie.

Ptislovi (it. proverbio, angl. proverb, z lat. proverbum) je téz oznacovéano jako

parémie (z fec. paroimia) nebo adagium (z lat. ad agendum). (Cermék, 2013, s. 5)

1.1 P¥islovi z hlediska frazeologie a idiomatiky

Ptislovi jsou v soudobé lingvistice vnimana jako soucast frazeologie, konkrétné
jako propozi¢ni frazémy a idiomy (Cermék, 2013, s. 5). V nasledujicich kapitolach bude
toto vymezeni blize specifikovéano.

Frazeologie neni jazykova rovina (jako je tomu u syntaxe ¢i morfologie), ale
predstavuje oblast ustalenych anomalnich kombinaci. Samotné frazémy (idiomy) maji svij
vyznam, aviak vymykaji se b&Znym jazykovym pravidlim (Cermak, 2007, s. 31).

Frazém je zékladni jednotkou frazeologie a idiomatiky. Cermak (2002, s. 139-144)
definuje frazém nasledovné: ,,Je to takova jedine¢nd ustdlena kombinace minimaln¢ dvou
prvkd, z nichz néktery (popf. zadny) nefunguje stejnym zptsobem v zadné jiné kombinaci
n. vice kombinacich, resp. vyskytuje se v takové funkci pouze ve vyrazu jediném, popt.
nékolika malo.*

Frazém je tedy ustalend anomalni kombinace alespont dvou slovnich forem, ktera
ma celistvy vyznam. Tento vyznam nelze synchronné délit ani analyzovat prostfednictvim
vyznami jeho jednotlivych komponentl, protoze minimdlné jeden z komponenti je
omezen pouze na danou kombinaci. Casto také frazém obsahuje monokolokabilni prvek —

napt. ve vyrazu pozdé bycha honiti, kde slovo bycha nelze pouzit v jiném spojeni, protoze



nema analogickou obdobu v Zadném jiném tvaru pravidelného jazyka (anomalnost!)
(Hladka, 1995, s. 71) (Cermak, 2002, s. 139-144).

Dlvodem vzniku frazému a idioma (skrze pfirovnani, metafory) bude s nejvyssi
pravdépodobnosti to, 7e se jedna o velice ekonomické jazykové prostiedky. (Cermak,
2002, s. 139-144)

Prvky, které vstupuji do frazeologickych kombinaci, se mohou nachazet na riznych
funkénich vrovnich podle ¢lenské roviny: morfémy, lexémy, kolokace ¢i véty. Kromé
transformovatelnych komponentd maji jednotlivé slozky frazému vzdy urcity pevny tvar.
Vysledné celky vzdy patii na vyssi uroven nez jejich jednotlivé slozky. Pro urceni vnéjsi
struktury frazeologického tutvaru jako celku je nezbytné vyuzit podobnosti se slovnimi
druhy.

Typickymi znaky idiomatickych kombinaci jsou metafori¢nost ¢i expresivnost,
které vSak nejsou jejich nezbytnymi vlastnostmi. Dalsimi charakteristikami jsou
sémanticka a denotativni vagnost. Frazémy casto obsahuji lexikalni nebo gramatické
archaismy, napf. kout pikle (Hladka, 1995, s. 71). KliCovym znakem idiomatickych
kombinaci je vSak ustilenost, kterd umoziuje jejich reprodukovatelnost. V kontextu
frazém vystupuje jako celek spevné danym slovosledem svych komponentl, coz
znemoziuje provadét slovosledné transformace. Tato vlastnost je jednou z typickych
anomalnosti frazému. Ve frazeologii je tieba povazovat syntax za sekundéarni kritérium,
jelikoZ se zde objevuji valence, které pravidelna syntax nezna. (Cermék, 2007, s. 14)

DalSimi typickymi anomalnostmi je funk¢ni anomalnost, coz znamend, ze neni
mozné jeden komponent paradigmaticky zaménit analogickym jinym, ktery ma obdobnou

¢i stejnou funkci. Takovym ptikladem mtze byt *mit z néceho lehkou hlavu.

1.1.1 Frazém a idiom

Frazém a idiom (z fec. idios = viastni, soukromy) (Cermék, 2007, s. 15) oznaduji
tentyz jazykovy jev. V pouzivani téchto termind se shoduji Cermak i Hladka (1995, s. 71).
Rozdil spociva vtom, ze termin frazém se pouziva pii analyze utvaru z formalniho
hlediska, zatimco termin idiom je pouzivan pii analyze ttvaru z hlediska sémantickych
ryst. V minulosti se termin idiom také pouzival jako synonymum pro nepielozitelny

frazeologismus; od tohoto pojeti se vSak v souc¢asné dob¢ upousti.

! Anomalnost je odchylka od jazykovych pravidel rizného druhu zalozenych na analogii.

(Cermak, 2002, s. 41)



1.1.2 Druhy frazémdi

Hladka (1995, s. 72-73) rozlisuje frazémy na vétné a nevétné.

Nevétny frazém sam o sobé netvoii vétu a vzdy funguje jako soucast véty. Pokud
obsahuje verbum, jedna se o frazém s funkci slovesnou (napt. ménit barvu). Existuji také
frazémy s funkci jména v nominativu, které mohou obsahovat kombinaci adjektiva a
substantiva (Seda eminence) nebo dvou substantiv (zkouska ohném). Dalsi kategorii jsou
frazémy s funkei adverbialni, které kombinuji bud’ substantivum a adjektivum (levou
rukou) nebo dvé substantiva (s klidem Anglicana). Mezi nevétné frazémy patii naptiklad
ustalena pfirovnani.

Frazémy vétné mohou byt bud slovesné (nechval dne pred vecerem) nebo
neslovesné (mladi lezaci, staii Zebrdaci). Tyto frazémy se do kontextu zapojuji jako celek.
Tradiéné mezi né€ fadime potfekadla, pranostiky, oktidlena slova a také piislovi.

Cermak (2002, s. 139-144) formalné déli frazémy na nékolik druhti: kolokaéni,
lexikalni, propozi¢ni a polypropozi¢ni (monosubjektové a intersubjektové).

Frazémy koloka¢ni se skladaji z komponenti v roviné jednoslovnych lexému,
kterymi mohou byt kombinace a struktury komponenti autosémantickych nebo
synsémantickych. Jejich funkci je vytvafeni nevétnych kombinaci lexikalnich tvard
z roviny jednoslovnych lexému.

Kolokaéni frazémy se déli na:

e 16 zakladnich binarnich kombinaci a struktur autosémantickych
komponenti (verbum-substantivum, adjektivum-substantivum),

e 7 zékladnich binarnich kombinaci a struktur synsémantickych komponenti
(prepozice-zajmeno),

e 8 kombinaci a struktur smiSenych z komponenti obou subtypt (prepozice-
substantivum, partikule-substantivum, verbum-prepozice, verbum-mono?).

Autosémantické komponenty mohou fungovat jako ekvivalenty vSech slovnich
druhii. Mezi tyto komponenty patii napf. pfirovnani, binomialy nebo verbonominalni
struktury s abstraktnim substantivem (napf. vénovat pozornost). (Cermak, 2002, s. 139-
144)

Komponenty lexikalniho frazému patii do morfémové (slovotvorné a flektivni)

roviny. Tento frazém patii k nejspornéjsi oblasti frazeologie a idiomatiky. Jako ptiklad

2 Mono v tomto kontextu znamena tzv. monokolokabilni prvek.

10



takového frazému mulzeme uvést vyrazy jako zapomenout se, obejit se bez, predsevzeti,
najit (Cermék, 2002, s. 139-144).

Dalsim typem frazému je frazém polypropozicni intersubjektovy, ktery funguje
na bazi interakce alespon dvou propozic u riznych mluv€ich. Mezi polypropozi¢ni
frazémy patii naptiklad korelované pozdravy nebo pfani (napt. Pozdrav panbu! — Dejz to
panbu!) (Cermak, 2002, s. 139-144).

Frazém propozi¢ni (pfipadné polypropozi¢ni) monosubjektovy funguje jako
véta slozend z riznych strukturnich kombinaci lexikalnich, kolokacnich a propozi¢nich
komponentd nebo jejich kombinaci. Komponenty mohou byt synsémantické (7o tak!),
autosémantické (Pozdé bycha honit.) ¢i kolokaéni, v nichz je, na rozdil od frazémi
kolokacnich verbalniho typu, pevné dan subjekt (7o jsou veci!). Nekteré kolokacni
frazémy omezeng¢ piipoustéji gramatické transformace.

Tyto frazémy mohou mit ¢tyfi funkce podle mista v komunikaci: vokativni (7 ses
zblaznil!), tematickou (Jak se do lesa vold, tak se z lesa ozyva.), medialni (Mdm to na
jazyku.) ¢i situaéni (Tobé se to mluvi!). Patii sem napiiklad piislovi a pranostiky,
apoftegma, aforismus nebo axiom.

Frazému interstratilni kombinuje komponenty z riiznych rovin — napf. lexém s
propozici ¢i klauzi.

Existuji 1 delsi frazémy nez frazém polypropozi¢ni. Mezi takové frazémy bychom
mohli zatfadit napt. hadanky, bajky nebo jiné literarni mikrozanry.

Wotkeova (1992, s. 60) klasifikuje piislovi na zakladé morfosyntaktického kritéria
do ctyt skupin: ve form& parataxe a hypotaxe, dile na monofrasticka syntagmata a
elipticka syntagmata.

Ptislovi ve form¢ parataxe spojuji vety v koordinaénim vztahu. Ackoliv je
parataxe v mluveném jazyce aktualnéjsi a spontannéj$i formou, tento druh pfislovi se
vyskytuje méné Casto. Véty jsou zde spojeny vétSinou asyndeticky, ptipadné spojkou a.

Ptislovi v podobé hypotaxe sestava z jedné fidici a jedné zavislé véty, ktera mize
byt podmétna, predmétna, adjektivni ¢i adverbialni. Tato forma je frekventovangjsi.

V ptipadé, Zze piislovi obsahuje vedlejSi vétu podmétnou, Casto je v Ceskych i
italskych pfislovich konstrukce uvozena zajmenem chi = kdo — Kdo pozdé chodi, sam sobé
Skodi (Wotkeova, 1992, s. 60). Protiklad byva v ceském piislovi vyjadien slovesem,

v ital§tiné stejnymi substantivy (Wotkeova, 1992, s. 61). Pfislovi s vedlejsi vétou
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prislove¢nou mohou mit ¢asovy (kdyz, az, tak dlouho, dokud), zpusobovy (jak — tak) nebo
podminkovy charakter (jest/ize) (Wotkeova, 1992, s. 62).

Nejpocetnéjsi skupinou jsou monofrasticka syntagmata, ktera se skladaji pouze
z jedné véty (Wotkeova, 1992, s. 63).

Elipticka syntagmata se vyznacuji absenci verbalniho prvku. Z toho diivodu jsou
vztahy mezi Cleny vyjadfeny dvojicemi slov stejnych slovnich druhti, ¢asto ve formeé
opozice. Tato struktura umoziuje vynechani ¢lent, které nejsou podstatné, ¢imz se zvySuje

ekonomicnost ptislovi (Wotkeova, 1992, s. 66-67).

1.1.3 Vymezeni prislovi v ¢eské lingvistice

V &eské lingvistice se piislovim zabyva piedeviim Frantisek Cermak, jenz jej
popisuje nasledovné:

,Prislovi, parémie ¢i téz n¢kdy adagium je prastary utvar (...), ktery ma kazdy
jazyk, a vzhledem ke svému stafi a kulturnim styklim v minulosti je také fada prislovi
celosvétovych, takze je témé&f nemozné uréit dobu a misto jejich vzniku.* (Cermék, 2013,
s.5)

,Prislovi je ustdleny vétny vyraz, n€kdy metaforicky, ktery vyjadiuje pravdu
zalozenou na tradované zkuSenosti a zdravém rozumu.* (Cermék, 2013, s.5)

Obvykle ma pedagogicky nebo poucujici charakter a je pfedavano z generace na
generaci. Casto se piislovi pouZiva v situacich, kdy je porusena norma chovani a mluvéi

hodla uzitim piislovi nabadat k jejimu dodrzovani (Cermak, 2013, s. 5-6).

1.1.4 Vymezeni prislovi v italské lingvistice

“Il proverbio ¢ una frase breve di forma lapidaria o sentenziosa, codificata nella
memoria collettiva o tramandata in forma scritta, che enuncia una veritd ricavata
dall’esperienza e presentata come conferma di un’argomentazione, consolidamento di una
previsione, ovvero come regola o ammonimento ricavabili da un fatto.” (Lapucci, 2007, s.
IX)

Piislovi piedstavuje obecné pravidlo, které ma ustalenou formulaci (Lapucci, 2007,
s. IX). Jeho typickym rysem je metafora. VétSinou se skladd ze dvou c¢asti — jednak
obsahuje realisticky vyrok, jednak nevyjadfenou metaforu (Lapucci, 2007, s. XXXVI).
Typicky jsou pfislovi pfedavana tstn€, coz €ini jejich autora anonymnim (Schwamenthal,

1993, s. VI).
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Cesky pojem idiom odpovida italskému modo di dire, ptipadné locuzione
proverbiale. V minulosti byly v italské lingvistice terminy proverbio a modo di dire zcela
bézné zaménovany; myslenka, Ze by bylo vhodné tyto dva terminy odlisit, se objevila az
v 18. stoleti. Zatimco pfislovi je charakterizovano vétnou strukturou, idiom je vyrazova
slozka jazyka, ktera miize nahrazuje slovo, pfipadné ¢ast véty (Lapucci, 2007, s. X). Idiom
je flexibilni, pfislovi zlistavda neménné (Lapucci, 1990, s. 8). Schwamenthal (2007, s. V)
definuje pfislovi jako kratké véty, které se do paméti dokazi efektivné vstipit diky asonanci

¢i rymu (Schwamenthal, 1993, s. V).

1.1.5 Vymezeni prislovi v anglické lingvistice

V anglické lingvistice je piislovi definovano jako samostatna tradi¢ni jednotka
s didaktickym obsahem a ustalenou, poetickou formou (Hrisztova-Gotthardt, 2014, s. 8).
Charakteristickou vlastnosti pfislovi je obraznost a schopnost samostatn¢ tvorfit ucelenou
vypoved.

Podle Seilera (1922) musi byt pfislovi samostatnym réenim, coz znamena, ze zadna
z jeho zakladnich syntaktickych jednotek nesmi byt nahrazena. Toto kritérium odlisuje
ptislovi od tzv. proverbial phrases, kterym chybi syntaktické jednotky nezbytné k tomu,
aby se staly Uplnymi vétami. Milner (1969a) a Barley (1972) povazuji pfislovi za vyroky.
Ustalenost prislovi vyplyva znutnosti, aby zistala snadno rozpoznatelnd v kontextu
(Hrisztova-Gotthardt, 2014, s. 12).

Paremiologové se ¢asto uchyluji k syntaktickému pojeti véty. Podle Taylora (1934)
prislovi musi byt tiplnymi veétami, ackoliv pripousti i eliptické konstrukce. Néktera piislovi
vykazuji specifické ptislovecné struktury, které se odchyluji od standardniho syntaktického
vzorce (Hrisztova-Gotthardt, 2014, s. 10).

Ptislovi musi byt spjata s uréitou jazykovou komunitou. Maji lidovou povahu,
mohou obsahovat nafe¢ni rysy a Casto se vztahuji k predindustrialni spolecnosti. I pfes
svou tradi¢ni formu jsou stale hojn¢ uzivana.

Prislovi muze mit didaktické tendence, a to bud’ v podobé preskriptivniho pravidla,
nebo v podobé obecného konstatovani. Jolles (1930) se proti oznaCeni pfislovi za
didakticka vymezuje — pfipousti pouze empirickou interpretaci obsahu pfislovi jako
obecného pozorovani. NerozliSuje mezi neutrdlnim myslenkovym vyznamem pfislovi,
divodem jeho uziti v uréitém kontextu ani jeho u¢inkem v daném kontextu. Pokud bychom

vyzadovali, aby didakticky obsah byl podminkou pro klasifikaci uréitého utvaru jako
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prislovi, museli bychom néktera ptislovi z této kategorie vytadit (napt. long time no see)

(Hrisztova-Gotthardt, 2014, s. 11).

1.1.6 Utvary casto zamériované s pfislovim

Prislovi jsou ¢asto zameénovana s jinymi jazykovymi utvary, které vykazuji zna¢nou
podobnost. Jazyk lze vnimat jako rozsdhlou metaforu ¢i fetézec symbolt (Lapucci, 1990, s.
6). Stanoveni pfesnych hranic mezi témito Utvary je Casto velmi slozité. Nekterymi z téchto
utvard jsou adagium, aforismus, apoftegma, maxima, oktidlena véta, potekadlo, pranostika
a wellerismus.

Termin adagium (it. adagio) pochazi z latinského vyrazu ad agendum, ktery lze
prelozit jako ,,je tfeba udélat”. Jedna se o doporuceni nebo pravidlo, které, podobné jako
ptislovi, reguluje chovani (Lapucci, 2007, s. IX).

Aforismus (z fec. aphorismos = definice) je do jisté miry analogicky pfislovi,
avSak jeho forma neni tak koncentrovana a obvykle, na rozdil od piislovi, nese podpis
autora (Schwamenthal, 1993, s. VI). V soucasnosti se aforismy objevuji napf.
v kalendarich nebo denicich (Lapucci, 2007, s. XL).

Apoftegma (z fec. apophthengomai = mluvim strucné) predstavuje do jisté miry
literarni formu (Schwamenthal, 1993, s. VIII-IX). Jedna se o slavny vyrok né&jaké
osobnost, ktery se pohybuje na pomezi ptislovi, citatu a wellerismu (Lapucci, 2007, s. IX).

Maxima je zasada, pravidlo, piikaz, ktery je povazovan za jisty a slouzi jako
navod. V evangeliich se jednad o zhusténou vétu mravniho charakteru (Lapucci, 2007, s.
IX).

Mezi dalsi utvary patii okftidlené véty, tedy vyroky pfipisované znamym
osobnostem. Jako piiklad mtizeme uvést dva vyroky pripisované Caesarovi — Alea iacta
est. (Kostky jsou vrzeny.) a Veni, vidi, vici. (PrisSel jsem, vidél jsem, zvitezil jsem.)

Pofekadlo ma s pfislovim mnoho spoleéného, vétSinou vSak predstavuje prosté
konstatovani jako napt. Dockej casu jako husa klasu.

Utvar velmi podobny piislovi je pranostika, kterd vsak zpravidla odkazuje na
konkrétni obdobi v roce a vztahuje se k poCasi a zemédé&lstvi (napt. svatda Anna chladna
z rana) (Hladka, 1995, s. 72-73).

Wellerismus je Zertovny utvar zaloZzeny na vtipném a obvykle absurdnim dodatku

k n&jakému znamému frazému &i vyroku (napt. vono se rekne) (Cermék, 2002, s. 139-144).
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1.2 Historie a vyvoj pfislovi a jejich zkoumani

1.2.1 Historie a vyvoj pfislovi

Ve starovéku byla pfislovi spojena s nejvzdélanéjs§imi vrstvami obyvatelstva, coz
svéd¢i o jejich vyznamu a autorité (Lapucci, 2007, s. IX). Tato pfislovi se nazyvala adagia
(z lat. aio = Fikam) a Casto odkazovala na vyroky s urcitou autoritou (napt. ipse dixit = rekl
to sam [mistr]). Autoritu méla pfislovi v celé Zidovsko-kiestanské kultufe, coz doklada
existence celé biblické knihy (it. Proverbi, ¢. Prikdzani) (Schwamenthal, 1993, s. VII).

Vétsina piislovi, ktera dnes zname, ma své kotfeny jiz v antice. I kdyz byla mnoha
z nich zaznamenana v literarnich dilech, vétsina byla pfedavana Ustn€, coz znamena, Ze
nejsou vzdy zachycena v historickych pramenech. Rimané piejimali piislovi zfecké
kultury, a nasledné se diky nim rozsifila do riznych evropskych kultur, zejména vlivem
Erasmovy sbirky Adagiorum collectanea, diky niz dnes najdeme obdobna pfislovi
v riznych kulturach, ¢asto prizptisobena mistnim reéliim.

Mnoho prislovi v latinské tradici vSak pochazi az z pozdé¢jsiho obdobi, jako je
sttedovek ¢i novovek, kdy vznikala v zemich po celé Evropé. Vzhledem ke kulturné
historickému kontextu a geografickym realiim riznych regiond neni mozné v kazdém
jazyce nalézt vhodny ekvivalent k pfislovi z jazyka jiného.

V 19. stoleti se pak napti¢ Evropou objevuji paremiologické sborniky (viz kapitola

1.2.3). (Wotkeova, 2007, s. 264-267)

1.2.2 P¥islovi z hlediska kultury

Prislovi byva oznacovano za formu lidového védeéni, kterd reflektuje kolektivni
moudrost pfenaSenou z generace a generaci (Lapucci, 2007, s. IX). Schwamenthal (1993, s.
V) vSak upozoriuje, ze prislovi mohou rovnéz ztélesiovat hloupost, nejednoznacnost a
nejistotu.

Primarni funkci pfislovi je poukazovat na zadouci ¢i nezaddouci chovani, pficemz
mohou varovat pied negativnimi disledky nebo slibovat odménu (Schwamenthal, 1993, s.
VI-VII).

Ptislovi se mohou zna¢né liit i v ramci jednoho statu, zejména tam, kde jsou
vyrazné kulturni rozdily mezi jednotlivymi regiony, jako napf. v Italii. Tyto regionalni
varianty odrdzeji mistni tradice, zvyky a geografické redlie, coz vede k tomu, Zze
ekvivalentni pfislovi nemusi byt nalezeno ani v jednotlivych dialektech jednoho jazyka.
(Wotkeova, 2007, s. 262)
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1.2.3 Paremiografie

Paremiografie (z feckého paroimia, coz znamena pfislovi) se zabyva sbérem a
studiem piislovi jako vyjadfenim pociti a zptusobu zivota lidi (Schwamenthal, 1993, s.
VIII). Ackoliv existuje mnoho slovniku pfislovi, ne vSechny obsahuji vysvétleni jejich
vyznamtl.

V &eské kultufe vyznam piislovi vystihl F. L. Celakovsky (1852), ktery jej oznaéil
jako mudroslovi — vyraz zachycujici lidskou moudrost. Celakovsky vydal sbirku
Mudroslovi ndroda slovanského (Cermak, 2013, s. 5), kterd predstavuje zasadni piispévek
k paremiologii.

Paremiologické sborniky existuji v kazdé kultufe, avSak sborniky nabizejici
srovnani pfislovi napfi¢ kulturami jsou vzacné. V 19. stoleti se v Italii objevily dva
vyznamné paremiologické sborniky psané v dialektu, zaméfené na regiony Toskanska a
Sicilie. Pied vice nez tficeti lety vznikl v Italii Atlante Paremiologico Italiano (API), jehoz
autorem je Temistocle Franceschi. Tento projekt si klade za cil dokumentaci rozsahlé a

rozmanité paremiologické ustni tradice italskych regionti. (Wotkeova, 2007, s. 267-268)

1.3 Pfislovi z hlediska metriky

Piislovi obsahuji rizné mnemotechnické prvky, které usnadiiuji jejich
zapamatovani (Lapucci, 2007, s. XXXVI). Mezi tyto prvky patéi rym, struktura verse,
aliterace a rytmus.

Prislovi Casto odpovidaji verSové struktute a obsahuji rym, pfic¢emz se velice Casto
rymuji posledni slabiky. Rym lze povazovat za jeden z klicovych nastroji, ktery udrzuje
strukturu pfislovi. Nicméné je tfeba poznamenat, Ze rym neni ve vSech piislovich pfitomen
(Lapucci, 2007, s. XXX VII).

V ital$tin€ prislovi Casto dodrzuji pocty slabik a ptizvuki. Pfislovi formulovana
v alexandrinech 1ze snadno rozlozit do septim (Lapucci, 2007, s. XXXVIII). Pfitomnost
aliterace je v pfislovich rovnéz bézna. Nejenze slouzi jako efektivni mnemotechnicka
pomicka, ale v minulosti se véfilo, Ze slova spojena zvukem spolu i vyznamové souviseji
(Lapucci, 2007, s. XXX VI).

Dalsim dulezitym rysem pfislovi je rytmus, ktery pfispiva k jejich zapamatovani
(Lapucci, 2007, s. XXXVI). Prislovi se také vyznacuji strukturni symetrii (Schwamenthal,
1993, s. IX).

Typickym znakem piislovi také metafora, ov§em fadu pfislovi 1ze vykladat téz

doslovné (It never rains but it pours) (Hrisztova-Gotthardt, 2014, s. 13).
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2 Khniha Saturnin v ¢eském originale

2.1 Predstaveni knihy

Humoristicky roman Saturnin Ceského spisovatele Zdenka Jirotky poprvé vysel
vroce 1942. Z pohledu hlavniho hrdiny, u né&jz slouzi velice zvlastni sluha Saturnin,
vypravi piibéh, v némz se sejde hlavni hrdina, Saturnin, teta Katefina a jeji syn Milous u
dédecka hlavniho hrdiny, dal§i postavy jsou doktor Vlach a sle¢na Barbora. VSichni
jmenovani pak stravi nékolik dni v dom¢ odiiznuti od svéta a diky Saturninovi se nikdy
nenudi.

Zcela nepochybn¢ se jednd o knihu, kterd do dalSich jazykti nemusi byt pfilis
snadno prelozitelna. Kromé odkazii k ¢eskému prostiedi a k Ceské literatute (napf. k dilu
Karla Jaromira Erbena) nabizi ptfedevsim velice bohaty vzorek ¢eskych pfislovi, kterd jsou

neodlucitelné spjata s ¢eskou kulturou.
2.2 Analyza prislovi

2.2.1 Popis metody prace

Z ceského originalu byla vypsana vSechna pfislovi, ke kterym byly pfifazeny
ekvivalenty z italského a anglického ptekladu knihy. Pfislovi pak byla analyzovana nize
popsanym zpuisobem.

U kazdého piislovi byla posuzovana forma, tedy o jaky typ frazému se jedna. Na
zakladé kapitoly 1.1.2 teoretického uvodu bylo vyuzito déleni frazému, respektive
samotnych piislovi podle F. Cerméka i Z. Wotkeové. Piislovi byla fazena do kategorii
podle toho, zda jsou propoziéni ¢i polypropozi¢ni, ptipadné eliptickd. U polypropozi¢nich
pfislovi bylo dale rozlisovano, zda je vztah mezi jejich jednotlivymi vétami parataxi ¢i
hypotaxi.

Déle byl porovnan vyznam Ceského a italského, respektive anglického piislovi,
pficemz vyznam nékterych pfislovi byl ovéfen ve slovnicich Dizionario dei proverbi
italiani, The Oxford Dictionary of Proverbs a The Cambridge Dictionary.

Vzhledem ktomu, Zze metrika je zasadni vlastnosti pfislovi, byla pfislovi
analyzovana téz z tohoto hlediska. Ne vSechna pfislovi jsou vSak z této stranky zajimava,
proto je u nékterych tato analyza vynechana.

Na zavér byly vSechny ziskané informace souborné porovnany a vyhodnoceny.
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2.2.2 Funkce pfislovi v kontextu dila

Piislovi jsou v dg&ji pronasena zejména usty tety Katefiny, ktera je jejich
pouzivanim vyrazné charakterizovana. V jedné kapitole pfedstavuje celou fadu pfislovi i
doktor Vlach. Dalsi postavy pouzivaji pfislovi ve chvili, kdy se snazi odkazat na jiz
zminénou tetu Katefinu.

V kontextu dila mohou pfislovi fungovat diky tomu, ze jsou Ceskému Ctenafi
diavérné znama, piipadné natolik srozumitelna, Ze mu necini potize porozumét vyjadiené
situaci. To umoznuje autorovi vytvafet autenticky narativ i hlubsi charakterizaci postav;
zaroven jsou osudy hrdinii ¢tenafi mnohem blizsi, jelikoz se s nimi diky kulturnimu

kontextu dokaze 1épe ztotoznit.

2.2.3 Vzorek prislovi z knihy

Z romanu bylo na zakladé peclivé Cetby vypsano 58 pfislovi, z nichz néktera se
v pribéhu knihy opakuji. VSechna nalezena pfislovi jsou vSak v tomto vzorku uvedena,
jelikoz duplicitni ¢eska ptislovi jsou do italStiny ¢i anglictiny pfekladana rizné. Seznam

vSech pfislovi je k nahlédnuti v piiloze — viz strana 56.
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3 ltalsky pireklad knihy

3.1 Predstaveni italského prekladu knihy

Roman Saturnin do italStiny pfelozila Letizia Kostner. Kniha vysla v nakladatelstvi

Karolinum, nejnovéjsi 3. vydani v roce 2023.
3.2 Srovnani italskych prislovi s ceskym originalem

3.2.1 Vzorek a srovnani italskych a ¢eskych prislovi

Prislovi ¢. 1 — str. 26: Nestésti nechodi po horach, ale po lidech.

Toto piislovi je v pfekladu vynechéano.

Prislovi €. 2 — str. 26: Nestésti nechodi nikdy samo.

Le disgrazie non vengono mai sole.

Z formalniho hlediska se jak v Cestiné, tak v italStin€ jedna o frazém propozicni
monosubjektovy.

Z hlediska vyznamu pieklad pfislovi do ital§tiny odpovida ceskému piislovi.
Zajimava je skuteCnost, Ze v cestin€ je slovo nestésti nepocitatelné, zatimco italsky
ekvivalent disgrazie je pouzit v pluralu.

V obou piislovich mizeme sledovat personifikaci nestésti nechodi — le disgrazie

non vengono.

Prislovi ¢. 3 — str. 32: Host do domu, bith do domu.

L’ospite é sacro.

Z formalniho hlediska se v piipadé Ceského pfislovi jedna o eliptické ptislovi.
Italskeé prislovi je frazém propozi¢ni monosubjektovy.

Vyznam puivodniho pfislovi je v ital§tiné zachovan. Misto slova substantiva buih je
v ital§tin¢ pousito adjektivum sacro, coz vyznamové odpovida ceskému prislovi.
Adjektivum sacro lze vylozit take jako degno del massimo rispetto (hoden nejvyssi ucty),
coz take odpovida Ceskému buh, které se nam snazi vylozit, zZe si hosta v dom¢ mame
vazit.

V ¢Eeském prislovi je pouzit rym, ktery v italském piekladu chybi.
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Prislovi €. 4 — str. 32: Vice dér, vice sysli, vice hlav, vice smysli a vic o¢i vice
vidi.

Dove c'é posto per uno c'é posto per tre.

Toto ¢eské prislovi 1ze rozd¢lit na tfi ¢asti:

Vice dér, vice syslu.
Vice hlav, vice smysli.
Vic oci vice vidi.

Zatimco prvni a druhd cast je ptislovi eliptické, jelikoz v ném chybi ptisudek,
v piipadé tieti ¢asti lze mluvit o propozi¢nim frazému monosubjektovém. V zakladnim
ptehledu byly vSechny tyto tfi ¢asti zatazeny pod stejné Cislo hned ze dvou divodi —
v knize jsou uvedena jako jedno souvéti a v italstiné bylo k jejich piekladu pouzito pouze
jedno pfislovi v podobé souvéti. V italském piekladu se tedy jedna o polypropozi¢ni
frazém monosubjektovy — hypotaxi.

Z hlediska vyznamu italsky ekvivalent neodpovida ¢eskému piislovi. Zatimco prvni
prislovi metaforicky popisuje, Ze je lepsi, aby n¢kde bylo vice lidi — v kontextu knihy se
jedna o situaci, kdy teta Katefina pfijede se synem MilouSem na neohlasenou navstévu
k hlavnimu hrdinovi — druhé pfislovi pracuje s celou situaci vice doslovné, ,,ze se tam
pfece teta Katefina s Milousem vejdou”. Ztoho vyplyvd, ze do situace v d&ji se
samoziejmé, i pies nekteré vyhrady, italské ptislovi hodi.

Lze predpokladat, ze v italStiné ptekladatelka nenalezla podobné barvité ptislovi,
jelikoz v ¢eském origindle mizeme vidét hned nékolik basnickych prvki, které v prekladu
chybéji. Jedna se jednak o metaforu, jednak o zietelny rym sysli a smyshi. Déle se

objevuje anafora slova vice a aliterace pismen s a v.

Prislovi €. 5 — str. 32: Mnoho psii je zajicova smrt.

Troppi cuochi guastano la cucina.

Jak v ¢esting, tak v italstin€ se jedna o propozi¢ni frazém monosubjektovy.

Z hlediska vyznamu vyjadfuji ob& pfislovi totéz, vzhledem k dé&ji vsak lépe
odpovida praveé ceska varianta, jelikoz se prislovim odkazuje k piijezdu tety Katefiny.
Vyznamové na sebe pfislovi €. 4 a €. 5 navazuji — Saturnin pfislovim €. 5 navazuje na slova

pronesena tetou Katefinou v podobé¢ ptislovi €. 4.

Prislovi €. 6 — str. 33: Bez peclivé hospodyiiky neni pravého domova.

La donna é l'angelo del focolare.
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Jak v Cesting, tak v italstin€ se jedna o propozi¢ni frazém monosubjektovy.

Z hlediska vyznamu vyjadiuji obé pfislovi totéz.

Piislovi €. 7 — str. 34: VSude dobfe, doma nejlépe.

Casa mia, casa mia, per piccina che tu sia.

Z hlediska formy se v Cestiné jednd o pfislovi eliptické, v ital§tiné¢ se jednd o
propoziéni frazém monosubjektovy.

Z hlediska vyznamu se ob¢ ptislovi shoduji.

Zatimco v Cestiné neni zvolené pfislovi z hlediska metriky nikterak zajimaveé,
v italiting mizeme vidét rym mia — mia — sia. Dale se zde vyskytuje epanalepse’ casa mia,

casa mia.

Prislovi ¢. 8 — str. 46: Ranni ptace dal doskace.

1l mattino ha l'oro in bocca.

Obe pfislovi jsou z hlediska formy propozi¢ni frazém monosubjektovy.

Z hlediska vyznamu se ptislovi shoduji — italské ptislovi vyjadiuje, Ze rano se udela
vic prace nez po zbytek dne, coz mtizeme vidét i v prislovi Ceském.

V ceském ptislovi mizeme vidét rym ptdce — doskdce, ktery se v italském piislovi

nevyskytuje.

Prislovi ¢. 9 — str. 46: Mladi leZaci, staFi Zebraci.

Chi dorme, non piglia pesci.

V cestiné jde o eliptické pfislovi, v italstiné se jedna o polypropozi¢ni frazém
monosubjektovy — hypotaxi.

Z hlediska vyznamu by bylo mozné vyuzit italské pfislovi jako ekvivalent
k ¢eskému Ranni ptace dal doskace.

Z hlediska metriky se v ¢estiné objevuje rym lezdci — Zebrdaci, v ital$tiné tento rym
chybi.

Piislovi €. 10 — str. 46: Nechval dne pied veferem.

Non dire quattro se non l'hai nel sacco.

3 Epanalepse je opakovéni slov na zagatku stejného verse.
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V ¢estin€ se jedna o propoziéni frazém monosubjektovy, v ital$tiné o
polypropozi¢ni frazém monosubjektovy — hypotaxi.

Z hlediska vyznamu vyjadiuji ob¢ pfislovi totéz. V kontextu dila se vSak urcité vice
hodi Ceska varianta, jelikoz v dé&ji je zrovna rano krasného dne, kdyz Saturnin vejde
vzbudit hlavniho hrdinu, aby mu timto pfislovim oznamil, Ze pfijela teta Katefina. Ptislovi
by bylo vhodné pouzit také jako pieklad ceského nerikej hop, dokud nepreskocis, kde je i
zachovan imperativ stejného slovesa.

V italském ptislovi by se dvojice slov quattro — sacco dala oznacdit za rym.

Piislovi €. 11 — str. 46: Nevime dne ani hodiny.
Ogni giorno puo infatti essere l'ultimo.
Obe ptislovi jsou z hlediska formy frazém propozi¢ni monosubjektovy.

Z hlediska vyznamu se piislovi shoduji, odkazuji k tomu, Ze nevime, kdy zemieme.

Prislovi ¢. 12 — str. 46: Kam ¢ert nemiiZe, nastréi babu.

La donna ne sa una pin del diavolo.

V cesting se jedna o polypropoziéni frazém monosubjektovy — hypotaxi, v ital§ting
o propozi¢ni frazém subjektovy.

Z hlediska vyznamu si piislovi odpovidaji. Ceské piislovi ptisobi méné ostie —
italsky ekvivalent obsahuje slovo diavolo, coz znamena kromé Cert také d'abel. Déle také
slovo baba je vnimano v tomto kontextu vice pejorativné nez obecné donna, které se

objevuje v italském ptislovi.

Prislovi €. 13 — str. 47: Kdo jinému jamu kopa, sam do ni pada.
A scavare la fossa agli altri, si finisce per cascarci dentro.
V Cestiné i italstin€ se jedna o polypropozi¢ni frazém monosubjektovy — hypotaxi.

Z hlediska vyznamu si ptislovi odpovidaji.

Prislovi &. 14 — str. 47: Ciii &ertu dob¥e, peklem se ti odméni.
Nutri la serpe in seno, ti rendera veleno.
Z hlediska formy se vobou jazycich jednd o polypropoziéni frazém

monosubjektovy — parataxi.
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Vyznamov¢ si piislovi odpovidaji. Zatimco v ¢estiné je vyuZzita metafora se slovem
Cert v italStiné je pouzito slovo serpe, které ma podobné negativni konotace. Velmi
vystizné je i zachovani formy — imperativ v prvni ¢asti pfislovi a indikativ futura v druhé.

V obou piislovich miizeme vidét metaforu. V italském piislovi se navic objevuje

rym seno — veleno.

Prislovi €. 15 — str. 48: Kiii je jednou hiibétem a ¢lovék dvakrat ditétem.

I vecchi sono due volte fanciulli.

Z hlediska formy se v Cestiné jedna o polypropozi¢ni frazém monosubjektovy —
parataxi, v ital$tin€ o propozi¢ni frazém monosubjektovy.

Vyznamové si obé piislovi odpovidaji. Velice vystizné odpovida due volte jako
ekvivalent k ¢eskému dvakrat, ¢imz se stavaji obé piislovi mnohem vic podobnymi, nez
kdyby v nich tato slova chyb¢la.

Ob¢ prislovi vyuzivaji metaforu. V ¢eském piislovi vidime také pfirovnani a rym

hiibétem — ditétem.

Prislovi €. 16 — str. 58: Tak dlouho se chodi se dZbanem pro vodu, aZ se ucho
utrhne.

A furia di tirarla, la corda si spezza.

Z hlediska formy se vobou pfipadech jednd o polypropoziéni frazém
monosubjektovy — hypotaxi.

Z hlediska vyznamu si ob¢ ptislovi odpovidaji.

Prislovi €. 17 — str. 59: Komu neni rady, tomu neni pomoci.

Non c'¢e peggior sordo di chi non vuol sentire.

V obou piipadech se jedna o polypropoziéni frazém monosubjektovy — hypotaxi.
Z hlediska vyznamu si ob¢ ptislovi odpovidaji.

Z hlediska metriky mizeme v ¢eském prislovi sledovat rym komu — tomu.

Piislovi €. 18 — str. 59: Kdo pozdé chodi, sam sobé $kodi.

Chi tardi arriva, male alloggia.

Z hlediska formy se vobou piipadech jedna o polypropoziéni frazém
monosubjektovy — hypotaxi.

Vyznamové si ob¢ piislovi odpovidaji.
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V ¢esting se objevuje rym chodi — skodi.

Prislovi & 19 — str. 71: Casta krip&j i kimen proraZi.

A goccia, a goccia si scava la pietra.

V obou piipadech se z hlediska formy jedna o propozi¢ni frazém monosubjektovy.
Vyznamove si piislovi odpovidaji.

V ital§tiné mizeme sledovat epanalepsi a goccia, a goccia.

Prislovi ¢. 20 — str. 71: Dockej ¢asu jako husa klasu.
Ogni cosa a suo tempo.

V cestiné se jedna o propozicni frazém monosubjektovy. V italsting je pfislovi

eliptické.

Z hlediska vyznamu si ptislovi odpovidaji, a to i ptesto, ze funguji zcela odlisné —

v ¢eském pfislovi imperativ zahrnuje posluchaée do dégje, italsky frazém zni oproti

¢eskému velmi neutralné.

klasu.

Z hlediska metriky mtizeme v ¢eském pfislovi vidét ptfirovnani a také rym casu —

Prislovi ¢. 21 — str. 83: Kdo se sméje naposled, sméje se nejlépe.

Ride ben chi ride ultimo.

V obou piipadech se jedna o polypropozi¢ni frazém monosubjektovy — hypotaxi.
Z hlediska vyznamu se ob¢ ptislovi shoduji.

Z hlediska metriky muzeme vidét opakujici se slovo sméje v Cesting a ride

v ital$ting.

Piislovi €. 22 — str. 83: Mas-li §kodu, o posméch se nestarej.
Ecco che al danno si aggiunge la beffa.

V cesting€ se jedna o polypropozi¢ni frazém monosubjektovy — hypotaxi, v ital§tiné

o propozi¢ni frazém monosubjektovy.

Ob¢ piislovi z hlediska vyznamu vyjadiuji totéz. Ceské piislovi pfimo oslovuje

toho, kdo ma Skodu.

Prislovi €. 23 — str. 83: V nouzi poznas piitele.

L'amico si vede nel momento del bisogno.
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V ¢esting i italStin€ se jedna o propoziéni frazém monosubjektovy.

Obé¢ ptislovi se z hlediska vyznamu shoduji.

Piislovi €. 24 — str. 83: Co té nepali, nehas.

Fatti i fatti tuoi che campi cent'anni.

Jak v cesting, tak v ital$tin¢ se jednd o polypropozi¢ni frazém monosubjektovy —
v Cestiné je to hypotaxe, v ital$tiné parataxe.

Z hlediska vyznamu pfislovi reaguji na podobnou situaci — ob& nabadaji adresata,
aby se nezabyval zalezitostmi, které se ho netykaji.

Z hlediska metriky je v italském pfislovi zajimavé opakovani slova fatti — jednou
jako spojeni imperativu a osobniho zajmena #i, podruhé jako plurdl substantiva fatto.

Zajimavé je i to, Ze vSechna slova vyjma komplementizéru che a Cislovky cent “konéi na I.

Piislovi €. 25 — str. 91: Kazdy je svého $tésti strijcem.

Ciascuno é artefice del proprio destino.

Z formalniho hlediska se vobou pifipadech jednd o propoziéni frazém
monosubjektovy.

Z hlediska vyznamu se ob¢ ptislovi shoduji. Zajimavé je vyuziti slova destino jako

ekvivalentu ke slovu $tésti.

Prislovi ¢. 26 — str. 91: Koho biih miluje, toho kiiZem navstévuje.

A chi Dio vuol bene, manda delle pene.

Z formalniho hlediska se v obou ptipadech jedna o polypropoziéni frazém
monosubjektovy — hypotaxi.

Z hlediska vyznamu si pfislovi odpovidaji.

V obou pfislovich muzeme vidét rym, v Ceském miluje — navstévuje, v italském

bene — pene.

vvvvv

La pazienza é virtu dei forti.

Z formalniho hlediska jsou ob¢ pfislovi propozi¢ni frazém monosubjektovy.

Z hlediska vyznamu si piislovi odpovidaji, v obou je dilezité slovo trpélivost —
pazienza, ale v Cestiné je na rozdil od italStiny ke stejnému sdéleni vyuzita metafora
s rizemi.
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Prislovi ¢. 28 — str. 91: Tak dlouho se chodi se dZbanem pro vodu, aZ se ucho
utrhne.

Chi di speranza vive, disperato muore.

Toto prislovi se v ¢esting v knize vyskytlo jiz na str. 58, v italstin€ je vSak k nému
vyuzit jiny ekvivalent. Zde zvolené italské pfislovi vyjadfuje néco zcela jiného — Ze kdyz
prili§ ¢ekame, nemusime se toho dockat. Lepsi je pracovat na tom, abychom toho dosahli.

Z formalniho hlediska se v obou ptfipadech jednd o polypropozi¢ni frazém
monosubjektovy — hypotaxi.

Z hlediska metriky se v italském ptislovi vyskytuje rym vive — muore.

Nasledujici pfislovi v piekladu poctem neodpovidaji piislovim v originale. Jsou
tedy ptifazena k ¢eskym piislovim pouze orientacné¢ a nebude bran zietel na to, zda
vyznamem odpovidaji ¢eskému originalu. Pouze shrnuji situaci, kdy se mluvi o smrti

pomoci ptislovi.

Prislovi €. 29 — str. 91: Mlady muZe, stary musi.
Ad andarsene sono sempre i migliori.

— parataxi, v ital§tin¢ o propozi¢ni frazém monosubjektovy.

Piislovi €. 30, Prislovi ¢. 31 — str. 91: Zemi‘ely to ma za sebou a na nas to ceka.
/ Musime tam vSichni.

La morte guarisce da tutti i mali. / Oggi a me domani a te. / La morte non guarda
in faccia nessuno.

Ptislovi €. 30 je polypropozi¢ni frazém monosubjektovy — parataxe, piislovi ¢islo
31 je propozi¢ni frazém monosubjektovy. Italska piislovi jsou ve vypsaném potadi
propozi¢ni frazém monosubjektovy, druhé je eliptické, tfeti propoziéni frazém

monosubjektovy.

Piislovi ¢. 32 —str. 91: Kdo chce kam, pomozme mu tam.
Chi libero puo star non s'incateni.
V obou piipadech se jedna o polypropozi¢ni frazém monosubjektovy — hypotaxi.
Italské prislovi nebylo nalezeno v pouzitém slovniku pfislovi. Z hlediska vyznamu
vSak nejspi$ vyjadiuji kazdé néco jiného — zatimco italské ptislovi plisobi spis varovné
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pred jistym chovanim, ¢eské piislovi shrnuje jakysi néasledek toho, jak se doty¢na osoba
chova.

V ¢eském piislovi se vyskytuje rym kam — tam.

Prislovi €. 33 — str. 92: S poctivosti nejdal dojdes.

Meglio poco con onore che molto con vergogna.

Z formalniho hlediska je ¢eské piislovi propoziéni frazém monosubjektovy, italské
pfislovi je eliptické.

Z hlediska vyznamu si obé& pfislovi odpovidaji. Italské ptislovi dava poco con onore

a molto con vergogna do protikladu,

coz mize 1épe zapisobit na adreséta.l

Prislovi €. 34 — str. 92: Neni Sprochu, aby v ném nebylo pravdy trochu.

Non c'é calunnia senza un pizzico di verita.

Z formalniho hlediska se v ¢estin¢ jedna o polypropozi¢ni frazém monosubjektovy
— hypotaxi, v italStin€ o propozi¢ni frazém monosubjektovy.

Z hlediska vyznamu si ptislovi odpovidaji.

V ceském pfislovi skvéle funguje rym Sprochu a trochu.

Prislovi ¢. 35 — str. 92: Kdo lZe, ten i krade.

Chi é bugiardo, é ladro.

V obou piipadech se jedna o polypropozi¢ni frazém monosubjektovy — hypotaxi.
Ob¢ prislovi si vyznamem odpovidaji, v ¢eStiné jsou vyuzita verba namisto

adjektiv, jak je tomu v italsting.

Prislovi €. 36 — str. 92: Kdo do tebe kamenem, ty do ného chlebem.

Se sei bello ti tirano le pietre.

V cestiné je prislovi eliptické, v italstiné se jednd o polypropozi¢ni frazém
monosubjektovy — hypotaxi.

Z hlediska vyznamu se neshoduji. Vzhledem k tomu, ze ¢eskd podoba vychazi z
Evangelia podle Matouse, bylo by vhodné najit alternativu v italském piekladu bible.

V Cesting se vyskytuje rym kamenem — chlebem.

Prislovi €. 37 — str. 92: Neni v§echno zlato, co se tipyti.

Non bisogna prendere ogni cosa per oro colato.
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— hypotaxi, v italStiné o propozi¢ni frazém monosubjektovy.
Z hlediska vyznamu se piislovi shoduji — ob&é znamenaji, Ze by se v§echno nemélo
brat jako absolutni pravda nebo nezpochybnitelné platné, protoze vSechno neni tak dobré,

jak to vypada.

Prislovi €. 38 — str. 92: Kdo pozdé chodi, sam sobé $kodi.
Chi tardi arriva, male alloggia.
Toto ptislovi se v eském textu objevilo jiz na str. 59, pielozeno je v obou

pfipadech stejné.

Piislovi ¢. 39 — str. 92: Jak se do lesa vola, tak se z lesa ozyva.

Sposa bagnata, sposa fortunata.

Z hlediska formy se v ¢estiné jedna o polypropozi¢ni frazém monosubjektovy —
hypotaxi, v italStiné je pfislovi eliptické.

Ptislovi si vyznamové neodpovidaji. Pravdépodobné piekladatelka nenasla
vhodnéjsi italskou alternativu, jelikoz je d€j na tomto misté v italském piekladu oproti
originalu zna¢né pozménén tak, aby se do né&j hodila ptislovi.

V obou pripadech mtizeme najit rym vold — ozyva a bagnata — fortunata. Zajimavé
je, ze stejn€ jako se v Cestin€ opakuje slovo /esa, v ital$tiné se podobné opakuje sposa —

v italstiné ve form¢ anafory.

Prislovi ¢. 40 — str. 92: Kdo za peci sed4, jiného tam hleda.

Chi fa la spia non é figlio di Maria.

Z hlediska formy jsou obé& pfislovi polypropozi¢ni frazém monosubjektovy —
hypotaxe.

Prislovi si, podobné jako v pfedchozim pfipade, neodpovidaji vyznamem. Také zde
je d&j upraven tak, aby do n¢j bylo mozné néjaka italska piislovi pouzit.

Mizeme vidét rym mezi seda — hleda a také spia — Maria.

Prislovi €. 41 — str. 92: Co té nepali, nehas.
Una buona parola smorza piu d'una caldaia d'acqua.

Toto piislovi se jiz objevilo na strané 83, v tomto pfipadé je prelozeno odlisné.
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V ¢esting se jedna o polypropoziéni frazém monosubjektovy — hypotaxi, v ital§ting
o propozi¢ni frazém monosubjektovy.

Z hlediska vyznamu v italstiné ptislovi znamena, Ze nejlepSim zplsobem, jak
odcinit spachanou kfivdu, je omluvit se vinikovi. V ceStiné to znamena spis to, Ze se
nemame plést do véci, které se nas netykaji. V pfibéhu se ale toto piislovi pouziva jako
reakce na uziti pfislovi doslovné:

»,Na prostém odmitani pfislovi co € nepadli, nehas je zalozena myslenka
dobrovolného hasic¢stva. Protoze nelze zavrhnout pocinani hasi¢l, je nutno zavrhnout

citované prislovi.“ (Jirotka, 1942, s. 92)

Prislovi €. 42 — str. 93: Pes, ktery $téka, nekouse.
1l can che abbaia non morde.
V obou piipadech se jedna o polypropoziéni frazém monosubjektovy — hypotaxi.

Ptislovi si vyznamové zcela odpovidaji.

Prislovi €. 43 — str. 93: Krava zajice nedohoni.

1l bue non dica cornuto all'asino.

V obou piipadech se jedna o propozi¢ni frazém monosubjektovy.

Italské piislovi se uziva v pfipadée, ze nékdo kritizuje nékoho jiného, aniz by bral
v potaz, 7e se sam nachdazi ve stejné, ne-li horsi situaci. Ceské piislovi vyjadiuje, Ze kazdy

ma své schopnosti a limity, které se 1isi clovék od ¢loveka.

Piislovi &. 44 — str. 93: Cistota je piil zdravi a veseld mysl také pil zdravi.

Il riso fa buon sangue. /1l vino fa buon sangue.

Z hlediska formalniho se v ¢estin€ jedna o polypropozi¢ni frazém monosubjektovy
— parataxi a v italstin€ o dvé pfislovi v podobé propozi¢niho frazému monosubjektového.

Z hlediska vyznamu si piislovi odpovidaji v ¢asti veseld mysl — il riso. Zajimavé je,

Ze ital$tina pracuje se slovem vino, namisto ¢eského cistora.

Prislovi ¢. 45 — str. 93: vrabec v hrsti — holub na stieSe

un fringuello in mano — un tordo in frasca

V této Casti bylo piislovi vyuzito jako soucast souvéti, proto je v piehledu vypsana
jen jeho podstatna ¢ast. Zatimco CeStina pracuje se slovem vrabec, v ital§tiné muzeme
vidét fringuello, coz znamena pénkava — jedna se tedy v obou ptipadech o druh ptaka.
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Stejné tak je tomu u slova fordo, coz ¢esky znamena drozd. Je tedy nesmirné zajimavé, ze

v italsting existuje piislovi, které srovnava dva druhy ptaku stejné jako to funguje v ¢esting.

Piislovi ¢. 46 — str. 93: Kazda liSka chvali sviij ocas.
Ogni fiore sia segno d'amore.

Obe piislovi jsou propozicni frazém monosubjektovy.

Z hlediska vyznamu C&eské piislovi znamena, Ze kazdy cloveék se na sobé snazi

prezentovat jen to dobré. V italstiné piislovi vyjadiuje, ze kazdé dobré dilo je ocenéno.

V italském pfislovi se objevuje rym fiore — amore.

Prislovi ¢. 47 — str. 93: Syty hladovému nevéri.

Corpo sazio non crede che chi é digiuno.

V cestin€ se jedna o propoziéni frazém monosubjektovy, v ital$tiné
polypropoziéni frazém monosubjektovy — hypotaxi.

Z hlediska vyznamu si pfislovi odpovidaji.

Prislovi ¢. 48 — str. 93: Pozdé bycha honiti.
Chi é causa del suo mal pianga se stesso.
V ¢estiné se jedna o propoziéni frazém monosubjektovy, v ital$tiné

polypropozi¢ni frazém monosubjektovy — hypotaxi.

o

[¢]

Z hlediska vyznamu si pfislovi odpovidaji, ac¢koliv s informaci, kterou vyjadiuji,

pracuji rozdilné — italské ptislovi vice cili na posluchace.

Prislovi ¢. 49 — str. 93: Prijit s kiiZkem po funuse.
Piangere sul latte versato.

V obou piipadech se jednd o propozi¢ni frazém monosubjektovy.

Zajimavé je, ze v Cestiné mame stejné piislovi, které bylo v italském piekladu

vyuzito jako ekvivalent k pfislovi zcela jinému. Lapucci (2007, s. 767) nabizi k tomuto

prislovi jesté ekvivalent Tardi piange il topo quando é nella trapolla. Je otazkou, zda by se

takové piislovi nehodilo jako preklad 1épe.

Piislovi ¢. 50 — str. 114: Psi §tékot na mésicek neplati.
La luna non si cura dell'abbaiar dei cani.

Z formalniho hlediska se jedna o propozi¢ni frazém monosubjektovy.
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Z hlediska vyznamu si ptislovi odpovidaji.

Prislovi & 51 — str. 114: Stésti je vrtkavé, nema Zadného stani.

Gioia e sventura sempre non dura.

V Cestiné se jedna o polypropoziéni frazém monosubjektovy — parataxi, v ital§tiné o
propozi¢ni frazém monosubjektovy.

Z hlediska vyznamu si pfislovi odpovidaji.

V ital$tin€ mizeme vidét rym sventura — non dura.

Prislovi ¢. 52 — str. 114: Kdo jsi bez viny, uder.

Chi ¢ senza peccato scagli la prima pietra.

Z formalniho hlediska se jednd vobou pfipadech o polypropozi¢ni frazém
monosubjektovy — hypotaxi.

Z hlediska vyznamu se piislovi shoduji. Ostatné i v ¢estiné mame variantu Kdo jsi

bez viny, hod’ prvni kamenem. Toto ptislovi pochazi z bible — Evangelium podle Jana.

Prislovi €. 53 — str. 116: Miij boZe, jednou neni vZdycky.

Per una volta non casca mica il mondo.

Z formalniho hlediska se jedna v obou pfipadech o propozicni frazém
monosubjektovy.

Z hlediska vyznamu se mi zda, ze 1épe odpovida ¢eska varianta Pro jednou se svet

nezbori. Ovsem toto do déje nesedi.

Piislovi ¢. 54 — str. 162: Vzduch — boZi duch.

Aria, moto e sobrieta, tengon l'uomo in sanita.

Z formalniho hlediska se v italStiné jedna o propozi¢ni frazém monosubjektovy,
v Cesting je prislovi eliptické.

Z hlediska vyznamu si pfislovi odpovidaji. Zachovan je vzduch — aria.

V obou piislovich mizeme sledovat rym vzduch — duch i sobrieta — sanita.

Prislovi ¢. 55 — str. 164: VSechno zlé je pro néco dobré.
Non tutti i mali vengono per nuocere.

Obe ptislovi jsou z formalniho hlediska propozi¢ni frazém monosubjektovy.
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Z hlediska vyznamu si pfislovi odpovidaji, zajimavy je kontrast mezi Ceskym
vSechno a italskym non tutti.

Mizeme sledovat naznak rymu z/é — dobré v Ceské varianté pfislovi.

Prislovi €. 56 — str. 169: Mlady miiZe, stary musi.

Ogni ora puo essere l'ultima.

Toto piislovi se v ceském textu objevilo jiz na str. 91, do italstiny vSak bylo piislovi
prelozeno odlisné (Ad andarsene sono sempre i migliori.). V obou ptipadech jsou vsak
italska prislovi stejny typ frazému — propozi¢ni monosubjektovy.

V textu je italské pfislovi vyuzito velice trefné, jelikoZ se jedna o situaci, kdy chce
teta Katefina donutit dédecka, aby podepsal zavét, v niz ji odkaze velké dédictvi, a snazi se
pfislovim upozornit na to, ze je dédedek stary. Ve stejné situaci je pouzito i piislovi

nasledujici.

Prislovi ¢. 57 — str. 169: Co miiZe§ uciniti dnes, neodkladej na zitiek.

E meglio non rimandare a domani quello che puoi fare oggi.

Z formalniho hlediska se v obou pfipadech jednd o polypropozi¢ni frazém
monosubjektovy — hypotaxi.

Z hlediska vyznamu se ob¢ ptislovi shoduji.

Prislovi ¢. 58 — str. 181: Sliby jsou chyby.

Tra il dire e il fare c'é di mezzo il mare.

Z formalniho hlediska je c&eské piislovi i italské ptislovi propozi¢ni frazém
monosubjektovy.

Z hlediska vyznamu se pfislovi shoduji, ackoliv kazdé pracuje s metaforou trochu
jinak.

V italském pfislovi vidime rym fare — mare.

3.2.2 Srovnani italskych a ¢eskych pfislovi z formélniho hlediska

Na zakladé ziskanych dat bylo zjisténo, ze z hlediska formy je vétSina (28) pfislovi
vitalském pfekladu propozi¢nich (pfipadné téz monofrastickych). Déle bylo
identifikovano 18 pfislovi jako polypropozi¢nich v podobé hypotaxe. Z analyzovaného
vzorku je 6 pfislovich eliptickych a pouh4a 2 funguji jako polypropozi¢ni ve formeé
parataxe.
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U vzorku pfislovi ziskaného z ¢eského textu bylo 22 pfislovi propozi¢nich, 20
polypropozi¢nich v podobé hypotaxe, 6 eliptickych a 6 polypropozicnich ve forme
parataxe.

Tato analyza potvrzuje informace uvedené v kapitole 1.1.2. Zde bylo na zaklade¢
studii Zuzany Wotkeové konstatovano, ze nejpocetnéjsi skupinou mezi prislovimi jsou
prislovi ve formé propozi¢niho frazému. Dale odpovidad i tvrzeni, Ze pfislovi jako

polypropoziéni frazémy jsou mnohem Castéji ve formé hypotaxe nez parataxe.

3.2.3 Srovnani italskych a ¢eskych pfislovi z hlediska vyznamu

V analyze vzorku pfislovi z knihy bylo zjisténo, ze 12 pfislovi je identickych jak
v ¢esting, tak v ital$tin€. Dale bylo zjiSténo, Zze vyznamové odpovida ceské predloze 33
italskych pfislovi, coz je nadpolovi¢ni vétsina. Naopak 10 pfislovi viibec neodpovida ceské
variante.

Tento jev mize byt zplsoben dvéma hlavnimi faktory. Jednak obdobné ptislovi
v ital$tiné nemusi existovat, ptipadné se nevyskytuje v oblasti zemé, z niz piekladatelka
pochazi; jednak je Itdlie, vzhledem krozloze a kulturni rozmanitosti, zem¢é s mnoha
regionalnimi zvyky a tradicemi, jakozto i mnoha piislovimi, coz zpusobuje, ze zadny
rodily mluv¢i italstiny zcela jisté nemlze znat vSechna italska prislovi.

Nicméné, jak jiz bylo uvedeno u jednotlivych analyzovanych ptikladi, neékdy je
zvoleno piislovi s odliSnym vyznamem, aby byla zachovana kontinuita déje nebo rym. To
sved¢i o kreativnim pfistupu prekladatelky, kterd se snazi pfizptsobit text tak, aby ziistal
srozumitelny a ¢tivy pro cilové publikum (ac je otazkou, zda jsou cilovym publikem rodili
mluv¢i italStiny), pficemz zachovava jeho osobity styl.

Tato ¢ast analyzy tedy neodhaluje jen rozdily mezi pfislovimi v riznych jazycich,
ale také ukazuje na komplexnost prekladatelského procesu, kdy neni snadné vypotadat se

s kulturnimi rozdily.

3.2.4 Srovnani italskych a ¢eskych prislovi z hlediska metriky

Z hlediska metriky bylo zjisténo, ze ve zkoumaném vzorku je nejcastéjsi figurou
rym (byl nalezen v 16 Ceskych a 11 italskych piislovich). Dale se také v pfislovich
vyskytuje opakovani slov (at’ uz v podobé anafory, epanalepse nebo epizeuxis), pfirovnani
a aliterace. VSechny tyto figury se vSak ve vzorku objevovaly v téméi zanedbatelném
mnozstvi (vét§inou v poctu 1-2). Naopak metafora je pro pfislovi natolik typicka, Ze
nebyla pfedmétem specifického zkoumani.
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4 Anglicky preklad knihy

4.1 Predstaveni anglického prekladu knihy

Roman Saturnin do anglictiny prelozil Mark Corner. Kniha vysla v nakladatelstvi

Karolinum, nejnovéjsi 2. vydani v roce 2022.
4.2 Srovnani anglickych pfislovi s ¢eskym originalem

4.2.1 Vzorek anglickych a ceskych pfislovi a jejich srovnani

Prislovi ¢. 1 — str. 26: Nestésti nechodi po horach, ale po lidech.

Accidents will happen.

Z formalniho hlediska se jedna v obou pfipadech o frazém propoziéni
monosubjektovy.

Z hlediska vyznamu si piislovi odpovidaji, ackoliv zvoleny pieklad je, vzhledem
k originalu, pon¢kud strohy.

V ceském piislovi je zfejma personifikace nestésti nechodi.

Prislovi €. 2 — str. 26: Nestésti nechodi nikdy samo.

It never rains but it pours.

V cestiné se jedna o propoziéni frazém monosubjektovy, v anglictiné o
polypropoziéni frazém monosubjektovy — parataxi.

Z hlediska vyznamu si piislovi odpovidaji — anglicka varianta vyjadiuje, ze jedno

nestésti nasleduje druhé; ptipadné Ze se stane vic nepiijemnosti najednou.

Prislovi ¢. 3 — str. 32: Host do domu, bith do domu.

A guest in the home represented a visit from God.

V cestiné je piislovi eliptické, v angli¢tiné se jedna o propoziéni frazém
monosubjektovy.

Z hlediska vyznamu se piislovi shoduji. V pouzité verzi The Oxford Dictionary of
Proverbs nebylo anglické prislovi nalezeno, jedna se tedy s nejvétsi pravdépodobnosti o
doslovny pieklad.

V cestiné mizeme sledovat epiforu do domu — do domu.
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Prislovi €. 4 — str. 32: Vice dér, vice sysli, vice hlav, vice smysli a vic o¢i vice
vidi.

The more there were holes, the more there were moles. Many heads found many
meanings. A lot of eyes did a lot of seeing.

V cesting je prislovi eliptické, v anglictin€ se jedna o jeden frazém polypropozi¢ni
monosubjektovy (hypotaxi) a dva frazémy propozicni monosubjektové.

Z hlediska vyznamu je zajimavé vyuZiti krtkii — moles na misté ceskych sysfii. Jinak
se pfislovi shoduji. Ani jedna ¢ast anglické verze nebyla nalezena v The Oxford Dictionary
of Proverbs, opét se tedy nejspis jedna o vlastni verzi piekladatele.

Z hlediska metriky je mozné sledovat rym sysli — smysli v ¢eském piislovi a rym

holes — moles v anglickém pfislovi.

Prislovi €. 5 — str. 32: Mnoho psii je zajicova smrt.

Many dogs mean the death of a hare.

Obe piislovi jsou z formalniho hlediska propoziéni frazém monosubjektovy.

Z hlediska vyznamu se pfislovi shoduji. Podobné jako u pfedchozich pfislovi
nebyla anglicka varianta nalezena ve slovniku — jedna se tedy o dals$i doslovny pteklad.
Vzhledem k Cetnosti doslovnych piekladt pfislovi v anglické verzi knihy budou u

nasledujicich ptikladi explicitné vypsany primarné ta, ktera byla nalezena ve slovnicich.

Piislovi ¢. 6 — str. 33: Bez peclivé hospodyiiky neni pravého domova.
There could be no proper home without a conscientious housekeeper.
Obe ptislovi jsou z formalniho hlediska propozi¢ni frazém monosubjektovy.

Z hlediska vyznamu se piislovi shoduji (doslovny pieklad).

Prislovi €. 7 — str. 34: VSude dobi‘e, doma nejlépe.

East or west, home is best.

V cestiné je piislovi eliptické, v anglictiné se jednd o propozi¢ni frazém
monosubjektovy.

V angli¢tiné€ je zajimavé vyuziti svétovych stran, které jsou zde ziejmé z diivodu
rymu west — best. Toto piislovi bylo nalezeno v The Oxford Dictionary of Proverbs, kde

ma i variantu East, west, home’s best.

Piislovi ¢. 8 — str. 46: Ranni ptace dal doskace.
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The early bird caught the worm.

Obe piislovi jsou frazém propozi¢ni monosubjektovy.

Z hlediska vyznamu se piislovi shoduji, anglicka varianta byla nalezena v The
Oxford Dictionary of Proverbs. Zajimavé je vyuziti ekvivalentl ranni ptace — the early
bird pokazdé v jiném kontextu, pficemz oba vyjadiuji to samé.

V cestine se vyskytuje rym ptace — doskace, ktery v anglictiné chybi.

Prislovi €. 9 — str. 46: Mladi leZaci, staFi Zebraci.

Youth spent in idleness would mean old age holding the begging bowl.

Z hlediska formalniho se v cestiné jedna o pfislovi eliptické, v angliétiné o
propozicni frazém monosubjektovy.

Z hlediska vyznamu se pfislovi shoduji (vlastni verze ptekladatele).

V Eeském pfislovi mizeme vidét rym mezi leZdci — Zebrdaci.

Prislovi €. 10 — str. 46: Nechval dne pred vecerem.

One shouldn't count one's chickens before they're hatched.

V cestiné se jednd o propozicni frazém monosubjektovy, v anglictiné o
polypropoziéni frazém monosubjektovy — hypotaxi.

Z hlediska vyznamu si piislovi odpovidaji — obé oznacuji, Ze se nema ,,zakiiknout*
néco, o ¢em jesté nevime, jak to dopadlo. Anglicka verze byla nalezena v The Cambridge

Dictionary v podobé don’t count your chickens before they hatch.

Prislovi ¢. 11 — str. 46: Nevime dne ani hodiny.

We knew neither the day nor the hour.

Z formalniho hlediska se vobou piipadech jednda o propozicni frazém
monosubjektovy.

Obé piislovi pochazi z bible (ast Evangelium podle Matouse®), zatimco v piipadé
italského ptekladu knihy pasaz z bible nebyla pouzita (srov. Vegliate dunque, perché non

sapete né il giorno né l’ora).

Prislovi €. 12 — str. 46: Kam ¢ert nemuzZe, nastréi babu.

The old hag rushes in where the Devil fears to tread.

4 Matous 25:13
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V obou piipadech se jedna o polypropozi¢ni frazém monosubjektovy — hypotaxi.
Z hlediska vyznamu se piislovi shoduji (¢ hag — hanl. baba, babizna, oskliva

Zenskad®), avsak anglicka verze nebyla v oficialnich slovnicich nalezena.

Prislovi €. 13 — str. 47: Kdo jinému jamu kopa, sam do ni pada.

Whoever digs a pit for another falls into it himself.

V obou piipadech se jedna o polypropozi¢ni frazém monosubjektovy — hypotaxi.

Z hlediska vyznamu se piislovi shoduji. Anglické ptislovi se vyskytuje v anglickém

piekladu bible v podobé whoever digs a pit will fall into it.

Piislovi &. 14 — str. 47: Ciii &ertu dobie, peklem se ti odméni.

Hell is the reward for those who treat the devil kindly.

V obou piipadech se jedna o polypropozi¢ni frazém monosubjektovy — v Cestiné jde
o parataxi, v anglictin€ o hypotaxi.

Obe¢ ptislovi si z hlediska vyznamu odpovidaji (anglické nenalezeno ve slovniku).
Anglické pfislovi je obecnéjsi, Ceské pftislovi vice cili na adresata diky pouzitému

imperativu.

Prislovi ¢. 15 — str. 48: Kiii je jednou hi‘ibétem a ¢lovék dvakrat ditétem.

A horse is only a foal once while a human is twice a child

V obou piipadech se jedna o polypropoziéni frazém monosubjektovy — parataxi.
Ptislovi si vyznamové odpovidaji, jedna se o doslovny pieklad.

V cesting se objevuje rym hribetem — ditétem, ktery se v anglicting nevyskytuje.

Prislovi €. 16 — str. 58: Tak dlouho se chodi se dZbanem pro vodu, aZ se ucho
utrhne.

One day comes the straw that breaks the camel's back.

V obou piipadech se jedna o polypropozi¢ni frazém monosubjektovy — hypotaxi.

Vyznamove se prfislovi shoduji, anglicka varianta byla nalezena v The Oxford

Dictionary of Proverbs jako it is the last straw that breaks the camel’s back.

3 https://slovniky.lingea.cz/anglicko-cesky/hag
¢ Existuje vice verzi anglického piekladu bible, podoba tohoto piikdzani se v nich mize
mirné lisit.
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Je velice zajimavé, Ze anglické pfislovi vyuziva metaforu s velbloudem a slamou,

vvvvvv

predat i ceské piislovi.

Prislovi €. 17 — str. 59: Komu neni rady, tomu neni pomoci.
Those who didn't take advice received no help.
V obou pfipadech se jedna o polypropozi¢ni frazém monosubjektovy.

Vyznamové si ptislovi odpovidaji (doslovny pieklad).

Prislovi €. 18 — str. 59: Kdo pozdé chodi, sim sobé §kodi.

Time and tide wait for no man.

Ceské piislovi je polypropoziéni frazém monosubjektovy, v angli¢ting se jedna o
propozi¢ni frazém monosubjektovy.

Z hlediska vyznamu si piislovi odpovidaji, anglickd varianta byla nalezena v The
Oxford Dictionary of Proverbs.

V cCeské verzi je rym chodi — Skodi, v anglické je zfetelna aliterace pismene ¢ u

dvojice slov time — tide.

Piislovi & 19 — str. 71: Casta kripéj i kimen proraZi.

The constant drip wears away the stone.

Jedna se v obou ptipadech a propozi¢ni frazém monosubjektovy.

Z hlediska vyznamu se piislovi shoduji, anglicka verze byla nalezena v The Oxford

Dictionary of Proverbs jako the constant dripping water can wear away the toughest stone.

Prislovi €. 20 — str. 71: Dockej ¢asu jako husa klasu.

Softly, softly, catchee monkey.

V cestin€ se jednd o propozi¢ni frazém monosubjektovy, v anglictin€ o propozi¢ni
frazém monosubjektovy, jelikoz catchee je nepftilis obvykla varianta slovesa catch.

Vyznamove se ptislovi shoduji, anglické bylo nalezeno v The Oxford Dictionary of
Proverbs. Zvolena alternativa pracuje s nazvem zvifete podobné jako ta Ceska, jen se

nejednd o husu, nybrz o monkey — opici.
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V &esting se vyskytuje rym casu — klasu, v angli¢ting je patrny epizeuxis’ slova

softly.

Piislovi €. 21 — str. 83: Kdo se sméje naposled, sméje se nejlépe.

Who laughs last laughs longest.

Jedna se o polypropozi¢ni frazémy monosubjektové — hypotaxi.

Tato pfislovi si odpovidaji, anglické bylo nalezeno v The Oxford Dictionary of
Proverbs.

Zajimavé je opakovani sméje — sméje v Cesting, stejné tak laughs — laughs

v angli¢ting.

Prislovi €. 22 — str. 83: Mas-li $kodu, o posméch se nestarej.

The injured are immune to mockery.

V cestiné se jednd o polypropozi¢ni frazém monosubjektovy — hypotaxi,
v angli¢tiné o propozi¢ni frazém monosubjektovy.

Z hlediska vyznamu se pfislovi pfilis§ neshoduji. Anglickd verze, ktera neni
kodifikovana, si do prekladu pfidava dalSi vyznam, a totiz ze jsou zranéni imunni proti

posméchu.

Prislovi €. 23 — str. 83: V nouzi poznas pritele.

A friend in need is a friend indeed.

Z formalniho hlediska se jednd o propozi¢ni frazém monosubjektovy, a to v obou
ptipadech.

Z hlediska vyznamu se piislovi shoduji, anglické bylo nalezeno v The Cambridge
Dictionary.

Podoba vyrazil in need a indeed tvoii z anglického pfislovi témér jazykolam.

Zaroven diky témto dvéma slovim vznika v anglickém textu oproti originalu novy rym.

Prislovi ¢. 24 — str. 83: Co té nepali, nehas.
Which spoke of letting sleeping dogs lie.
V anglicting se v zakladni varianté (let sleeping dogs lie) jedna o propozi¢ni frazém

monosubjektovy, v Eestiné o polypropozi¢ni frazém monosubjektovy.

" Opakovani stejného slova za sebou.
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Z hlediska vyznamu si pfislovi zcela odpovidaji. Obé vyjadiuji, ze je na misté

vyhnout se konfliktiim, které se nas netykaji.

Piislovi €. 25 — str. 91: KaZdy je svého Stésti striijcem.

Everyone is the architect of their own misfortune.

Obe piislovi jsou z formalniho hlediska propozi¢ni frazém monosubjektovy.

Vyznamové si piislovi odpovidaji. V anglické verzi se pracuje s protikladem
k Ceskému stésti — misfortune, coz je pozoruhodné, jelikoz v The Oxford Dictionary of

Proverbs ptislovi existuje jako every man is the architect of his own fortune.

Prislovi ¢. 26 — str. 91: Koho biih miluje, toho kiiZem navstévuje.

God visits suffering upon those whom He loves.

V obou ptipadech se jedna o polypropozi¢ni frazém monosubjektovy — hypotaxi.
Ptislovi si vyznamové odpovidaji (ve slovniku nenalezeno).

V cestiné se vyskytuje rym miluje — navstévuje, v anglicting ne.

vvvvv

Patience is a virtue.

Toto pfislovi v angli¢tiné funguje stejné jako jeho italsky ekvivalent.

Prislovi €. 28 — str. 91: Tak dlouho se chodi se dZbanem pro vodu, aZ se ucho
utrhne.

All things come to those who wait.

Z formalniho hlediska se v ¢estin¢ jedna o polypropozi¢ni frazém monosubjektovy
— hypotaxi, v angli¢tin€ o propozi¢ni frazém monosubjektovy.

Z hlediska vyznamu ceské pfislovi evokuje vice negativni nasledky, anglické

ptislovi Ize vyuzit spi§ jako synonymni k ptedchozimu patience is a virtue.

Prislovi ¢. 29 — str. 91: Mlady miiZe, stary musi.
What may cut short a young life, always ends an old one.
V obou piipadech se jedna o polypropozi¢ni frazém monosubjektovy — v ¢estiné jde

o parataxi, v anglictiné o hypotaxi.
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Z hlediska vyznamu si tato prislovi odpovidaji. Lepsi by bylo vyuzit alternativu
nalezenou v The Oxford Dictionary of Proverbs — young men may die, but old must die,

ktera vyjadiuje ptivodni vyznam mnohem presnéji.

Prislovi €. 30 — str. 91: Zemi‘ely to ma za sebou a na nas to ¢eka.

The dead have everything behind them while we still have to encounter the Grim
Reaper.

Z formalniho hlediska se v obou pfipadech jedna o polypropoziéni frazém
monosubjektovy — parataxi.
k tomu, ze nebylo nalezeno ve slovnicich, jedna se s nejvétsi pravdépodobnosti o kreativni

verzi piekladatele.

Piislovi €. 31 — str. 91: Musime tam vSichni.

Wherever they've gone we'll all be following sooner or later.

V cestiné se jedna o propozitni frazém monosubjektovy, v anglictiné o
polypropozi¢ni frazém monosubjektovy — hypotaxi.

Z hlediska vyznamu si pfislovi odpovidaji, anglicka varianta ve slovniku nebyla

nalezena.

Prislovi ¢. 32 — str. 91: Kdo chce kam, pomozme mu tam.

Just as well to be an addled egg as an idle bird.
propozicni frazém monosubjektovy.

Z hlediska vyznamu se prislovi 1i§i — anglické vyjadtuje, Zze kdo je neinny, je
stejné uziteény jako zkazené vejce, zatimco Ceské pfislovi naopak znamenad, ze doty¢ny
déla néco, co bude mit $patné nasledky.

V cestiné se vyskytuje rym kam — tam.

Piislovi €. 33 — str. 92: S poctivosti nejdal dojdes.
Honesty is the best policy.
V obou piipadech se jedna o propozi¢ni frazém monosubjektovy.
Z hlediska vyznamu si pfislovi odpovidaji, anglické pfislovi bylo nalezeno v The
Oxford Dictionary of Proverbs.
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Prislovi ¢. 34 — str. 92: Neni Sprochu, aby v ném nebylo pravdy trochu.

There's no smoke without fire.

Z formalniho hlediska je ¢eské ptislovi polypropozi¢ni frazém monosubjektovy —
hypotaxi, anglické ptislovi propozi¢ni frazém monosubjektovy.

Z hlediska vyznamu si pfislovi odpovidaji, anglické bylo nalezeno v The Oxford

Dictionary of Proverbs.

Prislovi ¢. 35 — str. 92: Kdo lZe, ten i krade.
Whoever tells lies must also be a thief.
V obou pfipadech se jedna o polypropoziéni frazém monosubjektovy — hypotaxi.

Vyznam obou piislovi je totozny, jedna se o doslovny pieklad.

Prislovi €. 36 — str. 92: Kdo do tebe kamenem, ty do ného chlebem.

If someone casts a stone at you you should respond by offering him bread.

V cestine je prislovi eliptické, v angli¢tiné se jedna o polypropozicni frazém
monosubjektovy — hypotaxi.

Z hlediska vyznamu si pfislovi odpovidaji. Piislovi pochdzi z bible — Evangelium
podle Matouse.

V cestiné se vyskytuje rym kamenem — chlebem, v anglictiné tento rym neni

zachovan.

Prislovi €. 37 — str. 92: Neni vSechno zlato, co se ti'pyti.

All that glitters is not gold.

V obou piipadech se jedna o polypropozi¢ni frazém monosubjektovy — hypotaxi.

Z hlediska vyznamu si pfislovi odpovidaji, anglické bylo nalezeno v The Oxford

Dictionary of Proverbs.

Piislovi €. 38 — str. 92: Kdo pozdé chodi, sam sobé $kodi.

Whoever's late harms no one but himself.

Toto piislovi se v ¢eském textu objevilo jiz na str. 59, kde bylo do anglictiny
prelozeno jako time and tide wait for no man. Druhy zvoleny pieklad odpovida 1épe textu,
jelikoz se zde popisuji absurdni situace, kdy by pfislovi nebylo vhodné pouzit — napf. kdyz

cestujici zmeska vlak, ktery cestou vykoleji.
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Prislovi ¢. 39 — str. 92: Jak se do lesa vola, tak se z lesa ozyva.
What you say to the forest the forest echoes back to you.
V obou piipadech se jedna o polypropozi¢ni frazém monosubjektovy — hypotaxi.

Prislovi si vyznamov¢ odpovidaji, jedna se o doslovny preklad.

Piislovi ¢. 40 — str. 92: Kdo za peci seda, jiného tam hleda.

Whoever sits on the stove at home must be looking for someone else there.

V obou pfipadech se jedna o polypropoziéni frazém monosubjektovy — hypotaxi.
Z hlediska vyznamu si pfislovi odpovidaji, jedna se o doslovny pieklad.

V &estiné se vyskytuje rym, ktery v angli¢tiné neni zachovan.

Piislovi ¢. 41 —str. 92: Co té nepali, nehas.
Don't try to extinguish a fire that isn't burning you.
V obou piipadech se jedna o polypropozi¢ni frazém monosubjektovy — hypotaxi.

Vyznamove si prislovi odpovidaji, jedna se o doslovny pieklad.

Prislovi €. 42 — str. 93: Pes, ktery $téka, nekouse.
A dog who barks won't bite.
V obou piipadech se jedna o polypropoziéni frazém monosubjektovy — hypotaxi.

Vyznamove si piislovi odpovidaji. Existuje i varianta a barking dog never bites.

Prislovi €. 43 — str. 93: Krava zajice nedohoni.
A cow cannot catch up with a hare.
V obou piipadech se jedna o propozi¢ni frazém monosubjektovy.

Vyznamove si piislovi odpovidaji (doslovny pieklad).

Piislovi &. 44 — str. 93: Cistota je piil zdravi a vesela mysl také pil zdravi.

Personal hygiene is halfway to health. / cheerful disposition

V ¢esting se jedna o polypropozi¢ni frazém monosubjektovy — parataxi, v anglicting
jde o dvé prislovi v podobé propozi¢niho frazému monosubjektového.

Z hlediska vyznamu si ptislovi odpovidaji, prvni ¢ast je doslovny pieklad.

Prislovi €. 45 — str. 93: vrabec v hrsti — holub na sti‘eSe

a bird in the hand — two in the bush
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Vtextu je toto piislovi vyuzito vkontextu SirStho souvéti, proto nebude
analyzovano z hlediska formy.
Zatimco italské prislovi stejné jako to Ceské pracuje sriznymi druhy ptakd,

anglické ptislovi pouziva v protikladu a bird — two [birds].

Piislovi ¢. 46 — str. 93: Kazda liSka chvali sviij ocas.
A fox boasting about its own tail.
V obou piipadech se jedna o propozi¢ni frazém monosubjektovy.

Z hlediska vyznamu se jedna o doslovny pieklad.

Prislovi ¢. 47 — str. 93: Syty hladovému nevéri.

The well-fed don't understand the hungry.

Z formalniho hlediska se vobou pripadech jednd o propozicni frazém
monosubjektovy.

Z hlediska vyznamu se ob¢ ptislovi shoduji, jedna se o doslovny pieklad.

Prislovi ¢. 48 — str. 93: Pozdé bycha honiti.

There's no help for those who refuse any advice.

Z formalniho hlediska se vobou piipadech jednda o propoziéni frazém
monosubjektovy.

Mozna by ke zvolenému anglickému piekladu 1épe sed¢l Cesky ekvivalent komu

nenti rady, tomu neni pomoci.

Prislovi ¢. 49 — str. 93: Prijit s kiiZkem po funuse.

It's too late to go chasing ifs.

Nejspis by zvolené ptislovi bylo lepsi ptifadit jako ekvivalent pravé k piislovi €. 48.
Lze predpokladat, ze piekladatel hledal piislovi, kterd by vystihovala scénu v knize stejné

dobte jako ta Ceska, jelikoz se vyskytuji velice kratce po sobe.

Piislovi ¢. 50 — str. 114: Psi §tékot na mésicek neplati.
A dog howling at the moon carries no weight.
V obou ptipadech se jedna o propoziéni frazém monosubjektovy.

Z hlediska vyznamu se piislovi shoduji, jedna se o doslovny pieklad.
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Pislovi & 51 — str. 114: Stésti je vrtkavé, nema Zadného stani.

Fate has a fickle finger and it doesn't stay still.

V obou piipadech se jedna o polypropoziéni frazém monosubjektovy — parataxi.

Z hlediska vyznamu se obé pfislovi shoduji. Existuje slovni spojeni the fickle finger

of fate, z n&jz autor pii prekladu vychazel.

Prislovi €. 52 — str. 114: Kdo jsi bez viny, udefr.

Let the one who is without sin cast the first stone.

V obou piipadech se jedna o polypropoziéni frazém monosubjektovy — hypotaxi.
Piislovi se shoduji, plati tady to, co je napsano jiz u italského piekladu tohoto

pfislovi. Toto piislovi pochazi z bible — Evangelium podle Jana.

Prislovi €. 53 — str. 116: Miij boZe, jednou neni vZdycky.
Once doesn't have to mean always.
V obou ptipadech se jedna o propoziéni frazém monosubjektovy.

Z hlediska vyznamu se pfislovi shoduji.

Prislovi ¢. 54 — str. 162: Vzduch — boZi duch.

Fresh air — the Spirit of God.

V obou pfipadech chybi sloveso, jedna se tedy o pfislovi elipticka.

Z hlediska vyznamu se ptislovi shoduji, pravdépodobné se jedna o doslovny
preklad.

V Ceském piislovi se vyskytuje rym vzduch — duch, ktery neni v anglickém

ptekladu zachovan.

Piislovi €. 55 — str. 164: VSechno zlé je pro néco dobré.

Every cloud has a silver lining.

Z formalniho hlediska se vobou pifipadech jednd o propozicni frazém
monosubjektovy.

Z hlediska vyznamu se pfislovi shoduji, anglické bylo nalezeno v The Oxford

Dictionary of Proverbs. Anglicky pteklad je poetictéjsi nez ceské piislovi.

Prislovi €. 56 — str. 169: Mlady miiZe, stary musi.

What the young have to do, the old must do.

45



Z formalniho hlediska se v obou ptfipadech jednd o polypropoziéni frazém
monosubjektovy.

Z hlediska vyznamu si pfislovi odpovidaji. Toto pfislovi se v originale vyskytlo jiz
na str. 29, kde bylo do angli¢tiny prelozeno jako what may cut short a young life, always
ends an old one. Vzhledem k tomu, Ze se v této Casti pfibéhu jedna o situaci, kdy se teta
Katetina snazi dédecka presvédCit, aby sepsal zavét v jeji prospéch, je zde zvoleny preklad

velice vhodny.

Prislovi €. 57 — str. 169: Co muzZes uliniti dnes, neodkladej na ziti‘ek.

You should not put off till tomorrow what you can perfectly well do today.

Z formalniho hlediska se v obou pfipadech jedna o polypropoziéni frazém
monosubjektovy — hypotaxi.

Z hlediska vyznamu si pfislovi odpovidaji. V The Cambridge Dictionary se

vyskytuje varianta never put off until tomorrow what you can do today.

Prislovi ¢. 58 — str. 181: Sliby jsou chyby.

Butter no parsnips.

Z formalniho hlediska se v €estin¢ jednd o propozi¢ni frazém monosubjektovy,
v angli¢ting je piislovi eliptické.

Z hlediska vyznamu si piislovi odpovidaji — ackoliv kazd¢ jinym zpisobem, obé
odkazuji na skutky, které nebyly vykonany, jen slibeny, coz nic neznamena. V The Oxford
Dictionary of Proverbs se toto ptislovi vyskytuje v podobé€ fine word butter no parsnips.

V cestiné se vyskytuje rym sliby — chyby, v anglictiné zadny rym neni.
Pozoruhodné je, ze na rozdil od vétSiny piedchozich piislovi je zvolené anglické pfislovi

stejné strucné jako to Ceské.

4.2.2 Srovnani anglickych a ¢eskych pfislovi z formalniho hlediska

V anglickém piekladu knihy je nejpocetnéji zastoupen frazém propoziéni,
v celkovém poctu 22 piislovi. Nasleduje 18 ptislovi v podobé frazému polypropozi¢niho
ve formé hypotaxe. Pocet eliptickych pfislovi je stejny jako pocet polypropoziénich
frazému ve formé parataxe, a to 4.

Vysledek analyzy anglickych pfislovi potvrzuje studie Zuzany Wotkeové i zavéry

ziskané na zéklad¢ analyzy vzorku italskych pfislovi. Nejcastéjsimi jsou piislovi
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propozi¢ni. Pfislovi polypropoziéni ve formé hypotaxe poctem vyrazné prevySuji

polypropozi¢ni ptislovi ve formé parataxe.

4.2.3 Srovnani anglickych a ¢eskych pfislovi z hlediska vyznamu

Bylo zjisténo, Ze z hlediska vyznamu odpovida ceskym pfislovim 48 anglickych
variant. Toto ¢islo je ve srovnani s italskym piekladem znaéné vysoké, coz vyvolava
pochybnosti o autenti¢nosti zvolenych vyrazi. Vzhledem ktomu, Ze mnoho piislovi
nebylo nalezeno ve slovnicich, lze predpokladat, ze prekladatel se snazil ¢eska piislovi
prekladat do anglictiny doslovné. Vzhledem k tomu, ze anglictina je celosvétove rozsiteny
jazyk, neni mozné s jistotou urcit, nakolik pfesné jsou zaveéry ziskané na zakladé dvou
slovnikt, které potvrzuji existenci pfislovi pouze ve spisovné britské anglicting. Je mozné,
ze neéktera prislovi existuji v nafecnich variantach, které¢ by vzhledem k zanru knihy byly
zcela pfijatelné. Dalsim faktorem je skutecnost, ze zadny slovnik nikdy nemtze zahrnout
vsechna pfislovi existujici v daném jazyce, zvlasté pak jedna-li se o tak rozsahly jazyk
jakym je anglictina.

Jako ptiklad pfislovi, kterd se zcela shoduji a byla nalezena v jednom ze dvou
pouzitych slovnikl, mizeme uvést pes, ktery stékd, nekouse — a dog who barks won't bite.
Jisté vSak je, Ze autoriv zamér ozivuje text novymi slovnimi spojenimi, kterd mohou na
anglického Etenafe plsobit velmi inovativné a mozna i vtipné — podobné jako kdyby ¢esky
Ctenarf Cetl text s doslovnym ptekladem piislovi z ciziho jazyka do CeStiny nebo by pouzité

kodifikované piislovi neznal.

4.2.4 Srovnani anglickych a ¢eskych pfislovi z hlediska metriky

Vzhledem k doslovnému piekladu mnoha piislovi obsazenych ve zkoumaném
vzorku se mnohem prirozené basnické figury vyskytuji u anglickych pfislovi mnohem
mén¢. Rym byl nalezen jen u dvou z nich — holes — moles (the more there were holes, the
more there were moles) a west — best (east or west, home is best). Dalsi figury jsou zcela
zanedbatelné, jelikoz se ve zvolenych anglickych piislovich prakticky nevyskytuji.

Vyjimku tvoti softly, softly, catchee monkey nebo time and tide wait for no man.
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5 Porovnani vysledkt z predchozich ¢asti

Analyza byla provedena ve tfech oblastech — z formalniho hlediska, z hlediska
vyznamu a z hlediska metriky.

Na zéklad¢ analyzy formalni stranky pfislovi bylo zjisténo, Ze jak v italském, tak
v anglickém piekladu i ceském originale knihy Saturnin ptevazuji propozicni pfislovi.
V italském prekladu jich bylo identifikovano 28, v anglickém 22 a v Ceském textu téz 22.
Polypropozi¢ni piislovi ve formé hypotaxe byla v italském piekladu zastoupena 18
priklady, v anglickém pak stejnym poctem, v ¢eském textu 20. Eliptickych piislovi bylo
v italském prekladu 6, v ¢estiné 6 a polypropozicni ve formé parataxe 2, v cestiné 6.

Z hlediska vyznamu se ukazalo, ze 12 pfislovi je identickych v ¢eském i italském
jazyce a 33 italskych piislovi ceskym ekvivalentim vyznamové odpovida. Naopak 10
italskych ptislovi se od Ceské predlohy zcela 1isi. V anglickém ptekladu byla zjisténa
vysoka mira doslovného prekladu, pfi¢emz mnoho pfislovi nebylo nalezeno ve slovnicich,
coz vyvolava pochybnosti o autenti¢nosti pouzitych vyrazl. Pti pfekladu mohlo dojit
k adaptaci textu pro zachovani jeho srozumitelnosti a ¢tivosti pro cilové publikum.

Z hlediska metriky se nejcastéji vyskytovala ptislovi s rymem — takovych piipadi
bylo 16 v ¢eském textu a 11 v italském textu. Vzacné se objevovaly i dalsi figury —
anafora, epanalepse, epizeuxis, pfirovnani ¢i aliterace. V anglickém piekladu byly basnické
figury méné cCasté, coz mize byt disledkem doslovného piekladu piislovi. Rym byl
v anglickém piekladu nalezen u pouhych tfech ptislovi.

Nabizi se otazka, nakolik by se vysledky v jednotlivych ¢astech lisily, kdyby byl
pfedmétem zkoumani Sir$i vzorek pfislovi. S nejvétsi pravdépodobnosti by bylo mozné
dojit k ptekvapivym zavéram piedev§sim u anglickych pfislovi pfi analyze z hlediska
vyznamu, kde by se zdaleka tolik neshodovala s Ceskymi ekvivalenty, a pifi analyze

z hlediska metriky, kde by se vyskytoval mnohem vétsi pocet ptislovi s rymem.
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Zavér

Tato bakalarskd prace se zaméfila na podrobnou analyzu piislovi v romanu
Saturnin od Zdenka Jirotky. Po teoretickém uvodu, ktery poskytl vhled do problematiky
prislovi z hlediska lingvistiky a kultury, nasledovala analyza na zékladé klasifikace F.
Cerméka a Z. Wotkeové. Piislovi byla rozdélena na frazémy propoziéni, polypropoziéni
(ve vztahu hypotaxe a parataxe) a pfislovi elipticka, pficemz byla potvrzena teze Z.
Wotkeové, Ze nejpocetndjsi skupinou jsou piislovi monofrasticka (tedy podle Cermédka
propozi¢ni). Pokud byla piislovi v podobé souvéti, Castéji se objevovala ve formé
hypotaxe.

Z hlediska vyznamu bylo zji§téno, ze pro nerodilé mluvéi mize byt obtizné urcit,
do jaké miry si ekvivalenty v riznych jazycich odpovidaji. Slovniky Casto neobsahuji
vSechna piislovi ani podrobné&jsi vysvétleni jejich vyznami, coz komplikuje ovétovani
spravnosti zaveért. Analyza ukazala, ze vétSina zkoumanych anglickych pfislovi ve
slovnicich neexistuje a pravdépodobné jsou vytvorem autora anglického textu, ktery se
snazil o doslovny pieklad scilem pfiblizit ¢eskou kulturu anglickému &tenati nebo
inovovat anglicky text. Naproti tomu autorka italského ptekladu se snazi najit ekvivalenty,
které odpovidaji ¢eskym ptislovim nebo se dobie hodi do pfibéhu.

Z hlediska metriky bylo zjisténo, Ze nejcastéjs$im jevem je rym, ktery funguje jako
efektivni mnemotechnickd pomticka. U anglickych pfislovi se rym témét nevyskytoval,
pravdépodobné proto, Ze se nejedna o autentickd anglicka ptislovi.

Zavéretné zhodnoceni prace potvrzuje splnéni stanovenych cili. Byly potvrzeny
teze jinych autorti uvedené v teoretické Casti. Zaroven byly objeveny piekvapivé zavéry
ohledné metod piekladu literarnich textl, jejichz vyznamnou soucasti jsou pfislovi. Pfi
ptekladu lze bud’ hledat vhodné ekvivalenty v cilovém jazyce, nebo piekladat, a tim
vytvofit nové vyrazy v cizim jazyce.

Zpracovavané téma by jisté stalo za dal§i vyzkum, napiiklad z hlediska ptekladu
romanu Saturnin do jinych jazykd. Tyto studie by mohly pfinést hlubsi porozuméni
procesu piekladu ptislovi a literarnich textd a jejich dopadu na &tenafe v riznych

kulturnich kontextech.
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Resumé

Tato bakalafskd prace se vénuje podrobné analyze pfislovi v romanu Saturnin od
Zdenka Jirotky a jejich pfekladim do italStiny a angliCtiny. Prace je rozdélena do dvou
hlavnich ¢asti — teoretické a praktické.

V teoretické ¢asti jsou prezentovany klicové koncepty a definice pfislovi v kontextu
lingvistiky a kulturniho dédictvi. Jsou uvedeny definice a klasifikace pfislovi podle
vyznamnych autord jako je F. Cermak, Z. Wotkeova nebo C. Lapucci. Piislovi jsou
klasifikovéana jako propozi¢ni, polypropozi¢ni (s hypotaktickou a parataktickou strukturou)
a eliptickd. Duraz je kladen na jejich morfologickou, syntaktickou a sémantickou
charakteristiku.

Praktickd Cast prace se zaméiuje na srovnani pfislovi v ¢eském origindle s jejich
italskymi a anglickymi ekvivalenty v pfekladu knihy Saturnin. Vysledky analyzy ukazuji,
ze nejcastéjSi formou piislovi v italském prekladu jsou propozicni piislovi, nasledovana
polypropozi¢nimi ve formé hypotaxe.

Z hlediska vyznamové shody bylo zjisténo, ze 12 pfislovi je identickych jak
v Cesting, tak v ital§tiné. Dale bylo 33 italskych piislovi shleddno jako vyznamové
odpovidajicich ¢eskym piedloham, coz ptedstavuje nadpolovicni vétSinu. V anglickém
piekladu se objevuje znaény pocet piislovi, ktera nejsou autentickd — byla tedy pielozena
doslovné.

Metricka analyza odhalila, Ze nejCastéjsi figurou je rym, ktery se vyskytuje v 16
Ceskych a 11 italskych pfislovich. U anglickych pfislovi se rym témét nevyskytuje,
pravdépodobné kvili jejich doslovnému ptekladu.

Kromé ovéfeni lingvistickych a kulturnich aspektt piislovi pfinasi tato bakalarska
prace téz vhled do problematiky samotného piekladu piislovi, které predstavuji velice

komplexni jev, a jsou tak obtizné pteloZitelna.
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Riassunto

Questa tesi di laurea triennale ¢ dedicata a un’analisi dettagliata dei proverbi
presenti nel romanzo Saturnin di Zdenék Jirotka e delle loro traduzioni in italiano ed in
inglese. La tesi ¢ divisa in due parti principali — teorica e pratica.

La parte teorica presenta i concetti chiave e le definizioni dei proverbi nel contesto
della linguistica e del patrimonio culturale. Le definizioni e le classificazioni dei proverbi
sono fornite secondo autori importanti come F. Cermak, Z. Wotkeova oppure C. Lapucci. |
proverbi sono classificati come proposizionali, poliproposizionali (con struttura ipotattica e
paratattica) ed ellittici. L’accento ¢ posto sulle loro caratteristiche morfologiche, sintattiche
e semantiche.

La parte pratica del lavoro si concentra sul confronto tra i proverbi dell’originale
ceco e i loro equivalenti italiani e inglesi nella traduzione di Saturnin. 1 risultati dell’analisi
mostrano che la forma piu frequente di proverbi nella traduzione italiana ¢ quella
proposizionale, seguita da quella poliproposizionale in forma di ipotassi.

In termini di corrispondenza di significato, 12 proverbi sono risultati identici sia in
inglese che in italiano. Inoltre, 33 proverbi italiani sono risultati semanticamente identici ai
loro predecessori cechi, il che rappresenta la maggioranza. Nella traduzione inglese ¢’¢ un
numero significativo di proverbi che non sono autentici — sono stati quindi tradotti
letteralmente.

L’analisi metrica ha rivelato che la figura piu frequenta ¢ la rima, presente in 16
proverbi cechi e 11 italiani. Nei proverbi inglesi la rima non compare quasi mai,
probabilmente a causa della loro traduzione letterale.

Oltre a esaminare gli aspetti linguistici e culturali dei proverbi, questa tesi di laurea
triennale fornisce anche una visione del problema della traduzione dei proverbi stessi, che

sono un fenomeno molto complesso e quindi difficile da tradurre.
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Priloha 1

NeStésti nechodi po horach,

Accidents will happen.

ale po lidech.
Nestésti nechodi ni i i . :
i i nikdy Le dlsgraug non vengono It never rains but it pours.
samo. mai sole.

Host do domu, bdih do domu.

L'ospite & sacro.

A guestin the home represented a visit
from God.

Vice dér, vice sysl(,

vice hlav, vice smysli
avic o€i vice vidi

Dove c'é posto peruno c'é
posto per tre.

The more there were holes, the more
there were moles.
Many heads found many meanings.
A lot of eyes did a lot of seeing.

Mnoho psti je zajicova smrt.

Troppi cuochi guastano la

Many dogs mean the death of a hare.

cucina.
Bez peclivé hospodyriky neni La donna e l'angelo del There could be no proper home without
pravého domova. focolare. a conscientious housekeeper.

VSude dobfe, doma nejlépe.

Casa mia, casa mia, per
piccina che tu sia.

East or west, home is best.

Ranni ptace dal doskace.

Ilmattino ha l'oro in bocca.

The early bird caught the worm.

Mladi leZ4ci, stafi zebraci.

Chi dorme, non piglia
pesci.

Youth spent in idleness would mean old
age holding the begging bowl.

Nechval dne pfed vecerem.

Non dire quattro se non
'hai nel sacco.

One shouldn't count one's chickens
before they're hatched.

Nevime dne ani hodiny.

Ogni giorno puo infatti
essere l'ultimo.

We knew neither the day nor the hour.

Kam Cert nem(ze, nastrci
babu.

La donna ne sa una piu del
diavolo.

The old hag rushes in where the Devil
fears to tread.

Kdo jinému jdmu kop4d, sém

Ascavare la fossa agli altri,
si finisce per cascarci

Whoever digs a pit for another falls into

do ni pada. it himself.
dentro.
Cin &ertu dobte, peklem se ti Nutri la serpe in seno, ti | Hellis the reward for those who treat the
odmeéni. rendera veleno. devil kindly.
K0n je jednou hiibétem a I vecchi sono due volte Ahorse is only a foal once while a
Clovék dvakrat ditétem. fanciulli. human is twice a child

Tak dlouho se chodi se
dzbanem pro vodu, aZ se
ucho utrhne.

Afuria ditirarla, la corda si
spezza.

One day comes the straw that breaks
the camel's back.

Komu neni rady, tomu nenf

Non c'e peggior sordo di chi

Those who didn't take advice received

pomoci. non vuol sentire. no help.
Kdo pozdé chodi, sdm sobé Chi tardi arriva, male ] : .
< ) Time and tide wait for no man.
Skodi. alloggia.
PR o | A ia, iasi )
Casta krtipé&j i kdmen porazi. goccla l: 5::;?;3 Siscava The constant drip wears away the stone.

Dockej ¢asu jako husa klasu.

Ogni cosa a suo tempo.

Softly, softly catchee monkey.

Kdo se sméje naposled,
sméje se nejlépe.

Ride ben chi ride ultimo.

Who laughs last laughs longest.

M4s-li Skodu, o posméch se
nestare;j.

Ecco che aldanno si
aggiunge la beffa.

The injured are immune to mockery.
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V nouzi poznas pfitele.

L'amico si vede nel
momento del bisogno.

Afriend in need is a friend indeed.

Co té nepali, nehas.

Fatti i fatti tuoi che campi
cent'anni.

Which spoke of letting sleeping dogs lie.

Kazdy je svého Stésti

Ciascuno ¢ artefice del

Everyone is the architect of their own

striijcem. proprio destino. misfortune.
Koho blih miluje, toho kfizem | A chi Dio vuol bene, manda | God visits suffering upon those whom
navstévuje. delle pene. He loves.

Trpélivost pfinasi rGze.

La pazienza e virtu dei forti.

Patience is a virtue.

Tak dlouho se chodi se
dzbanem pro vodu, aZ se
ucho utrhne.

Chi di speranza vive,
disperato muore.

All things come to those who wait.

(Jak se fika) Mlady mdze,
stary musi.

Ad andarsene sono sempre
i migliori.

What may cut short a young life, always
ends an old one.

Zemfrely to ma za sebou ana
nds to ¢eka. / Musime tam
vSichni.

La morte guarisce da tuttii
mali/ Oggi a me domani a
te.

The dead have everything behind them
while we still have to encounter the Grim
Reaper

La morte non guarda in
faccia nessuno.

Wherever they've gone we'll all be
following sooner or later.

Kdo chce kam, pomozme mu
tam.

Chi libero puo star non
s'incateni.

Justas well to be an addled egg as an
idle bird.

S poctivosti nejdal dojdes.

Meglio poco con onore che
molto con vergogna.

Honesty is the best policy.

Neni §prochu, aby v ném
nebylo pravdy trochu.

Non c'é calunnia senza un
pizzico di verita.

There's no smoke without fire.

Kdo lZe, ten i krade.

Chi e bugiardo, € ladro.

Whoever tells lies must also be a thief.

Kdo do tebe kamenem, ty do
ného chlebem.

Se sei bello ti tirano le
pietre.

If someone casts a stone at you, you
should respond by offering him bread.

NenivSechno zlato, co se

Non bisogna prendere ogni

All that glitters is not gold.

trpyti. cosa per oro colato.
Kdo pozdé chodi, sém sobé Chi tardi arriva, male Whoever's late harms no one but
Skodi. alloggia. himself.
Jak se do lesa vola, tak se z Sposa bagnata, sposa What you say to the forest the forest
lesa ozyva. fortunata. echoes back to you.
Kdo za peci seda, jiného tam | Chifa la spia non e figlio di | Whoever sits on the stove at home must
hleda. Maria. be looking for someone else there.

Co té nepali, nehas.

Una buona parola smorza

Don't try to extinguish a fire thatisn't

piti d'una caldaia d'acqua. burning you.
Pes, ktery §tékd, nekouse. Ilcan che abbaia non A dog who barks won't bite.
morde.
Krava zajice nedohoni. Itbue n;)lrs:;::ocornuto A cow cannot catch up with a hare.

Cistota je plil zdravi a vesela
mysl také pdl zdravi.

ILriso fa buon sangue. / Il
vino fa buon sangue.

Personal hygiene is halfway to health. /
cheerful disposition

vrabec v hrsti-holub na
stieSe

un fringuello in mano - un
tordoin frasca

a bird in the hand - two in the bush

Kazda liska chvali sv(j ocas.

Ogni fiore sia segno

Afox boasting about its own tail.

d'amore.
. . Corpo sazio non crede che The well-fed don't understand the
Syty hladovému nevéfi. g
chi & digiuno. hungry.
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Pozdé bycha honiti.

Chi & causa del suo mal
pianga se stesso.

There's no help for those who refuse any

advice.

Pfijit s kfizkem po funuse.

Piangere sul latte versato.

It's too late to go chasing ifs.

Psi $tékot na mésicek
neplati.

La luna non si cura
dell'abbaiar dei cani.

A dog howling at the moon carries no
weight.

Stésti je vrtkavé, nema
Zadného stani.

Gioia e sventura sempre
non dura.

Fate has a fickle finger, and it doesn't
stay still.

Kdo jsi bez viny, udef.

Chi & senza peccato scagli
la prima pietra.

Let the one who is without sin cast the
first stone.

Mij bozZe, jednou neni
vZdycky.

Per unavolta non casca
mica il mondo.

Once doesn't have to mean always.

Vzduch - boZzi duch.

Aria, moto e sobrieta,
tengon l'uomo in sanita.

Fresh air - the Spirit of God.

VSechno zlé je pro néco

Non tutti i mali vengono per

Every cloud has a silver lining.

dobré. nuocere.
Mlady miiZe, stary mus. Ogni o'ra puo essere What the young have to do, the old must
l'ultima. do.

Co muZes uciniti dnes,
neodkladej na zitfek.

E meglio non rimandare a
domani quello che puoi
fare oggi.

You should not put off till tomorrow what
you can perfectly well do today.

Sliby jsou chyby.

Traildireeilfarec'é di

mezzo il mare.

Butter no parsnips.
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