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A) Posouzeni obsahu

Definice cilti prace, stanoveni vyzkumnych otazek vyborné
Metodologie prace velmi dobfte
Koncepce a struktura prace vyborné
Prace s prameny vyborné
Schopnost analyzy, interpretace a kritického mysleni vyborné
Invencnost a plivodnost velmi dobfe

Pokud je potieba, zejména v piipadé hodnoceni ,,neprospél dopliite hodnoceni psanym
komentarem:

B) Posouzeni formalnich naleZitosti

Seznam prament a literatury, prace s literaturou vyborné
Poznamkovy aparat vyborné
Formalni struktura prace vyborné
Stylistickd a jazykova troven vyborné
Ptilohy (pokud jsou) nejsou Zvolte polozku.

Pokud je potieba, zejména v piipad€é hodnoceni ,,neprospél dopliite hodnoceni psanym
komentarem:
Kliknéte sem a zadejte text.
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C) Celkové zhodnoceni:

1) Celkové shrnuti (povinné, alesponn 500 znak)

Ema Zelena si ve své praci stanovila pomérn¢ naro¢ny cil analyzovat souvislosti
mezi ¢eskym nacionalismem a turistikou na eské strané Sumavy

v necelém pulstoleti mezi rokem 1870 a prvni svétovou valkou. Nejde sice 0
téma zcela originalni (zejména kontexty promény Sumavy po roce 1870,

v souvislosti s lesni kalamitou, a také povaha a ptisobnost dila Karla
Klostermanna jsou v sekundarni literatufe jiz dosti popsané), nicméné Ema
Zelena si velmi dobie definovala své vlastni, specifické, otazky. Pta se
konkrétn¢, jak se nacionalismus otiskl do Sumavského turismu ve druhé
poloving 19. stoleti, jak doslo k tomu, Ze byla Sumavska turistika ve sledovaném
obdobi vnimana jako ,,vlastenecka‘ aktivita a jaky byl vztah mezi dobovou
historickou paméti a Sumavskym pohotim jakozto turistickou destinaci.

Vysledna prace ma smysluplnou a piehlednou strukturu. V prvni ¢asti (po
struéném uvodu predstavujicim téma, zdroje i cile a otazky prace) se autorka
zaobira podatky turismu na Sumavé na pozadi narodnostnich stieti, tj.

V podstaté vyvojem podminénym nicivou vichfici, jezZ proménila Sumavskou
piirodu, vystavbou Zeleznice do Zelezné Rudy i spole¢enskymi proménami
druhé poloviny 19. stoleti. Druha ¢ast, nazvana ,,.Sumava jako misto historické
paméti®, predstavuje historizujici diskurzy, jez ptispély k formovani obrazu
Sumavského pohofti jakozto ¢eského narodniho izemi. A koneéné tieti Cast se
vénuje vlastnimu jadru, K némuz mifi otazky prace, tj. nacionalistickym
projeviim v Sumavské turistice (at’ uz v souvislosti s etnicky ¢esky konotovanym
,,dobyvanim* prostoru pohoti nebo s edukativnimi aspekty turistiky, jez
dodavaly cestovani moraln¢ konotovany narodni rozmér).

V praci se autorce podatilo nejen popsat zrod a rozvoj (jazykove) ceské turistiky
v daném regionu v tomto tizemi, ale zaroven analyticky postihnout souvislosti
mezi alespon nékterymi kofeny a vrstvami tohoto jevu. Pfedevs$im pak interakci
mezi do velké miry nahodné se objevivsimi jevy environmentalni povahy,
technickym pokrokem a spole¢enskou zménou projevujici se mimo jiné€ praveé
vzestupem (a proménou) narodni agitace. Za velmi pfiléhavé povazuji i
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pojednani ambivalence modernity a tradice, které autorka umistila do zavéru
prace. Tedy postizeni dynamiky téchto fenoménti na ptikladu zvoleného tématu,
kdy autorka poukazuje na podminénost turistiky primyslovou civilizaci (pro
provozovani turistiky bylo nutné Sumavu zpf¥istupnit, napi. skrze Zeleznici,
zkvalitnéni cest, moderni znaceni atd.), Z niz ma byt zaroven unikem.
Modernizace regionu se, jak autorka ukéazala, i v roviné diskurzu pojila s
idealem tradi¢ni, nedotknuté horské krajiny, kterou obyvaji specifickd slovanska
etnika. Zivot té&chto mistnich obyvatel (typicky Chodi), z pohledu navitévniki
Z mést prirozenych ochrancii narodnich tradic, mél zlstat dostatecné autenticky
a patrioticky (aby mohl fungovat jako atrakce narodné konotovane turistiky),
soucasn¢ se ale musel podridit potfebam turistiky (ktera si zada zpiistupnéni a
zpiehlednéni terénu).

Préace pochopiteln€ neni bezchybna. Za nejvyrazné;si (ovSem stale dle mého
dil¢i) problémy povazuji spise jen v ndznacich reflektovana metodologicka
m¢élo mit své misto v ivodu prace), ne zcela dislednou praci s pojmy
(nacionalisticky, nacionalni, narodni...), ponékud staticky popis soustied’ujici se
spiSe na diskurzivni analyzu nez na vyvojovou dynamiku, tj. zachyceni jednani
aktért (Soudim, ze je to dano mimo jiné pfevazujici metodou diskurzivni
analyzy, pracujici vice s texty nez pravé s aktéry a jejich v konkrétnim Case
ukotvenym jednanim) a nékdy pon¢kud zavadéjici (tj. az piili§ odvaznou)
interpretaci pramend. K poslednimu bodu jesté upfesnuji, 0 co bézi: autorka
nékdy vidi predmét svého vyzkumu (nacionalni aspekty turistiky) i tam, kde to
vyZaduje velmi volnou (a v nékterych ptipadech az Gicelu podtizenou)
interpretaci — tak jako napiiklad na str. 41, kdy na zakladé poznamky

(z Turistického katechismu Gutha Jarkovského), ze ,, Nejsou-li turistovi zvyky a
obyceje venkovské po chuti, nebud’ hned kazatelem lepsich mraviiv a
reformantorem a nenamahej se presvedciti domorodce, Ze jsou falesné cesté ke
spaseni. Neni to tvym ukolem, nejsi-li misiondarem *“ usuzuje na ,,vyskyt
nacionalisticky motivovanych studenti* mezi turisty.
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Navzdory t€émto nedostatkiim ovSem piedlozeny text splituje a v mnohém
piesahuje pozadavky na kvalifika¢ni praci bakalarského stupné. Proto jsem praci
doporucil k obhajob¢ a navrhuji ji hodnotit jako vybornou.

2) Pripadné navrhovana témata i otazky k obhajobé

V souvislosti s sumavskou turistikou zminujete nékolik dilezitych faktora:
technicky pokrok (piedevsim v oblasti cestovani), celkovou modernizaci
zivotniho stylu, environmentalni vlivy a s ptirodnimi procesy spojené udalosti a
V neposledni fad¢ Vami nejvice sledovany nacionalismus upinajici se K jazyku a
tradicim a snazici se dobyvat prostor pro moderni narod, jenZ se ve sledovaném
obdobi definitivné formuje a etabluje. Dalo by se fici, jak se sila a dileZitost
téchto riznych faktorti proménuje v ¢ase (V ramci obdobi, které zkoumate) a jak
se vzajemn¢ podminiuji?

3) Zavérecné doporuceni
Praci doporucduji k obhajobé¢ a navrhuji hodnotit znaAmkou vyborné

V Praze, dne 2.9. 2024

Podpis:
Doc. Mat¢j Spurny,PhD.



