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11:44

Predsedkyné¢ komise doc. Sylva Fischerova vita studentku a
predstavuje postup obhajoby. Oponentka prace, doc. Eva Kutakova,
neni ¢lenkou komise a neni pti obhajob¢ pfitomna.

11:45

Studentka stru¢né predstavuje svou praci "Hudebni nastroje v
Ovidiovych fikénich svétech".

Jedna z otazek byla, zda je Ovidius inovativni 1 v oblasti hudebnich
nastrojli. Snazi se predstavit teorii fikénich svéth a vysvétluje, pro¢
pracovala prave s ni. Zavérem konstatuje, ze Ovidius v tomto ohledu
inovativni neni, inovatorem byl Propertius. Jednim z dtlezitych
vysledki jeji prace je zjisténi, ze Ceské preklady nepouzivaji v oblasti
hudebnich nastroji spravnou terminologii .

11:51
Vedouci prace dr. Martin Bazil shrnuje sviij posudek. Studentka dle
n¢j ve své praci vyuzila své hudebni znalosti a kompetence. Cilem
bylo podivat se, jak se fenomény realné¢ho svéta propisuji do
Ovidovych d€l. Prace je spiSe jazykove materialova nez teoreticka,
teorie fik¢nich svéth byla vyuzita spiSe terminologicky, mohla byt
vyuzita dikladnéji. Bylo excerpovano velké mnoZzstvi materialu.
Vedouci prace zdiiraziuje, Ze studentka praci obhajuje na konci 6.
semestru studia, pfi¢emz studuje jesté na konzervatofi.
Zavery dle vedouciho nejsou spektakularni, ale né¢jaké zavéry tu jsou
- Ovidius neni zasadné& inovativni, slozitéjsi je problematika
zestovych nastroji s mnoha terminologickymi nejasnostmi. Naroky
na bakalatskou praci byly naplnény a navrhuje hodnoceni velmi
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dobre.

12:00
Martina Vanikova ¢te posudek oponentky doc. Evy Kut'dkové, ktera
navrhuje hodnoceni dobfe.

12:04

Studentka je vyzvana, aby reagovala na vytky vedouciho a
oponentky. Vycet ptikladii neuvadéla, protoze se dle svych slov
obavala, Ze budou poznamky pod ¢arou “pfili§ neptehledné”. Na
otazku, pro¢ viibec pracovala s teorii funkénich svétil, aniz ji
skutecné vyuzila, reaguje velmi strué¢né. Vysvétluje, pro¢ zvlasté
vyclenila eroticko-elegicky svét. Pfedsedkyné komise doc.
Fischerova vyzyva studentku, aby zareagovala na otazku oponentky,
proc jsou Ars Amatoria a Metamorfozy zatfazeny do dvou funkcénich
svetl. Studentka opét reaguje stru¢né. Vedouci prace dr. Bazil
dodava, Ze studentka mnoho véci domyslela, ale ¢tenafi nesdélila.
Vseobecné malo Ctenafi sdéluje, jak sama hodnoti vztahy mezi
informacemi.

12:15

Studentka odchazi a komise se radi. Vzhledem k nedostatkiim, které
prace vykazuje, a i pfes nedostatecnou Ustni prezentaci, navrhuje
komise po delsi diskusi hodnoceni velmi dobfe.

12:20

Predsedkyné komise ukoncuje obhajobu a studentce sd€luje, Ze svou
préci obhdjila s hodnocenim "velmi dobfte".
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Klasifikace obhajoby: velmi dobfte (2)

Predseda komise: Fischerova Sylva, doc. Mgr., Ph.D. ...
Clenové komise: Bazil Martin, Mgr., Ph.D.

Vanikovéa Martina, Mgr. Be., Ph.D.
Byl/a jsem seznamen/a s protokoleme:................ccccooceeniniiniinennen.
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