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Hodnoceni probiha na skdle 1 (vynikajici), 2 (velmi dobré), 3 (dobré), 4 (nedostatecné).
Zapiste, prosim, znamku ve formé Cislice za kazdou niZe uvedenou polozku. Nasledné zapiste slovné
navrh celkové znamky.

Prace s literaturou/zdroji
Zhodnotte praci s odbornou literaturou, aktudlnost zdrojl a zahrnuti zahranicnich zdrojt

Prace s odbornou literaturou (relevance poutzité literatury k tématu prace a schopnost 1
propojeni poznatkl z rdznych zdroja)

Aktudlnost pouZitych zdrojd (odkazovani na nejnovéjsi poznatky) 1
Prace se zahrani¢nimi zdroji 2

Strucné slovni hodnoceni (povinné jen v pripadé hodnoceni nékteré z polozek znamkou 3 a 4):

Prace s literaturou je pfimérend, autorka precizné uvadi pouzité odborné zdroje. Prace s literaturou
je v myslenkové koncepci obsahu bakalarské prace presna, ale méné tvoriva.

Teoreticka cast

Zhodnotte, zda je cil prace srozumitelné formulovan a vysvétlen a zda nasledny obsah teoretické
Casti prace poskytuje teoretickou zakladnu pro dosazeni cile a realizaci vlastniho vyzkumného
projektu popsaného v empirické ¢asti prace (pokud se nejednd o Cisté teoretickou praci).

Formulace cile/cill a prace — srozumitelnost, relevance, originalita 1

Pfedstaveni tématu/problematiky prace — srozumitelnost, zahrnuti relevantnich aspektd 1

Prace s teoretickymi koncepty — vhodnost zvolenych koncept(i vzhledem k tématu prace,
srozumitelnost popisu konceptd

Strucné slovni hodnoceni (povinné jen v pripadé hodnoceni nékteré z polozek znamkou 3 a 4):

Autorka zvolila vhodné teoretické koncepty, spravné vysvétluje jednotlivé pojmy. Méné vyjadfuje
souvislosti a propojuje jednotlivé poznatky. Tato mensi autorska odvaha ve vyjadrovani vlastnich
nazord a hledani souvislosti je v rdmci bakalarské prace pochopitelna. Vzhledem k preciznosti
odborného textu si myslime, Ze autorka byla schopna vyjadfit a prokazat vétsi analytické schopnosti.
Cil prace je vhodné navrzen.

Forma a struktura prace
Zhodnotte, zda ma prace srozumitelnou a logickou strukturu a zda text splfiuje formalni poZzadavky
kladené na diplomovou praci (stylistika, pravopis, citace).

Struktura prace 1

Stylistika a pravopis — jazykova Uroven prace 1

ZpUsob citovani zdroju — dodrZzovani zvoleného citacniho stylu, radné citovani pouzitych
zdroju
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Struc¢né slovni hodnoceni (povinné jen v ptipadé hodnoceni nékteré z polozek znamkou 3 a 4):

Jazykova a formalni stranka bakalarské prace splfiuje poZadovana kritéria.
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Empiricky cast

Zhodnotte empirickou ¢ast prace, formulaci vyzkumnych otazek, vhodnost zvolenych metod sbéru a
analyzy dat, kvalitu a analyzu dat, zasazeni vyzkumnych zjisténi do kontextu predstaveného

v teoretické casti prace, naplnéni cill prace.

Vyzkumné otazky — srozumitelnost a vhodnost vzhledem k cilim prace

Metoda sbéru dat — vhodnost metod/y, srozumitelnost vysvétleni vybéru metod/y

Metoda analyzy dat — vhodnost metod/y, srozumitelnost vysvétleni vybéru metod/y

Vzorek — kvalita, srozumitelnost popisu a konstrukce (napf¥. kritéria pro zafazeni do vzorku)

Zpracovani dat — kvalita predstaveni vyzkumnych zjisténi

Diskuse vyzkumnych zjisténi — kvalita interpretace a zasazeni vyzkumnych zjisténi do
kontextu pfedstaveného v teoretické casti prace
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Naplnéni cill prace

Struc¢né slovni hodnoceni (povinné jen v pripadé hodnoceni nékteré z polozek znamkou 3 a 4):

Autorka realizovala kvalitativni vyzkum, metodou polostrukturovanych rozhovor. Vyzkum
metodologicky spravné pfipravila, k realizaci nemam zadné vyhrady. Jde o jednoduchy vyzkum, na
kterém autorka prokazala schopnosti pfipravit a realizovat vyzkum v socialni praci na drovni
bakalafského studia. Chtéla bych podpofit autorku k vétsi odvaze pfi hledani a vyjadiovani souvislosti
a interpretaci vyzkumnych zjisténi.

Spoluprace s vedouci/m
Vypliiuje pouze vedouci prace. Zhodnotte kvalitu spoluprace se studentem/kou. Zohlednéte zejména
jeho/jeji proaktivitu a snahu konzultovat praci v jeji pfipravné fazi a nasledné béhem jejiho psani.

‘ Kvalita spoluprace s vedouci/m

Struc¢né slovni hodnoceni (povinné jen v ptipadé hodnoceni zndmkou 3 a 4):

Celkové hodnoceni
Navrhnéte celkovou zndmku prace pro obhajobu. Ponechte jen Vami vybrané hodnoceni, ostatni
varianty, prosim, smazte.

Navrzena znamka Velmi dobré Velmi-debré

Poebré
Ned .

Povinné zdGvodnéni celkového hodnoceni (max. 500 slov):

Posuzovana bakalaiska prace autorky Karoliny Vostrakové spliiuje poZzadavky na bakalarské
prace na FF UK. Prace je napsana kultivovanym jazykovym stylem. Teoretickd vychodiska
jsou vhodné pfipravena a to koncepcné i odborné. Autorka prokazala odborny prehled

v problematice, pfipravila a realizovala metodologicky spravné vyzkum, ktery vhodnym
zplUsobem zpracovala a diskutovala. Prosim v ramci obhajoby o generalizaci vysledki
vyzkumu a zodpovézeni dotazu na rizika a omezeni online supervizi. Praci doporucuiji
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k obhajobé a priklanim se k hodnoceni vyborné — velmi dobre, podle schopnosti autorky
obhdjit svou bakalarskou praci.

Datum: Praha, 2.9.2024 Podpis:



