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Téma prace

Predlozend dizertacni préce si za svij ustfedni zajem zvolila objekty fadl a vyznamenani, které
se vSak nesnazi sledovat v obvyklém sbératelském nebo pomocné-védné-historickém kontextu.
Hmotné prameny jejich charakteru jsou v této dizertaci chapany jako pomysiné schranky
uznani, resp. jako nosice symbolického kapitalu, které mély specifickou spole¢enskou ulohu.
Cilem dizertace je hledat v ¢eském kontextu dosud nepopsané zakonitosti, s nimiz byly tyto

pfedméty pouzivany jednotlivymi politickymi ziizenimi v 1. poloving 20. stoleti.

Hlavni otazky

Dizerta¢ni prace odpovida na nasledujici badatelské otazky:
- Lze hmotné prameny fadli a vyznamenani uchopit jako nosice symbolického kapitialu ve

vyzkumu zaméfeném na kulturni ob&éh hodnot?

V zésadé€ lze odpovédet, Ze se podatilo predméty fadii a vyznamenani uchopit zpasobem, ktery
klade daraz spiSe na jejich vnitfni vyznamové znaky neZli znaky vnéjsi, které jsou bohuzel
frekventované preferované ve vétSin¢ literatury, kterd se s jejich tématem poji. Podafilo se
prokazat, ze fady a vyznamenani (jez dohromady nazyvam i dekoracemi) jsou specifickymi
nosici symbolického kapitalu a jsou v této roli ve spolecnosti také pouzivany, coz je v dizertaci

doplnéno mnohacetnymi priklady.

- Jak se ménil pristup jednotlivych politickych rezimt v ¢eskych zemich ke zdejsi spole¢nosti

s ohledem na vyuzivani néstroje fadl a vyznamenani?

Dizertace poukazuje na to, Ze byl tento pfistup vzdy pevné determinovan charakterem
politického rezimu, ktery dekorace vyuzival. Zatimco plivodni monarchie distribuovala sva
vyznamenani na stavovském principu, ziikala se republika vyznamenani témét uplné — ve
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socialismus, ptfinasSely hlediska zase zcela jind — bud'to ndrodnostni, nebo tiidni.

- Lze zpétn€ ohodnotit, zda ¢eska spole€nost tento nastroj v konkrétnich fazich akceptovala

jako legitimni nebo naopak odvrhla a nepovazovala za autentickou formu uznéni?

Dobové prameny, a to jak povahy ufedni, tak soukromé, ptipadné tisk, davaji velmi dobie
nahlédnout, jakou pozici dana dekorace ve spolenosti méla. Lze vétSinou dohledat dostatecné
dikazy o konkrétni poptavce, kterou vyvolavala, nebo naopak detekovat obavy, které

zpiisobovala hrozba, Ze lidé takovou dekoraci obdrzi. Tyto faktory mély bezprostiedni



spolecensky kontext, protoze piipadnd drzba vyznamenani mohla determinovat piistup

spole¢nosti ke konkrétnimu ¢loveku.
Teorie a metodologie

Predlozena dizertace nahlizi fenomén 1adl a vyznamenani jako specificky spolecensky
fenomén, jehoz dlouhodobé a uspésné spolecenské praktikovani ma ziejmé divody. Miij
vyzkum dosel k zavéru, ze ve zcela zakladnim smyslu se dd na fady a vyznamenani pohlizet
jako na odraz jedné ze zakladnich lidskych potieb, které jsou blize vyjmenovéany napf.
v notoricky zndmé pyramideé potreb psychologa Abrahama Maslowa. Myslim tim konkrétné
uznani, resp. potrebu prijeti, ktera se nachazi v horni ¢asti pyramidy nad pottebami ostatnimi,
jakou jsou zdkladni fyziologické potieby nebo potieba bezpeci.

Spise nezli Maslow byl vSak pro predloZenou dizertaci hlavni teoretickou inspiraci
rusko-francouzsky filozof Alexandre Kojéve, ktery ve svych filozofickych pracich definoval,
ze lze touhu po vyznamenanich ve skutecnosti vylozit jako touhu po touze, resp. touhu jednoho
¢loveka po tom, aby po ném touzil Cloveék druhy. Tento zdanlivé drobny postieh ve skutenosti
otevira $irokou cestu k tomu, aby bylo moZné na fady a vyznamenani pohliZet nejenom jako na
chladn¢ lidské artefakty z minulosti. V této dizertacni praci jde o puvodni, resp. Zitou
historickou tlohu téchto pfedméti. V dobé jejich vzniku mély totiz specificky ucel — byly
nastroji touhy po uznani a obihalo v nich cosi, co mizeme nazvat symbolickym kapitalem.

Termin symbolicky kapital poprvé definoval francouzsky sociolog a lingvista Pierre
Bourdieu. Dle jeho vykladu Ize tento pojem chépat jako zdroj, resp. moznost, kterou miize
jedinec ziskat na zaklad¢ své vlastni spolecenské prestize nebo uznani. Kontext symbolického
kapitalu mtze byt pritom hmotny 1 nehmotny. Lze jej ziskat napf. jmenovanim do funkce,
vitézstvim v soutézi, ale také ziskem hmotnych symbolickych atributii prostfednictvi ritualu
nebo ceremonie. Manipulaci s takovymi symboly pozorujeme v celé lidské spolecnosti. Sviij
symbolicky kapital ma kralovskd koruna, ma ho soudcovské kladivko a talar, ma ho policejni
uniforma a je samoziejmé obsazen i v piedmétech fadi a vyznamendni. Tyto predméty, stejné
jako presvéd¢iva mira, s niZ jsou pouzivany a prezentovany, zprostiedkovavaji ptedstavu
o postaveni a schopnostech jejich drzitele. Ackoliv na to nejspiSe Zadna dosavadni literatura
jesté nevzala zfetel, zapadd v tomto bod€ Bourdieiiv vyklad dobie do pomyslné zékladny
Kojévova uzndni, jak je definovano vyse, nebot’ ,,symbolicky kapital je kapital zaloZeny na

poznani, na pozndni a uzndni.*!

! BOURDIEU, Pierre. Teorie jedndni. Karolinum: Praha, 1998, s. 114.



Dalsim vykladovym ramcem Pierra Bourdieu se pro piedloZzenou dizertaci stal koncept
kapitalu a pole. Slouzi jako vykladovy ramec k podtrzeni té skute¢nosti, ze symbolicky kapital
nema ani zdaleka vzdy a vSude stejnou hodnotu. Kazdy jedinec mtize sviij symbolicky kapital
vyuzit jen v urcitém prostiedi ¢i ¢ase. Uved’'me sirychly ptiklad: hudebni skladatel, ktery dostal
pred rokem 1989 titul Ndrodniho umeélce z rukou prezidenta Husaka, se jim patrné nebude
chlubit ani v pfipad¢, Ze emigruje, ani v ptipad¢, Zze zlstane a bude Cinny v porevolu¢nich
podminkach. To vSak neznamend, ze by bylo symbolicky kapital vyloueno vyuzivat v jiném
poli, nez pro které byl ur¢en. Napt. medaili za chrabrost miize valeCny veteran zuzitkovat na
snatkovém trhu, ackoliv ten nema viibec nic spolecného s bojem, za ktery mu byla medaile
udélena. Touto cestou lze fenomén vyznamenani hloubéji ,,polidstit a efektivnéji
historiograficky zkoumat. Kazdé vyznamenani v d¢jindch se totiZz nestalo jen byrokratickou
rekvizitou ve vojenské €1 statni hierarchii, ale také kreativnim nastrojem k posileni vlastni
pozice vyznamenaného Cloveéka v riznych polich. Vyuzivani, zneuzivani, zatajovani nebo
dokonce popirani skutecnosti, ze byl ¢lovék danym fadem ¢i vyznamendnim odménén, je
nedilnou soucasti déjin téchto predméta stejné jako de€jin obecnych bez toho, aby to dosud
ptitahlo vyraznéjsi pozornost badateli.

Dalsi dil¢i inspiraci pro teorii a metodologii pfedlozeného projektu byla také prace
amerického anglisty a sociologa James F. Englishe, ktery se zabyva genezi, vyvojem a
soucasnym stavem kulturnich cen. SpiSe nezli na ceny samotné se v textu soustfedi na
ekonomické dimenze kultury a logiku trzni smény kulturniho kapitalu. Pokousi se osvétlit, pro¢
nékteré ceny upadaji v zapomnéni, stavaji se inflatnimi nebo dokonce ,,znamenim hanby*,
zatimco jiné si udrzuji renomé. Pomoci metodologie inspirované piedevsim Pierrem Bourdieu
mapuje ob¢h kulturniho kapitalu a hleda jeho zakonitosti.

A zminit je jesté tieba jesté Svycarského ekonoma Bruno Frey. Dlouhodobé se vénuje
nepenéznim, resp. nematerialnim forméam lidského wuznani. Jeho vyzkum je postaven na
ustfednim postiehu, potvrzeném i1 psychologickymi experimenty, zZe lidé vazi a promysli otdzku
svého statusu nezavisle na penéZznich konsekvencich a jsou dokonce ochotni podstoupit
finan¢éni obéti, pokud tim mohou zvysit svlij spolecensky status. Frey ve svém dile nacrtl
ambicidznich teze, které nabidl jako platna funkéni pravidla spolecensko-ekonomického obéhu
symbolického kapitalu, a které jsou v dizertaci popsany.

Oborem, ktery bylo naopak moZné vyuZit jen velice okrajové, byla faleristika — tedy
pomocnd véda historicka, ktera se dle oficialni definice zabyva studiem vnitinich a vnéjSich
vlastnosti viditeln¢ nositelnych a neptenosnych (nezcizitelnych) insignii, které jsou s cilem

ocenéni zasluh udélovany ¢i proptijéovany hlavou statu, resp. organem statni moci. V dizertaci



sleduji dlouhodoby vyvoj tohoto oboru, dochazim vSak k zavéru, Ze je faleristika sama o sob¢
neaplikovatelnd ve védecké praci, jelikoz nema ani piivodni metodologii, ani vlastni vykladovy
rdmec pro aplikaci v oboru historiografie. Vyuzivana je proto vyhrad¢ ve své faktografické
uloze, tedy jako pomyslny zdroj ,,stavebniho materialu®, teprve jehoz naslednym uvedenim do
spolec¢enského, kulturniho nebo ekonomického kontextu dochazim k zavérim pouzitelnym ve
védecké praci.

Pokud jde o dosavadni historiografickou literaturu, kterd se ktématu fadt a
vyznamenani bliZe poji, jedna se o nasledujici dila:

Asi nejvyznamnéjiim Eeskym prispévkem jsou publikace historika Jana Zupanice, které
se zabyvaji socidlnim vzestupem Zidovské menSiny a burzoazie do vysSich pater spolecnosti
habsburské monarchie. Zupani¢ mapuje rizné cesty, kterymi bylo mozné dosahnout v dané
dobe¢ nobilitace (statusu Slechtice) — takové cesty vedly pies dobré konexe, neodbytné lobovani,
ale také skrze dekorovani konkrétnim fadem. Zupani¢ velmi detailné zmapoval tyto moznosti
a vyli¢il aktivity a motivace osob, které se snaZzili na habsburském dvofe domoci osobniho
prospéchu. Tuto latku podepird vyCerpavajicimi statistickymi vyvody, které pro 19. stoleti
mapuji postupnou inflaci fadt a Slechtickych titulli ve spole¢nosti, na coz cisaf FrantiSek Josef
I. roku 1884 reagoval zru$enim zakonné mozZnosti nobilitace skrze fady. Jan Zupanié se témito
texty profiloval jako jeden z mala historiografii, ktery postupné zasypava pomysIny piikop mezi
historiografii a faleristikou, ¢imz ziskdva zcela nové vyzkumné pole, jehoz potencial dosud
nevzbuzuje ve spoleCenskych védach témét zadnou pozornost. S dirazem je ale tifeba
konstatovat, 7e sam Zupani¢ ojedinélou obsahovou orientaci svych dé&l nekomentuje a
metodologicky nedefinuje, jak s faleristikou nalozit.

V zahranici pak stoji za zminku kanadsky sociolog Samuel Clark, ktery se dlouhodobé
zabyva historickymi piesahy svého oboru. Soustfedi se na souvislosti mezi vyvojem fadi a
vyznamenani a postupem modernizace, industrializace, demokratizace a socidlni mobilitou
moderni spolecnosti. Clark ve své praci piedestira zdsadni rozpor, ktery je d¢jinné uloze fadi a
vyznamenani zcela vlastni, ktery ale zaroven nemda jasné feSeni: Je dekoracni kultura
pozistatkem zkostnatélého ancien régime nebo privodnim znakem a katalyzatorem
modernity? Na jednu stranu Clark spravné podotyka, Ze tyto pfedméty vznikly jako systémova
doména konzervativnich rezimil a Ze dodnes nesou jisté stigma monarchistického instrumentu.
Na stranu druhou plati, Ze to byly zejména burZoazni elita a stfedni tiida, které se houfné stavaly
drzitelkami symbolického kapitalu ¥adl a vyznamenani v moderni dob€. A neni sporu, Ze jim
tento kapitdl pomohl v upeviiovani hegemonni role a tim i v urychlovani ekonomického a

spolec¢enského pokroku.



Teze prace

- Zékladni tezi disertacni prace je presvédceni, ze fady a vyznamenani lze vyjmout
z rigidniho sbératelského stigmatu a rekonstruovat jejich piivodni ulohu, kterd spocivala
v tom, ze byly a jsou nastroji lidského uznani a touhy po nem. Je ve své podstaté liché
hovotit o tom, ze lidé ,touzi po vyznamenani“. Ve skutecnosti ,touzi po cizi touze* a
vyznamenani je jim k tomu prostiedkem.

- Dalsi ma teze zni: v neptfeberném mnozstvi uzndni v lidské spolecnosti nalezneme jen stézi
optimalngjsi historicky ukazatel, nez jsou fady a vyznamenani. Maji totiz vysoky kulturni
naboj, na rozdil od jinych forem maji pfisn€ institucionalizovanou podobu s jasnymi
pravidly, kategoriemi i ucelem. Jako nastroje a ,,vymysly* statni moci byly dekorace
zakladany s konkrétnim cilem, jehoZ G¢inek se vSak ménil v prostoru a Case na zdkladé
sméru spolecenského, ekonomického ¢i politického vyvoje.

- Tvrdim, zZe takovyto vyvoj vyustil v ¢eskych zemich ve vysoce ambivalentni pfistup statni
moci k tomuto néstroji. UZ jen pfi prvotnim pohledu je viditelny rozdil mezi dekorané
bohatou habsburskou monarchii a Prvni republikou, kterd na pouzivani instituce
vyznamenani prakticky zaneviela, avSak po druhé svétové valce nastala zcela opacna

tendence jejich naduzivani.

Zavér

Cilem ptredlozené dizertace je hledat skryté a doposud nepopsané zékonitosti v tom, jak
se fenomén institucionalizované¢ho uznani ve formé fadi a vyznamenani (souhrnné dekoraci)
podepisuje na spoleCnosti, ktera je mu vystavovana ze strany statu. Pfistup statu k tomuto
nastroji byl pfitom zcela prokazateln¢ historicky determinovan politickym piesvédCenim
konkrétni reprezentace, ktera v dany okamzik drzela otéze moci.

Tato dizertace se vSak zaroven snazi v maximalni mozné miie prokazat, ze stat nelze ve
sledovaném sméru povazovat za jediného ptivodce, ktery charakter vysledné dekoracni kultury
s definitivni platnosti ovliviiuje. Jak nastinila teorie a metodologie této prace, vyvérd samotny
smysl spolecenské existence fadli a vyznamenani nikoliv ze statu, ale od kazdého jednotlivého
¢lovéka a jeho zékladnich potieb, mezi které lze zatadit 1 potiebu uznani, resp. touhu po uznani.
Tato lidské potieba byla vSak statni moci rozpoznana, vyuZzivana, a nakonec iregulovana az
v prekvapivé pozdni fazi d€jin — na Gsvitu moderny, v obdobi panovnického absolutismu 17. a
18. stoleti, kdy si stat s definitivni platnosti vytvarel byrokratické struktury a disciplinaéni

funkce, které se pro n¢j posléze stavaly pfednostnimi charakterovymi rysy.



V instituci fadl a vyznamenani nasel moderni stat nastroj, ktery Slo pozdéji jen stézi piecenit.
Zjistil, Ze je pofizovaci cena téchto predmétli zanedbatelnd ve srovnani s tim, jak hluboky a
dlouhodoby uc¢inek mohou mit. Na rozdil od starSich a bandlnéjsich forem pozitivni motivace
(penézni kapital, hmotné dary, valeéna kofist atd.), které nemély ze své podstaty nikdy delsi
trvanlivost, byl symbolicky kapital obsazeny v dekoracich zcela nesrovnatelny. A to nejen
proto, ze si jej recipienti mohli ponechat dlouhodobg, resp. dozivotné, ale také proto, Ze jej bylo
mozné takika bez omezeni vefejné manifestovat. Stat mohl vybérem osob, jez dekoroval, pred
zbytkem spole¢nosti jasné ukazat, jaké chovani povazuje za ptikladné, resp. jako spoleCenska
tfida, narodnost nebo jinak definovana skupina osob je a bude jeho politikou uptednostiiovana.
Z logiky véci byl proto pfistup jednotlivych politickych zfizeni k tomuto nastroji velice
na Ceské moderni déjiny.

Rakouska, posléze rakousko-uherskd monarchie vyuzivala dekorace v nejvet§i mire
k odménovani Slechty, armady a Ufednictva. Hlavni ctnosti, kterd méla byt vSem témto
skupinam vlastni, byla pfitom narodni nete¢nost — tedy jedna z mala vlastnosti, kterd drzela
mnohondrodnostni soustati bezpecné¢ pohromadé. S ptihlédnutim k Ceskym zemim a Ceské
spole¢nosti to znamenalo, ze mély osoby piednostné dekorované rakouskou statni moci
k formovani ¢eské narodni identity pfevazné negativni stanovisko. Nadto byla sprava ¢eskych
zemi po vétSinu 19. stoleti v rukou némecky hovoticich €initeld, namnoze jeSté Slechtict.
Vsechny tyto faktory vedly k tomu, Ze byl sdileny obraz dekorovanych osob mezi Cechy
negativni — obecné se usuzovalo, Ze tyto osoby odrostly své domovin¢€ a vzhlizely k vySSim
vrstvam, resp. k Némcum, ktefi se — at’ uz jen zdanlivé nebo doopravdy — méli v habsburské

Toto presvédéeni se prokazatelné preneslo i na pole pozdgjiiho Ceskoslovenska, jehoz
politicka reprezentace se aktivné zasazovala o odstranéni veskerych jevii spojenych s minulym
monarchistickym rezimem. Habsburské fady a vyznamendni byly exponovanym cilem téchto
tendenci. Kolektivni povédomi o jejich ptedeslé skodlivé uloze byla natolik silné, Ze se
tolerance samotné formy dekoraci jako takovych v Ceskoslovensku snizila na naprosté
minimum. A ackoliv bylo republikdnské ziizeni ndsledné¢ donuceno k dil¢im uUstupkim
(legalizace dekoraci zahrani¢nich legionats; zalozeni Radu Bilého Iva k odméhovani cizinci),
nezménilo az do roku 1938, resp. 1939 sviij vSeobecny postoj a v mnoha ohledech potlacovalo
touho po uznani svych vlastnich obcanli. Motivace Ceskoslovenského statu nastroj fada a
vyznamenani vyuZzit se ve skutecnosti objevila az v pfedvecer Mnichovské krize. Neméla proto

nadéji na realizaci.



Spolu s okupaci vstoupil roku 1939 do zemé novy Cinitel. Némecti nacisté méli
s dekoracni kulturou zcela odliSnou zkuSenost, ktera byla v samotné Treti fiSi pozitivni
a ucinna. Po vétsinu valky se vSak nacisté zdrahali fady a vyznamendni pouzit k tomu, aby jimi
Cechy dekorovali nebo motivovali. Obavali se toho, e by vznik svébytného protektoratniho
vyznamenani znamenal také jisty druh uzndni svébytnosti Protektoratu, resp. redlné uzndni
¢eskému obyvatelstvu. O nic takového nacisté pochopitelné nestali. K podniknuti dal§ich krokt
je donutila az totalni valka, konkrétné Cesi v totalnim nasazeni v Némecku. Za hranicemi
Protektoratu neméli tamni nacisté tuSeni, Ze neni pfipustné protektoratni ptisluSniky
vyznamenévat — tito Cesi se tak do své vlasti vraceli s némeckymi dekoracemi. To donutilo
zdejsi okupanty k definitivnimu rozhodnuti, aby radéji zaloZili vyznamenani urené pouze
Cechtim samotnym. Aby vsak piedesli tomu, Ze bude toto vyznamenani pfedstavovat symbol
protektoratni autonomie, nemél vysledny Cestny Stit Protektoratu Cechy a Morava, vznikly
roku 1944, zadnou oporu v zadkoné. Vznikla tak svérazna atrapa vzdalené ptipominajici ,,statni
vyznamenani®“. PfiSla vSak pozd€¢ a nebyla uz ndlezit€¢ vyuzita k mobilizaci zdejSiho
obyvatelstva. P¥iblizn& dva tisice Cech, ktefi museli toto vyznamenani od nacistd pfijmout, se
dostalo do mimotadné choulostivé situace jak za valky, tak predevSim po ni. AvSak prave
s ohledem na to, Ze nebyl Cestny Stit pravné hmatatelnou — a proto stihatelnou — véci, neglo
vyzkumem vibec potvrdit, Ze by se pro své nositele v povalecné retribuci stdval pfi¢inou
k odsouzeni, nebo dokonce jen ptitézujici okolnosti.

Dekoracni  kultura mezivaleéného Ceskoslovenska zazivala mezitim formalni
kontinuitu v prostfedi druhého zahrani¢niho exilu, ktery postupem druhé¢ svétové valky vytvofil
nové kategorie dekoraci a od poc¢atku pocital s jejich zptistupnénim také domacimu odboji. Po
osvobozeni okupované vlasti a vzniku Tieti republiky se ¢eskoslovenska spole¢nost u téchto
dekoraci poprvé setkala se symbolickym kapitalem, ktery kolektivné povazovala za nesporné
legitimni a vysoce cenény. Zajem o tyto dekorace noveé budovaného statu proto projevila Siroka
Skala odbojait i1 pozlstalych. NezkuSenost statu a armady stak rozsdhlou distribuci
vyznamenani do spolecnosti vSak zptsobila, ze se k jejich drzbé dostavala pfili§ velkd Cast
spole¢nosti, coz zapfi€inilo postupnou devalvaci dfive jen vzacné udilenych dekoraci. Celé
situaci nepomohly ani polooficidlni nebo zcela svévoln€ vytvarené medaile a odznaky, které ve
vysledku odkazu odboje spiSe uskodily, nezZ pomohly.

Ruku v ruce s dekoracemi valecnymi byla ale od samého pocatku Tteti republiky konstituovana
soustava vyznamenani pracovnich, ktera neméla Zzaddnou domaéci tradici. Inspiraci ji byla
dekoracni kultura sovétska. Tento vyvoj, probihajici jiz od roku 1945, byl po roce 1948 pouze

dale akcelerovan. Dekorace, jejichz u€el nebo plivod nebyly kompatibilni s novymi



socialistickymi potadky, prestaly byt bud'to udileny, nebo bylo jejich noSeni rovnou
zakazovano. Nejpozdéji do roku 1951 si komunisticky rezim vybudoval zcela novou
a samostatnou soustavu dekoraci, kterou pevné¢ svazal s projekty na prestavbu celé spolecnosti.
Kategorie fadli a vyznamenani z této soustavy byly vSak propagandisticky manifestovany
a ucelove rozdavany do miry, ktera patrné uz v tehdejsi dob€é nemohla ptisobit autenticky. To
podtrhovalo i obecny vztah Ceské spoleCnosti k fadim a vyznamenanim, ktery zistaval

historicky nadale ambivalentni.
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