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Autor zvolil odvaznou interdisciplinarni, jak sam uvadi multifokalni metodu, pro zjistovani
odpovédi na svou otdzku po platnosti nutné obrany ve Starém zdkoné. Metoda je zajimava,
ukazuje rGizné roviny vykladu ,,nutné obrany“ a jejiho pochopeni.

Formalné:

Po formalni strance je prace zdafila, prehlednd. Autor pracoval systematicky, logicky a pokusil
se dostat vSem formalnim nalezitostem.

Kriticky:

Autor Bc. Petr Sedy ve své diplomové préci zkoumd otazku nutné obrany, vychazejici z pozice
starozakonni etiky. Vybrané biblické texty vSak analyzuje jen letmo, sva stanoviska opird o
popisné vyjadreni k problematice nutné ¢i pfimérené obrany. Ta se ve zmiflovanych textech
zaroven dotyka zabiti, Umysiného zabiti, riznych podob muceni a nasili i vrazdy. Stranou
nezUstdva ani valecny stav. Ze vSech biblickych zapletek, komentovanych autory etickych
biblickych komentard, se diplomant pokousi najit vychodisko k obhajobé nutné obrany.

Autor pracuje s biblickou narativni [atkou i zakonnymi texty

S latkou z déjin dogmatu a teologie

Se soucasnymi komentafi k biblické, teologické a filozofické etice
S pravnimi formulacemi a pravnickou etikou

PwnNPRE

Kladu si otazku, zda takovy zamér neni nad moznosti diplomové prace na teologické fakulté?
Kde jsou hranice interdisciplinarity prolinani obora?

Studie, vychazejici z oblasti biblistiky se explicitné tyka pouze prvni a ¢tvrta kapitola, kapitola
druhd, treti a ¢ast ctvrté kapitoly by si zaslouZila samostatné posouzeni od systematického
teologa i etika a také odbornika na problematiku nutné obrany z hlediska prava. Dovoluji se
zeptat, zda diplomant zmifiovanou problematiku s badateli z téchto odvétvi alespon jednou
konzultoval?

Prace P. Sedého zasahuje do interdisciplindrniho pole biblistiky, etiky, systematické teologie a
filozofie, ale pravé diky takovému zaméru prevazuje jeji syntetické hledisko.



Dovoluiji si proto autorovi polozit nasledujici otazky:

V ¢em jsou jim zvolené biblické texty paradigmatické? Kde je lidska/eticka hranice mezi zabitim
a vrazdou?

Prosim diplomanta o predstaveni Schirmacherrova etického trojuhelniku vzhledem
k jednomu z rozebiranych biblickych textl a jeho pFipadnou aplikaci na soucasné lidské
poméry.

Zavéry studie nemohou byt pochopitelné Uplné jednoznacné, protoze nas svazuji rlzna
omezeni. U této komplexni lidské zdlezitosti nam vzdy dojdou slova a padné argumenty.
Funkénim méfitkem je dle mého soudu nase svédomi, o kterém se autor zmifiuje ve Shrnuti
nas. 78.

Shrnuti a zavér predkladané diplomové prace jsou jasné a pomérné presvédcivé.

Vzhledem k vy$e formulovanému posuzovani navrhuji Bc. Petrovi Sedému pfed obhajobou
neuzavienou klasifikaci mezi vyborné (1) a velmi dobfe (2).
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