ZAVER

Nastinéna problematika je jen zakladnim zlomkem z celkového
pohledu na osobnost pachatele.

Informace, které jsem sesbirala z riznych publikaci, jsou vysledkem
dlouholetych vyzkumii a pozorovani, na zakladé kterych jsou tvoreny
teorie o pachatelich, jejich vlastnostech, charakteru, ovladacich
schopnostech, pravdépodobnosti recidivy, pravdépodobnosti napravy
apod.

V tvodu jsou predestieny 4 zakladni otizky, na které se pokusim
odpovédét; samoziejmé strucnost a laickost mych odpovédi vypovida o
jejich nevédeckosti, ale myslim, Ze na zakladé informaci, které mi byly
zpristupnény se mohu pokusit alespoii 0 minimalni zavére¢né
zhodnoceni.

Prvni z otazek se pta, zda se zlo¢incem ¢lovék rodi nebo se jim stava.
Myslim si, Ze ¢lovék je od narozeni natolik ovliviiovan svym okolim, Ze
o ,narozeném* delikventovi nemiZe byt Fe¢. Kazdy ma své specifické
psychické rysy, ty jsou vS§ak rozvijeny nebo potlacovany v zavislosti na
reakci okoli. Samoziejmé existuji situace, kdy se nakumuluje mnoZstvi
rizikovych faktort najednou a jedinec miiZe kriminalni kariéru
budovat jiz od nejatlejSiho véku; to vS§ak nema nic spole¢ného

s predispozicemi, které by jedinec musel mit, aby se nevyhnutelné stal
zlo¢incem.

Druha otazka se pta, zda jsou osobnosti specifickymi osobnostmi.
Empirické vyzkumy prokazaly, Ze existuji urcité vlastnosti, které by ve
své kombinaci mohly vést ke kriminalizaci jedince. Rada

psychologickych typologii rozdéluje pachatele do urcitych skupin se
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spoleCnymi znaky, jez v té které skupiné dominuji; myslim si tedy, Ze
urcité mizeme hovorit o jisté ,,vyhranénosti“ vlastnosti a procest
uvniti pachateli. Netroufam si vSak pachatele nijak kategorizovat,
protoZe nejsem psycholog a nemam za sebou ani Zzadny vlastni
vyzKkum, coZ je podle mé nezbytnou podminkou ovéreni jakékoliv
typologie.

Treti otazka se pta, zda lze pachatele ovlivnit tak, aby trestnou ¢innost
jiz dale nepachal. Zde bych odpovédéla otazkou : Jaky smysl by
vSechna opatieni (trest, vychova ¢i uloZené léceni) méla, kdybychom
nevérili v pozitivni motivaci potrestaného k resocializaci a jeho
opétovnému navratu do spole¢nosti?

Posledni otazka se pta, jaké faktory ovliviiuji vznik a prabéh trestného
¢inu pachatele. Pokud bych méla ¢erpat z nékteré z nastinénych
kriminogenetickych teorii, vybrala bych si néco s psychologizujicich
teorii a néco ze sociologizujicich teorii. Clovék se rodi do uréitého
socialniho prostredi, které ho velice vyrazné ovliviiuje. Ma vrozené
urcité vlastnosti a zalezi z ¢asti na ném, z¢asti na spolecnosti, jak s nimi
naloZi. Veliky vyznam prikladam pribéhu socializace a zejména
interiorizace zakladnich norem; pokud si jedinec neosvoji Gplné
v§echny normy, nevidéla bych v tom zasadni problém, musi ale dojit
norem ,,de lege ferenda*, prirozenopravnich postulatii.

Faktori nasmérujicich jedince k deviaci je spousta, je nutno
zohlednovat kulturu, v niZ jedinec Zije, jeho materialni postaveni atd.;
predevSim zde hraje roli individualita jednotlivct, pro nékoho miZou
byt nékteré faktory rizikové, pro jiného nemusi. TakZe zde bych tyto

rizikové vlivy posuzovala individualné podle osoby pachatele, jeho
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