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EGERMAJEROVA Aneta :
Proaktivné agresivni zaci z pohledu pedagoga

Studentka zvolila téma, které je vysoce aktualni, navic ma zkusSenosti ze své praxe.

Na zpracovani tématu je tato zkuSenost pozitivné znat.

V teoretické Easti prace autorka uvadi v jednotlivych relevantnich kapitolach

poznatky z na$i i cizojazy€né literatury. Porovnava jednotlivé studie riznych
autorll a nevaha pfipojovat vlastni komentare, nazory v&etné kritickych, coz

hodnotim pozitivné. Ze zpracovani je zfejmé, Ze se v této oblasti dobfe orientuje.

Text je psany ¢tivé, po gramatické strance bezchybné ( coz neni u studentu HTF
UK aktualné vibec samoziejmé). Pouzivani pluralu ohledné své osoby je ponékud
archaické, a uvadéni toho, co bude nasledovat v jednotlivych sub/kapitolach, je
nadbytecné. Chyba v transkripci jména autora v seznamu literatury je vyjime¢na.
Opakované ale chybuje v dataci pouzité literatury ( jina v textu, jina v seznamu
literatury). Také neni zcela dusledna pfi odkazech na zdroje z , druhé ruky®. Tato
chybovost je vSak malo Cetna. Graficka uprava je pfehledna, 1ze pouze vytknout
nespravnou grafiku v seznamu literatury pfi uvadéni ISBN. Ve své praci ale

prokazuje dobrou dovednost s praci s odbornou literaturou.

V 8asti empirické nazvané Vlastni Setfeni realizovala autorka celkem sedm

semistrukturovanych rozhovor( s pedagogy ze sedmi zakladnich Skol ze tfi kraj
CR. Neopomiji popis pouzité metody sbéru dat, souboru, charakteristiku
jednotlivych respondentl a jejich odpovédi. Nechybi ani eticky rozmér. Ponékud

neobvyklé je oznaceni respondent, se kterymi vedla rozhovory, jako ,pfipad*.

Oceriuji velmi podrobné zpracovani — vyhodnocovani ziskanych dat. Autorka se nad
nimi skuteé¢né zamysli, axialnim kédovanim vytvofila ¢tyfi kategorie, které nasledné
jesté popisuje a analyzuje. Pozitivné hodnotim, Ze duUsledné i na zavér kazdé

subkapitoly shrnuje a komentuje své poznatky. | v kapitole Diskuze je takto



disledna. Reflektuje relevantné limity této své prace a vyuziti poznatki

v pedagogické praxi.

llustrativni ukazka rozhovoru s respondentem a autor€ina vyhodnocovani do

kategorii je velmi vhodna.

Otazky k obhajobé :

Co si myslite, Ze mohlo pomoci pedagogum v jejich bezmoci pfi jejich praci

s proaktivné agresivnimi zaky ?

Zvyraznujete pozitivni roli asistentd pedagoga — co se domnivate, Zze by mohlo

pomoci pedagoglm v pfipadé, Ze vhodného asistenta nemaiji?

Dobra orientace autorky v této problematice je zfejma, predkladanou praci kvalitné

pékné zpracovala a hodnotim ji stupném — vyborné -.
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