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Vladimir Vaclav Karbusicky ve své diplomové praci porovnava tfi odlisSné badatelské pfistupy (Valeria
Alikina, Daniela Cardéa a Andrewa B. McGowana) k eucharistické teologii v kontextu raného
kfestanstvi, a snazi se ukazat, Ze jiz samotné porovnani mdze byt pfinosem pro soucasné vnimani
eucharistie. Protoze Karbusicky usiluje o to, aby jeho prdce méla prakticky dopad do soucasné
svatostné praxe cirkve, strukturuje svou praci podle hlavnich celkl svatosti vecere Pané v tradici Cirkve
Ceskoslovenské husitské: ustanoveni, obétovani, zpfitomnéni, pamatka. To vSe dopliuje jesté
porovnanim reflexe eschatologického rozméru vecere Pané, nebot si spravné v§ima, Ze eschatologie

hraje vyznamnou tlohu u viech tfi jmenovanych badatel(i i v eucharistické teologii CCSH.

Vybér badatelll a porovnani jejich metodologickych pristupl a zavérl povaZzuji za pfiméreny a
dostatecné rozmanity. Alikin provadi lingvistickou analyzu eucharistickych text(, Cardd zkouma
eucharistii v kontextu Sirsi teologické tradice a McGowan reflektuje zminky o eucharistii i v apokryfnich
textech. Zatimco Alikin a Cardd uplatiuji spiSe teologicky pfistup a ve svych Uvahach vychazeji
z cirkevniho kontextu, McGowan(v pfistup ma blize k religionistické metodologii. Myslim, Ze se

Karbusickému pfi srovnavani jmenovanych autord skute¢né podafilo vyzdvihnout to podstatné:

1) odkryti rozsahlé variability rznych pojeti eucharistie v raném kiestanstvi vede k otevienosti

cirkvi vici této rozmanitosti a mliZze to mit i prakticky dopad do ekumenického dialogu,

2) na potvrzeni, Ze eucharistii byla v rliznych kontextech patrné vidy pfisuzovana proménujici

funkce, mohou navazat dalsi reflexe v oblasti spirituality,

3) interdisciplinarni pfistupy jsou s to davat podnéty, vyznamné doplnit a dale rozvijet

soucasnou eucharistickou teologii,

4) potvrzeni, ze eucharistie navzdory variabilité jejiho pojeti v raném kfestanstvi obsahovala

eschatologicky rozmér, muize vést k posileni eschatologického védomi cirkve.

Hlavni problém diplomové prace spatfuji v nekritickém pfijimani zavérl srovnavanych badateld.

Absence kritického pfistupu Karbusického vede k zjednodusenym zavérim, jez se hodi spiSe pro kazani,



srov. napf.: , Teologicky vyznam instituce eucharistie se proto musi zkoumat ve svétle Kristovy identity
jako Spasitele a jeho Ucelu v historii spasy. Jezis, jakoZto Vysvétitel a Vyslanec Otce, zavadi eucharistii
jako zpusob, jakym muizZe byt jeho spasna obét pfistupna vsem generacim kfestan(.” (s. 22); nebo:
,Teologickd reflexe nad obéti v kontextu eucharistie proto zahrnuje hluboké zamysleni nad tim, jak
Kristova obét transformuje pochopeni obéti, lasky a spoleéenstvi ve vztahu k Bohu a k bliznim. Je to
pozvani pro vérici, aby se stali soucdsti této obéti a Zili ji ve svém kazdodennim Zivoté.” (s. 27) Pfi
komparaci badatelskych pristupl se mél spi$ vyjadfit, ktery z nich je mu nejblizsi, s kterym se

ztotoZzniuje, nebo naopak v kterém vidi néjaké nedostatky apod.

TéZz nesouhlasim s nékterymi nepodloZzenymi zavéry, napf.: ,Zajimavym aspektem této studie je
rGznorodost konfesniho pozadi a geografického plvodu autord. Ph.D. Alikin pochazi z Ruské federace,
Rev. Carddé ma své koreny v Latinské Americe a Ph.D. McGowan v Australii. Tato rozmanitost pfinasi
odlisné pohledy na dané téma, dané jiz prostfedim, ze kterého pochazeji.” (s. 58) Z mého pohledu

,geograficky plivod” neni podstatny, zasadni je vidy metodologie a badatelsky pristup.

Dalsi kritické poznamky: V praci se pomérné ¢asto opakuji nékteré shrnujici vyroky, napt. véta: ,Alikin
se soustfedi na lingvistickou analyzu kanonickych textli, Cardd pracuje s Sirsi teologickou tradici a

McGowan zahrnuje i apokryfni prameny.” (s. 21, 27, 32, 39, 49, 57.)

Uvadéni feckych pojmu se nefidi jasnymi pravidly, nékteré jsou uvadény v alfabeté, ale bez pfidechd,

jiné v prepisu do latinky, ovSem v cizojazy¢né mutaci, srov. napt. sphargis (s. 29, 34, 42, 54).

Karbusicky si mél téZ ovérovat odkazy na rané kifestanskou literaturu, kterd je dostupna i v kvalitnich
Ceskych prekladech, a ne ji pouze uvadét ze sekundarni literatury, srov. napf.: , Alikin eschatologii
uzavira s odkazem na eschatologicky motiv v Didaché. Konkrétné na modlitbu, kde v 9.4 a 10.5 je Blih

zadan, aby shromazdil svou cirkev z koncin zemé do svého kralovstvi.“ (s. 41)

Prace obsahuje stylistické chyby, napf.: ,,Pro plné pochopeni této problematiky je tfeba brat v Uvahu
jak kanonické, tak i apokryfni prameny. Zaroven je zasazovat do Sirsiho kontextu rané krestanské
teologie a praxe.” (s. 21 — mimochodem na s. 60 je tato véta zopakovdna a opravena spravnym
zplUsobem.); nebo: ,Jan Krtitel je prezentovdn jako vegetarian, jedici "mléko a med" misto kobylek a
medu.” (s. 37) Stylisticka nevyrovnanost se téZ objevuje v ndzvech nékterych kapitol, srov. napft.: ,3.2

Porovnani podkapitoly Ustanoveni Vecere Pané s autory” apod.

Zavérecné hodnoceni: PfedloZzenou diplomovou praci Vladimira V. Karbusického povazuji za pfinosnou,

obsahuje ovsem i fadu dil¢ich nedostatkd, proto ji navrhuji hodnotit znamkou — dobfre.
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