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Diplomova prace Mgr. EliSky NeCasové ma nazev Job na zakladé filozofické interpretace Martina
Bubera, klade si za cil sledovat Buberovu exegezi starozakonni knihy Job napfi¢ jeho spisy a
nabidnout takto jeji koherentni vyklad podle sledovaného autora. Prace spliiuje formalni kritéria,
vyZzadovana od daného typu kvalifikacni prace. Téma je nové a nosné a pro typ analytické prace
je zvoleno pfimérené. Autorka cituje relevantni primarni literaturu, ma nactené i prostudované
Buberovy spisy nad obvykly ramec (cituje 13 dél vesmés v anglickych pfekladech) a do prace je
spravné excerpuje. Prace je srozumitelné a logicky strukturovand. Autorka praci v priibéhu
konzultovala se Skolitelem, reflektovala na doporuceni a snazila se je vtélit do vysledného tvaru.

V prvni kapitole nabizi autorka velmi pékné zpracovany Buberiv Zivotopis s ohledem na jeho
dilo, ktery tak ma ambice prerlstat do urcité zhusténé ,,duchovni biografie®. Vychazi pfi tom
jednak z Mendes-Flohrovy prace i Buberovych vlastnich fragmentarnich vzpominek. Kladné
hodnotim i skute¢nost, Zze nezamlc€uje ani kritiku, ktera Buberovo dilo prakticky od pocatku
provazi, a snazi se na ni alespon ¢astecné reagovat. V dalSich kapitolach pak synchronné
prochazi jednotlivé hlavni momenty pfibéhu o Jobovi, pficemz je v souladu s Buberovym
chapanim vyklada jako rlizné mylné pfedstavy o Bohu, a tedy jakoZto rlizné typy idolatrie, s
jejichZ poznanim se ma ¢tenar pribéhu konfrontovat a pozitivné transformovat svj vliastni
pohled, svou vlastni ,,pfedstavu o Bohu“ Sest4 kapitola pak nabizi Buberovu interpretaci Joba
pomoci typl ,,sluzebnika“ a ,,proroka“. V zavérech uvadi srozumitelnou syntézu dil¢ich vysledkd
badani.

Prace kolegyné Necasové patfi k nadprliimérnym, jako vedouci ocenuji volbu originalniho
tématu, dikladné studium literatury i peclivost pfi jejim zpracovani. Je zajimavé sledovat, jak se
jednotlivé prvky Buberovy personalistické filosofie na pozicich znamého spisu ,,Ja a Ty“ promitaji
do exegeze biblického textu o Jobovi — a pravé timto zplsobem je podle mé nutné Buberovy
vyklady starozakonniho materialu Cist, totiz jako exegeze filosofické, interesované a do zna¢né
miry ,,svédecké” (nejde o systematickou praci starozakonniho badatele, ackoli na vysledky jemu
soucasného badani Buber jistym zplsobem také reflektuje). Je proto mozna z mého pohledu
trochu 8koda, Ze autorka ve vlastnim textu jednak ponékud vice neoddélila pravé ,,Buberiv
pohled” od ostatnich nézor( a pfistupd, tj. mohla v samotném vykladu postupovat ponékud

a zaujeti autorky danym tématem, které se skute¢né upfimné snazi pochopit, a to nikoli ,,pro
badani“, nybrz ,,pro sebe*. Toto zaujeti pak strhava i tenare, aby k prezentovanému problému
Lutrpeni nevinného“ —vlastné jedné z nejstarsich otazek lidstva! — zaujal vlastni postoj a néjak se
s nim vyrovnal. Ponékud odvracenou stranou této devizy je pravé skute¢nost, ze — jak se mi
alespon zda — samotny ,,Buber” ndm pfi tom v textu obCas trochu unika a ob¢as tak neni jasné,
co je vyklad Buber(v a co jiZz autorc¢ina extrapolace. Vzhledem k tomu, Ze autorka se rozhodla
jako zdroj vyuzit i Buber(lv a Rosenzweiglv originalni preklad Pisma do némdiny, mohla mozna i
s nim ponékud vice pracovat a napft. se zaméfit na jeho specifika. Podobné lze také vznést
otazku nad volbou nékterych sekundarnich autord, ktefi dle mého soudu s Buberovym
pohledem na véc pfili§ nesouviseji. VySe uvedené by vS8ak nemélo mit vliv na celkové hodnoceni



prace, kterd podnétnym zplsobem zpracovava jedno ze zasadnich témat teologie vibec a nabizi
k nému Buberovo inspirativni pojeti.

Navrhuji hodnoceni vyborné (1), k pfipadné rozpravé u obhajoby navrhuji otazku, jak se
struktura vztahu Ja-Ty promita do vztahu Joba k Bohu ve starozakonnim pf¥ibéhu?



